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122. Sitzung

Berlin, Donnerstag, den 21. September 2023

Beginn: 9.00 Uhr

Prasidentin Barbel Bas:

Sehr geehrte Damen und Herren! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Ich wiinsche Thnen allen einen wunder-
schonen guten Morgen. Die Sitzung ist erdffnet.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, am 15. September
1873 wurde Otto Wels geboren.

Der Sohn eines Gastwirts erlernte das Tapezierhand-
werk, trat als Jugendlicher in die SPD ein und fiihrte die
Partei von 1919 bis zu seinem Tod im Pariser Exil 1939,
langer als die allermeisten Parteivorsitzenden vor ihm
und nach ihm. Nicht nur Sozialdemokratinnen und Sozi-
aldemokraten haben 150 Jahre nach seinem Geburtstag
gute Griinde, an den unbeugsamen Demokraten zu er-
innern.

Vor 90 Jahren begriindete Otto Wels das Nein der SPD-
Fraktion zum Ermichtigungsgesetz. Der provisorische
Sitzungssaal in der Kroll-Oper war mit Hakenkreuzfah-
nen verhangen. SA-Minner hatten sich drohend hinter
den Abgeordneten postiert. Unter hohnischem Gelédchter
der nationalsozialistischen Abgeordneten sprach Otto
Wels den Satz: , Freiheit und Leben kann man uns neh-
men, die Ehre nicht.” Fiir mich ist es die mutigste Rede in
der Geschichte des deutschen Parlamentarismus.

(Beifall im ganzen Hause)

Seit dem Machtantritt Hitlers war der nationalsozialis-
tische Terror eskaliert. Mehr als 100 Reichstagsmitglieder
fehlten bei der Abstimmung. Die Mandate der Kom-
munisten waren rechtswidrig annulliert worden. Auch
ein Teil der SPD-Abgeordneten war bereits verhaftet,
geflohen oder ermordet worden.

Die anwesenden sozialdemokratischen Abgeordneten
erteilten der Scheinlegalisierung der Diktatur eine Absa-
ge. Fiir den Historiker Heinrich August Winkler retteten
sie damit — und ich zitiere — ,,nicht nur ihre eigene Ehre,
sondern auch die Ehre der ersten deutschen Republik.*

Auch den anderen demokratischen Parteien war die
Bedeutung ihrer Entscheidung bewusst. Es gab interne
Kontroversen und grofe Bedenken, etwa bei Theodor
Heuss von den Liberalen oder bei Zentrumspolitiker
Heinrich Briining. Am Ende setzten sich jene durch, die

glaubten, das kleinere Ubel zu wihlen und die eigene
Anhingerschaft zu schiitzen. — Sie tduschten sich. Alle,
auch Sozialdemokratinnen und Sozialdemokraten, unter-
schitzten die Radikalitdt der Nationalsozialisten. Nie-
mand hat sich damals vorstellen kénnen, was an Unrecht
und Unmenschlichkeit moglich ist.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir konnen uns nicht
auf Unwissenheit berufen. Die freiheitliche Demokratie
muss gegen ihre Feinde geschiitzt werden. Das ist die
wichtigste und entscheidende Lehre aus unserer Ge-
schichte.

(Beifall im ganzen Hause)

Bei allen unterschiedlichen Meinungen und Zielen:
Jeder einzelnen Biirgerin und jedem einzelnen Biirger
muss klar sein, wo die Grenzen der Freiheit liegen und
wo unsere Intoleranz als Demokratinnen und Demokra-
ten beginnt! Dort, wo Menschen und Minderheiten
Rechte abgesprochen werden, wo Zugehdrigkeit sich
nach ethnischer Abstammung richten soll, wo Hass ge-
schiirt und Gewalt in Kauf genommen wird. Dort, wo das
dunkelste Kapitel der deutschen Geschichte verharmlost
wird und die Opfer verhhnt werden, wo die Institutionen
unserer Demokratie verdchtlich gemacht werden, wo ein
vermeintlich einheitlicher Volkswille gegen den demo-
kratischen Pluralismus in Stellung gebracht wird. Hier
kann es keine Nachsicht, keine Duldung und keine Recht-
fertigung geben.

(Beifall im ganzen Hause)

Dagegen werden wir uns weiter und noch stérker zur
Wehr setzen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Jahrzehnte nach der
historischen Stunde des 23. Mirz 1933 sagte der erste
Ministerprasident Baden-Wiirttembergs und friihere libe-
rale Reichstagsabgeordnete Reinhold Maier:

... die Rede des Sozialdemokraten Otto Wels ist
das stirkste demokratische Erlebnis, das mir jemals
beschieden war ... Sie war und wird das Hohe Lied
der Freiheit bleiben.*

©
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Priasidentin Birbel Bas

Es ist unsere Verantwortung, dass wir unsere freiheit-
liche Demokratie schiitzen.

Vielen Dank.
(Beifall im ganzen Hause)

Das war zur Erinnerung an 150 Jahre Geburtstag Otto
Wels.

Wir haben aber, bevor wir zur Tagesordnung kommen,
zwel weitere Geburtstagskinder hier in dieser Runde. Ich
gratuliere  nachtriglich dem Kollegen Henning
Rehbaum zum 50. Geburtstag

(Beifall)

und dem Kollegen Roderich Kiesewetter zum 60. Ge-
burtstag.

(Beifall)

Thnen alles Gute im Namen des gesamten Hauses.

Jetzt kommen wir zur Tagesordnung. Ich rufe den Ta-
gesordnungspunkt 7 auf:

Erste Beratung des von der Bundesregierung ein-
gebrachten Entwurfs eines Gesetzes zur Finan-
zierung von zukunftssichernden Investitionen
(Zukunftsfinanzierungsgesetz ZuFinG)

Drucksache 20/8292

Uberweisungsvorschlag:

Finanzausschuss (f)

Rechtsausschuss

Wirtschaftsausschuss

Ausschuss fiir Umwelt, Naturschutz, nukleare Sicherheit und Ver-
braucherschutz

Ausschuss fiir Digitales

Ausschuss fiir Klimaschutz und Energie

Haushaltsausschuss mitberatend und geméf § 96 der GO

Fiir die Aussprache wurde eine Dauer von 68 Minuten
vereinbart.

Ich erdftne die Aussprache. Das Wort hat zu Beginn fiir
die Bundesregierung der Bundesminister der Justiz,
Dr. Marco Buschmann.

(Beifall bei der FDP und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
SPD)

Dr. Marco Buschmann, Bundesminister der Justiz:

Frau Prisidentin! Meine lieben Kolleginnen und Kol-
legen! Eigentlich sollte hier der Finanzminister stehen. Er
ist aber leider krank. Deshalb wiinsche ich ihm zunéchst
einmal von dieser Stelle in unser aller Namen einen mil-
den Verlauf und gute Besserung.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU, der AfD und der
LINKEN)

Worum geht es? Deutschland braucht mehr wirtschaft-
liche Dynamik. Eine Quelle wirtschaftlicher Dynamik
sind Innovationen. Damit Griinder Innovationen reali-
sieren konnen, brauchen sie Kapital. Und damit Innova-
tionen und Kapital schneller, besser und leichter in

Deutschland zueinanderfinden, legen wir das Zukunfts-
finanzierungsgesetz vor, meine sehr geehrten Damen und
Herren.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Es ist eine unbestreitbare Tatsache, dass seit vielen
Jahren auch sehr vielversprechende, gerade technik-
getriebene Griindungen, die ihre geistige Wurzel hier in
Deutschland haben, auslidndische Kapitalméirkte auf-
suchen, um an das Geld zu kommen, das sie brauchen,
um ihre Visionen zu realisieren. Das ist ein Hinweis da-
rauf, dass moglicherweise der regulatorische Rahmen im
Ausland attraktiver ist. Dabei diirfen wir nicht zusehen.
Deshalb wollen wir mit dem Zukunftsfinanzierungs-
gesetz den Kapitalmarkt in Deutschland fiir Griinder
und fiir Innovationen attraktiver machen. Das ist, glaube
ich, eine wichtige Aufgabe, meine sehr geehrten Damen
und Herren.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Wir als Bundesministerium der Justiz haben eine ganze
Reihe von Mosaiksteinen zu diesem Paket beigesteuert;
die kann ich gar nicht alle aufzdhlen. Wir machen einiges
im Bereich der Digitalisierung, etwa die E-Aktie. Wir
sorgen fiir mehr Rechtssicherheit bei Kryptowerten. Ich
will aber zwei Beispiele etwas ndher beleuchten, an de-
nen man die Philosophie des Gesetzes, glaube ich, erken-
nen kann.

Das erste Beispiel, das ich nennen mochte, ist die Fle-
xibilisierung des Aktienrechts. Wir haben hédufig Griin-
der, die sagen: Mir geht es gar nicht so sehr um mein
personliches Geld. Ich will Einfluss auf mein Geschifts-
modell, auf meine Visionen behalten. — Diese fiihlen sich
dann hiufig abgeschreckt von einem moglichen Kontroll-
verlust beim Going-public. Andererseits gibt es natiirlich
Anleger, die sagen: Wir wollen gar nicht strategisch in
das Geschéftsmodell eingreifen. Wir sind Finanzanleger.
Wir glauben gerade an diese Griinder. — Und diesen
Waunsch, die Kontrolle iiber die strategische Vision zu
behalten und gleichzeitig auf dem Kapitalmarkt Anleger
zu finden, realisieren andere Rechtsordnungen iiber
Mehrstimmrechtsaktien. Das ist ein Element, das sich
auch groferer Beliebtheit im Ausland erfreut. Wir ma-
chen es jetzt moglich, meine sehr geehrten Damen und
Herren, dass die Leute dafiir nicht ins Ausland gehen
mussen.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Ein zweites Thema. Es geht gerade bei technikgetrie-
benen Griindungen haufig um Tempo. Wir brauchen Ge-
schwindigkeit. Und deshalb iibertragen wir, wenn Sie so
wollen, eine Idee, die wir im GmbH-Recht schon kennen,
namlich die Vorwértsgriindung, bei der die ganzen For-
malititen, die eine Gesellschaft in Gang bringen, gewis-
sermallen schon vorab erledigt werden. Diese Moglich-
keit {ibertragen wir jetzt ins Aktienrecht mit den
sogenannten Borsenmantelgesellschaften. Dieses Vor-
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gehen ist in den USA relativ beliebt, scheiterte aber in
Deutschland immer wieder an aufsichtsrechtlichen Re-
gelungen. Wir machen das jetzt moglich und bekommen
dadurch mehr Tempo bei der Griindung, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Das sind Beispiele — ich kdnnte weitere nennen —, die
hoffentlich dazu fiihren, dass wir eines erkennen: Wir
sollten unser Land nicht schlechtreden. Wir haben
Know-how. Wir haben Kapital. Wir haben groBartige
Unternehmen. Und wenn die schneller zueinander finden,
dann heif3t es in Zukunft hoffentlich auch immer haufiger
nicht Zukunft made in California — das ist auch okay —,
sondern immer héufiger Zukunft made in Germany.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prasidentin Barbel Bas:

Naéchster Redner: fiir die CDU/CSU-Fraktion Stefan
Miiller.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Stefan Miiller (Erlangen) (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Zunéchst einmal mochte ich mich gerne den
Genesungswiinschen fiir den Bundesfinanzminister an-
schlieBen. Natiirlich wiinschen auch wir ihm gute und
vor allem schnelle Besserung.

Sehr geehrter Herr Minister Buschmann, es hat ja et-
was gedauert von der Vorstellung der Eckpunkte fiir die-
ses Zukunftsfinanzierungsgesetz bis zur ersten Beratung
heute hier im Deutschen Bundestag. Gemeinsam mit
Christian Lindner haben Sie am 29. Juni 2022 die Eck-
punkte fiir dieses Gesetz vorgestellt. Da gewinnt der Be-
griff ,,Deutschlandtempo* noch einmal eine neue Bedeu-
tung.

(Friedrich Merz [CDU/CSU]: Allerdings!)

Also ecineinviertel Jahre von der Vorstellung der Eck-
punkte bis zur ersten Beratung hier im Hause. Es scheint
also auch bei diesen Themen, die sehr technisch daher-
kommen, das eine oder andere an Erkldrungsbedarf in-
nerhalb der Koalition gegeben zu haben.

Was aber die Beschreibung der Herausforderungen an-
geht, will ich deutlich sagen: Da sind wir uns durchaus
einig. Laut Berechnungen der EU-Kommission haben
wir in Europa einen Finanzbedarf von etwa 350 Milliar-
den Euro jéhrlich fiir die Bewiltigung der dkologischen
Transformation. Dazu kommt noch, dass wir wahrschein-
lich einen ebenfalls dreistelligen Milliardenbetrag fiir die
Finanzierung der digitalen Transformation benétigen.
Und natiirlich erfordert auch die Grundlage fiir kiinftiges
Wachstum, fiir kiinftigen Wohlstand, ndmlich Innovation,
Forschung und Entwicklung, Kapital.

Und klar ist auch, dass weder der Staat noch die Ban-
ken in der Lage sein werden, diese immensen Summen
tatsdchlich zu mobilisieren. Das heilit, wir brauchen pri-
vate Investoren, wir brauchen den Finanzmarkt, um die-
ses Kapital bereitzustellen. Ich sage: Ja, der Kapitalmarkt
ist die private Alternative gegeniiber einer Finanzierung
durch den Staat; denn der Staat hat begrenzte Steuermit-
tel. Und er ist auch die bessere Alternative gegeniiber
dem Staat; denn der Kapitalmarkt motiviert zu Innovati-
on, ist skalierbar und vervielféltigt auch die eingesetzten
Investitionen. Das heiflt, der Finanzmarkt spielt eine
Schliisselrolle bei der Transformation, bei der Finanzie-
rung von Innovation, von Wachstum und Beschéftigung
in der Zukunft.

Um dieses Kapital zu mobilisieren, braucht es einen
leistungsfahigen Finanzplatz, Herr Minister. Da sind wir
uns mit Thnen einig. Es braucht ein modernes Kapital-
marktrecht, es braucht dafiir aber auch steuerrechtliche
Vorgaben. Dazu werden wir gleich in der Debatte sicher-
lich noch das eine oder andere horen. Ich will deutlich
sagen: In dem Sinne behandelt dieser Gesetzentwurf ein-
zelne und wichtige Aspekte zur Weiterentwicklung des
Kapitalmarktrechts. Vieles davon entspricht im Ubrigen
auch unseren Vorstellungen als CDU/CSU, wenn es zum
Beispiel darum geht, Borsengénge fiir Wachstumsunter-
nehmen zu erleichtern oder auch die Rahmenbedingun-
gen fiir Mitarbeiterbeteiligung in Start-ups zu verbessern.

Ganz offenkundig gibt es ja Handlungsbedarf, wenn es
um den Kapitalmarkt in Deutschland geht. Die Zahl der
Borsengénge in Deutschland war schon vor einigen Jah-
ren, also sogar noch vor der Coronapandemie, viel zu
niedrig im Vergleich zu unserem Bruttoinlandsprodukt
oder auch im Vergleich zu anderen Industrienationen.
Birkenstock, Atotech und BioNTech —

(Friedrich Merz [CDU/CSU]: CureVac!)

drei deutsche Unternehmen — haben eines gemeinsam: Es
handelt sich ndmlich um deutsche Unternehmen, die den
Borsengang in den USA gewagt haben und nicht in
Deutschland. Oder nehmen wir die Firma Linde, ein deut-
scher Gro3konzern, der sich dafiir entschieden hat, von
Frankfurt an die New Yorker Borse zu wechseln. Jetzt
gibt es daflir immer individuelle Griinde — das ist gar
keine Frage —: beispielsweise mehr Analysten fiir be-
stimmte Branchen, mehr spezialisierte Investoren oder
vielleicht eine zu erwartende hohere Bewertung. Aber
es zeigt eben auch, dass so manche Regelungen im deut-
schen Kapitalmarktrecht nicht mehr zeitgemaf sind und
dass wir deswegen auch richtigerweise {iber Verdanderun-
gen sprechen miissen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Ein Grund ist aber zweifellos auch die Tatsache, dass
in den USA mehr privates Kapital zur Verfiigung steht.
Damit sind ja nicht nur institutionelle Investoren gemeint,
sondern eben auch Privatanleger. Es sind aber genau
diese Privatanleger, die jetzt in diesem Gesetzentwurf
nicht mehr vorkommen, und das, obwohl sowohl im Eck-
punktepapier wie auch im Referentenentwurf die Anle-
gerseite noch adressiert war, zum Beispiel in Form der
Erweiterung des Personenkreises bei der Forderung der
privaten Vermdgensbildung. Wir miissen stirker auch

©

(D)



(A)

B

15022

Deutscher Bundestag — 20. Wahlperiode — 122. Sitzung. Berlin, Donnerstag, den 21. September 2023

Stefan Miiller (Erlangen)

private Anleger ermutigen, sich am Kapitalmarkt zu en-
gagieren. Vermdgensbildung ist ein wichtiges Thema.
Wenn wir uns den europaweiten Vergleich anschauen,
ist Deutschland dort ndmlich bestenfalls Mittelfeld. Und
es ist deswegen sehr bedauerlich, dass gerade dieser
Punkt nicht mehr in diesem Gesetzentwurf enthalten ist.

Man kann sich jetzt die Frage stellen, warum das so ist.
(Friedrich Merz [CDU/CSU]: Streit!)

— So ist es. — Natiirlich bietet Vermdgen und Eigentum
auch finanzielle Freiheit, etwas, was SPD und Griine
grundsétzlich nicht wollen, weil es Unabhingigkeit vom
Staat bedeutet.

(Katharina Beck [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das stimmt nicht! Das stimmt nicht! —
Sascha Miiller [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: So ein Quatsch!)

Genau das ist der Grund, weswegen es nicht mehr drin-
steht.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der AfD)

Ich sage zusammenfassend: Der Gesetzentwurf geht in
die richtige Richtung. Im Bereich der privaten Ver-
mogensbildung hitten wir uns mehr gewlinscht. Wir wer-
den uns aber konstruktiv in die anstehenden parlamenta-
rischen Beratungen einbringen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Prasidentin Barbel Bas:
Niéchster Redner: fiir die SPD-Fraktion Michael
Schrodi.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Michael Schrodi (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Die Préisidentin hat gerade noch ein-
mal an Otto Wels erinnert. Er ist uns Mahnung. Aber dem
Ganzen ging 1930 der Bruch der damaligen GroB3en Koa-
lition aus SPD unter Reichskanzler Hermann Miiller und
den Konservativen an der Frage der Arbeitslosenver-
sicherung voraus. Es sei heute nur daran erinnert und
aus dieser Zeit heraus auch Mahnung: Wirtschaftliche
Starke und soziale Sicherheit sind kein Gegensatz. Sie
diirfen nicht gegeneinander ausgespielt werden, sondern
sie bedingen sich gegenseitig, meine sehr geehrten Da-
men und Herren. Das ist auch die Mahnung dieser Zeit.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Wir diskutieren gerade iiber die Frage von wirtschaft-
licher Stirke. Es gab in den letzten Tagen eine Umfrage
der Deutschen Bank, die auch publiziert wurde und be-
sagt, dass der Energiepreisschock die deutschen Firmen
trifft, aber sie erstaunlich gut damit umzugehen wissen.
70 Prozent der Unternehmen sagen, sie wollen in groem
Stil in Deutschland investieren: in Energieeffizienz, in
erneuerbare Energien. Nur 12 Prozent iiberhaupt sagen,

sie konnten sich vorstellen, ins Ausland zu gehen. Das
heifit, die deutsche Wirtschaft setzt lieber auf Solar als
aufs Ausland. Das ist richtig so, meine sehr geehrten
Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Das Zerrbild der Opposition, Deutschland sei von De-
industrialisierung betroffen und der kranke Mann Euro-
pas, hat nach dieser Umfrage auf jeden Fall wenig mit der
Realitét zu tun.

(Zuruf von der AfD)

Wir wissen diese Umfrage gut einzuschidtzen und ein-
zuordnen. Wir wissen, dass wir einiges auf den Weg
bringen miissen, damit die Unternehmen in Deutschland
weiterhin investieren und wir zukunftsfahig sind. Deswe-
gen ist diese erste Lesung heute der Startschuss fiir zahl-
reiche finanzpolitische Weichenstellungen fiir mehr Inno-
vation, wirtschaftliches Wachstum, Arbeitspldtze. Damit
wir auch in Zukunft wirtschaftlich stark aufgestellt sind.

Zwei Aspekte des Zukunftsfinanzierungsgesetzes will
ich dabei erwdhnen.

Erstens. Die deutsche Wirtschaft ist von vielen kleinen,
von mittleren und mittelstindischen Unternehmen ge-
pragt. Auch diese Unternechmen miissen, sie wollen sich
modernisieren. Sie wollen die Digitalisierung voranbrin-
gen, sie wollen klimaneutral wirtschaften. Und wir wol-
len ihnen helfen, sich auf den Weg zu machen. Wir wol-
len ihnen auch Finanzierungen mdoglich machen, zum
Beispiel, indem wir den Zugang zum Kapitalmarkt ver-
bessern, indem wir regulatorische Erleichterungen bei
Borsengéngen vornehmen, Kapitalerhohungen erleich-
tern, Mehrstimmrechtsaktien mdoglich machen. Meine
sehr geehrten Damen und Herren, das sind vielleicht
kleine, aber fiir diese Unternehmen doch groBe Schritte,
damit sie sich auf den Weg machen kdnnen, wirtschaftli-
che Stirke zu erhalten. Und das ist wichtig in diesem
Land, meine sehr geehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Fiir Verbraucherinnen und Verbraucher haben wir jetzt
iibrigens ein kostenloses Vergleichsportal fiir Bankgutha-
ben bei der BaFin eingerichtet: Transparenz fiir Verbrau-
cherinnen und Verbraucher.

Aber ein Zweites sei noch gesagt: Wir wissen, wie
kreativ, wie innovativ, wie wichtig Start-ups auch fiir
den Wirtschaftsstandort Deutschland sind. Wir wollen
Deutschland zu einem fithrenden Start-up-Land machen.
Die Start-up-Strategie der Bundesregierung ist auf den
Weg gebracht. Wir wissen, dass fiir Start-ups auch gut
ausgebildete, motivierte, innovative Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter wichtig sind.

(Jorn Konig [AfD]: Aus der Gesamtschule!)

Grundlage dafiir ist fiir uns Sozialdemokratinnen und
Sozialdemokraten immer ein guter Lohn. Natiirlich ge-
horen auch gute Rahmenbedingungen wie Infrastruktur
dazu, Willkommenskultur {ibrigens auch, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren, aber auch verbesserte steuer-

©

(D)



(A)

B

Deutscher Bundestag — 20. Wahlperiode — 122. Sitzung. Berlin, Donnerstag, den 21. September 2023

15023

Michael Schrodi

liche Rahmenbedingungen fiir die sogenannte Mitarbei-
terkapitalbeteiligung, bei der Mitarbeiter Anteilseigner
an ihrem Unternehmen werden und am Erfolg teilhaben.
Auch das werden wir mit diesem Gesetz nun auf den Weg
bringen bzw. verbessern. Wir helfen Start-ups, indem wir
eine Mitarbeiterkapitalbeteiligung mdglich machen.

All das sind wichtige MaBnahmen. Damit stellen wir
die richtigen Weichen fiir die Zukunft des Wirtschafts-
standorts Deutschland. Ich freue mich auf die Beratungen
dieses Gesetzes.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP — Stephan Brandner
[AfD]: Jetzt ab in den Urlaub, Herr Schrodi,
oder? Ab zum Flughafen!)

Prasidentin Barbel Bas:
Niéchster Redner: fur die AfD-Fraktion Klaus Stober.

(Beifall bei der AfD)

Klaus Stober (AfD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren! Eins muss man lhnen von der Ampel ja
lassen: Wenn es darum geht, Namen fiir Thre Gesetze zu
finden, sind Sie sehr kreativ: Gebdudeenergiegesetz, das
ja eigentlich ein Gebiudeenteignungsgesetz ist, im Ok-
tober dann das Wachstumsbeschleunigungsgesetz —

(Katharina Beck [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Heiflt aber Wachstumschancengesetz!
Das ist ja falsch zitiert!)

der Name ist ja schon ein bisschen makaber, weil wir das
einzige Industrieland sind, das derzeit ein negatives
Wachstum ausweist — und heute nun das Zukunftsfinan-
zierungsgesetz. Das ist ja auch dringend notwendig; denn
der Wirtschaftsstandort Deutschland ist in Gefahr. Viele
Unternehmen haben sich im Gegensatz zu den Ausfiih-
rungen von Herrn Schrodi ernsthaft Gedanken dariiber
gemacht, abzuwandern oder, um mit den Worten von
Robert Habeck zu sprechen, einfach aufzuhoren, zu ar-
beiten.

Aber im Gegensatz zu Thnen, die ja Antrdge unserer
Fraktion grundsétzlich ablehnen, haben wir uns inhaltlich
mit Threm Gesetz befasst. Und — da werden Sie staunen —
wir haben einige Dinge gefunden, die aus meiner Sicht
richtig und auch zielfiihrend sind.

Insbesondere die Erhohung der steuerfreien Mitarbei-
terbeteiligung von 1440 Euro auf 5 000 Euro ist ein po-
sitives Signal. Und — man glaubt es kaum — Sie haben
selbst die Sachverstiandigenkritik am Referentenentwurf
aufgegriffen und zusitzlich die Gehaltsumwandlung von
2 000 Euro in den Gesetzentwurf mit aufgenommen.

Auch der Steueraufschub von 20 Jahren ist positiv zu
sehen und bindet Mitarbeiter an Unternehmen.

Das Mehrfachstimmrecht — das ist ja schon angespro-
chen worden — ist grundsétzlich auch positiv, ja. Aber die
Frage stellt sich natiirlich, ob das Zehnfache des Stimm-
rechts wirklich zielfiihrend ist. Wenn ich mich an einem
Start-up beteilige und 95 Prozent des Kapitals erwerben

muss, um 50 Prozent des Stimmrechts zu erhalten, dann
ist das, glaube ich, nicht zielfiihrend und fiihrt eher zu
einer Abschreckung beim Finden von Investoren.

Die Frage ist natiirlich, ob diese ganzen MaBinahmen in
diesem umfangreichen Gesetz ausreichend sind. Natiir-
lich nicht. Dazu miissen auch die Rahmenbedingungen
angepasst werden. Was niitzt uns ein Start-up oder ein
mittelstindisches Unternehmen, wenn sie, nachdem sie
einen Investor gefunden haben, dann keine Facharbeiter
finden, die ihre Ideen auch umsetzen kénnen? Diese qua-
lifizierten Fachkrifte — das muss ich auch mal sagen —
werden Sie nicht in Lampedusa und auch nicht an der
polnischen und 6sterreichischen Grenze finden.

(Beifall bei der AfD — Zurufe von der SPD)

Wir miissen zunichst die eigenen Potenziale ausschop-
fen: leistungsorientierte Bildungspolitik, kinderfreundli-
che Familienpolitik. Das schafft Fachkrifte.

(Beifall bei Abgeordneten der AfD)

Und dann koénnen wir iiber eine bedarfsgerechte Fach-
kraftezuwanderung nach dem Beispiel von Australien,
Kanada oder Japan nachdenken.

Was Investoren auch abschreckt und Existenzgriindern
das Leben schwer macht, sind die hohe Steuer- und Ab-
gabenlast in Deutschland und die grofe Biirokratie. Wir
haben mit 30 Prozent die hochsten Abgaben bei Unter-
nehmensteuern in der ganzen Welt; insbesondere in Ost-
europa liegen sie deutlich darunter. Und viele Existenz-
griinder beklagen mit Recht, dass sie sich vom ersten Tag
an mit Statistiken, Fragebogen und steuerlichem Papier-
kram beschéftigen miissen. Warum fiihrt man nicht fiir
Existenzgriinder eine gesonderte Kleinunternehmerrege-
lung ein, mit einer Umsatzsteuer, die sie zumindest im
ersten Jahr von der steuerlichen Pflicht befreit?

Wir miissen auch dringend an die Steuersitze ran; denn
auch wenn Herr Minister Lindner — gute Besserung {ibri-
gens! — immer jammert, er habe nicht genug Geld: Wir
haben kein Einnahme-, wir haben ein Ausgabenproblem.
Warum bezahlen kleine Kapitalgesellschaften immer
noch den Solidarititszuschlag? Wieso bezahlt der Biirger
schon mit 63 000 Euro Einkommen den gleichen Spitzen-
steuersatz von 42 Prozent wie jemand mit 270 000 Euro
Einkommen? Und miissen wir uns nicht die Frage stellen,
ob die Gewerbesteuer als deutscher Sonderweg wirklich
noch zeitgemdf ist? Oder finden wir vielleicht auch an-
dere Instrumente zur Finanzierung der Kommunen?

Wir werden Thnen dazu noch in diesem Jahr den Ent-
wurf einer Unternehmensteuerreform vorlegen, durch die
insbesondere kleine, mittelstindische Unternehmen oder
auch Existenzgriinder entlastet werden.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Prasidentin Béarbel Bas:
Nichste Rednerin: fiir die Fraktion Biindnis 90/Die
Griinen Katharina Beck.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)
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Katharina Beck (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Liebe Biirgerinnen und Biirger! Kurz vorab: Im Pro-
gramm der AfD kommt das Wort ,,Start-up® iiberhaupt
nicht vor, und das Wort ,,Griindung* kommt, wenn man
ein bisschen nett ist und weitersucht, nur im landwirt-
schaftlichen Bereich einmal vor; sonst liegt der Fokus
auf Familiengriindung. Das ist zwar auch schon, habe
ich selber auch gemacht, aber das geht an einer wachs-
tums- und zukunftsorientierten Wirtschaftspolitik natiir-
lich knapp vorbei, wenn man Griindungen alleine darauf
bezieht.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der FDP sowie bei Abgeordneten der
SPD)

Ich mochte heute iliber das Zukunftsfinanzierungs-
gesetz sprechen. Ich sage danke, Herr Dr. Buschmann,
dass Sie es eingebracht haben. Das ist wirklich mal ein
tolles Gesetz — gute Besserung auch an Christian
Lindner! — denn es geht hier wirklich um Zukunftsstér-
kung. Diesen Gesetzestitel konnte man womdglich noch
schoner formulieren. Es geht insgesamt um einen bes-
seren Start-up-Standort, Finanzstandort, aber auch um
Transparenz fiir Verbraucherinnen und Verbraucher und
um Digitalisierung. Im Endeffekt fiihren wir damit den
Finanzplatz Deutschland endlich ins 21. Jahrhundert, wo
er hingehdrt, machen ihn zukunftsfahig und noch stérker.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Unter all den Verdnderungen, die wir mit diesem Ge-
setz bewirken wollen, sticht fiir mich die Verbesserung
der Mitarbeiterkapitalbeteiligung heraus. Und da gibt es
eine spannende Problematik, die heift ,,dry income*. Das
war ganz oft so eine Art Showstopper — wir sind ja hier im
Start-up-Bereich; da kann man ein paar englische Be-
griffe verwenden —, wenn es darum geht, international
und auch in Deutschland Talente zu gewinnen. Es ist
einfach so: Die Mitarbeiterkapitalbeteiligung ermdglicht
es, zu dem normalen sozialversicherungspflichtigen Ge-
halt noch einmal etwas Attraktives obendrauf zu geben.
Und jeder, der schon mal einen Developer gesucht hat,
weil}, dass wir da wirklich in einem krassen Wettbewerb
stehen und es wichtig ist, hier auch finanziell attraktive
Konditionen zu schaffen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der FDP sowie bei Abgeordneten der
SPD)

Ich méchte Sie einmal mitnehmen und ein Beispiel,
eine kleine User Experience nennen; denn ,,dry income*
hort sich wirklich etwas komplex an: Nehmen wir einen
Beschiftigten, der von seinem Start-up-Arbeitgeber Un-
ternehmensanteile als Gehaltsergidnzung bekommen hat.
Diese haben im Moment der Ubertragung nur einen fik-
tiven Wert; man bekommt also das Geld nicht iiberwie-
sen, da er oder sie weder an einem Kapitalmarkt ver-
kaufen kann noch eine regelméfige Dividende dafiir
bekommt. Fiir den Beschéftigten oder die Beschaftigte
ergibt sich erst dann ein Wert, wenn das Start-up von
einem Investor oder anderen Unternehmen gekauft wird,

also zu dem sogenannten Exit Event, und die Anteile fiir
reale Zahlungen abgegeben werden. Vorher entstehen
keine Einkiinfte.

Es gibt zwar im Steuerrecht auch schon jetzt die Re-
gelung fiir Angestellte bei Start-ups, dass sie diese erhal-
tenen Anteile, welche als Lohnersatz dienen, erst zu ei-
nem spateren Zeitpunkt als Lohn versteuern miissen; aber
diese Regelung hat heute noch viele Schwichen. Wech-
selt der Beschéftigte zum Beispiel vor diesem Exit Event
das Unternehmen — hohe Fluktuation ist in der Start-up-
Welt nicht ungewohnlich und erzeugt ja auch eine ge-
wisse Dynamik —, dann miissen bislang Steuern auf die
Anteile gezahlt werden, also noch bevor man iiberhaupt
Geld erhalten hat. Und es ist natiirlich blod — das kann
sich jeder vorstellen —, wenn man Geld zahlen muss,
bevor man es erhalten hat, vor allen Dingen, wenn man
Steuern zahlen muss, bevor man iiberhaupt einen Cent
gesehen hat. Wir geben den Start-ups nun das Instrument,
das aufzulosen, und haben damit endlich diesen gor-
dischen Knoten geldst.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der FDP sowie bei Abgeordneten der
SPD)

Liebe Union, ich finde es sehr schade, dass das Thema
so lange gebraucht hat. Aber ich freue mich sehr, dass
diese Ampelregierung jetzt ein bisschen zukunftsfahiger
ist und on top schon im letzten Jahr endlich auch noch
eine tolle Start-up-Strategie vorgelegt hat. Wie wichtig
dieser Schritt ist, zeigt ein Blick auf die Relevanz und
Herausforderungen der deutschen Start-ups. In 2020 wa-
ren circa 415000 Menschen bei Start-ups beschiftigt;
viele davon kommen eben aus dem Ausland. Wir hoffen,
dass bis 2030 — wir machen ja auch noch ein Wachstums-
chancengesetz — die Zahl der Beschiftigten auf knapp
1 Million ansteigt. Fast alle bestehenden Start-ups planen
mit ganz vielen Neueinstellungen, aber brauchen eben-
dieses Instrument, damit sie diese Menschen auch attra-
hieren konnen, anziehen kénnen. Das grofite Thema — das
wird nicht nur in allen Handwerksbetrieben, mit denen
wir reden, nicht nur in der Pflege und in der Erziehung,
sondern auch bei Start-ups immer betont — ist: Wir brau-
chen Fachkrifte. — Das erleichtern wir nun.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Neben der Losung der Dry-Income-Problematik gehen
wir mit dem Gesetz noch andere wichtige Themen an.
Wassten Sie, dass man Aktien bisher immer noch phy-
sisch als Papier besitzen musste? Mir war das gar nicht
klar; aber es ist so. Wir digitalisieren das jetzt. Willkom-
men im 21. Jahrhundert! Wir starken auch Sicherheit und
Verbraucherschutz, indem wir unter anderem den Infor-
mationsaustausch zwischen Steuerbehdrden verbessern
und, liebe Biirgerinnen und Biirger, eine kostenlose Ver-
gleichswebsite fiir Kontoentgelte durch die Finanzauf-
sicht einfithren. Da konnen Sie sich darauf verlassen,
dass Sie transparente Informationen bekommen, miissen
sich das nicht mehr selbst zusammensuchen und haben da
eine Zeitersparnis und eine vertrauensvolle Datenbasis.
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Katharina Beck

Dieses Gesetz ist ein Beispiel fiir positive, zukunfts-
orientierte Ampelpolitik, und ich freue mich total, dass
wir das zusammen machen. Wir haben schon in diversen
Berichterstattergespréachen iiber ein paar Verbesserungen,
die wir natiirlich im Parlament noch machen wollen, ge-
sprochen.

(Stefan Miiller [Erlangen] [CDU/CSU]: Das ist
ja interessant! Wird denn die Opposition in die
Gespriche eingebunden?)

Aber ich wollte mich heute mal auf die positive Zukunfts-
gerichtetheit dieses Gesetzes der Ampelkoalition konzen-
trieren und freue mich auf die weiteren Beratungen.

Vielen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Prasidentin Barbel Bas:

Nichste Rednerin: fiir die Fraktion Die Linke Janine
Wissler.

(Beifall bei der LINKEN)

Janine Wissler (DIE LINKE):

Frau Priasidentin! Meine Damen und Herren! Das Zu-
kunftsfinanzierungsgesetz der Ampel geht an den meis-
ten Menschen in diesem Land vollkommen vorbei. Deren
Zukunftséngste beseitigen Sie mit diesem Gesetz iiber-
haupt nicht.

Zukunftsfinanzierungsgesetz — das ist ein ziemlich
groBspuriger Name fiir ein ziemlich kleines Gesetz,
meine Damen und Herren. Schauen wir uns mal an, was
die Ampel als grundlegende Zukunftsfinanzierung sieht:

Die Einfithrung einer Bérsenmantelaktiengesellschaft.
Das betrifft vielleicht einige Hundert potenzielle Unter-
nehmensgriindungen und wird vom DGB als Umgehung
von Mitbestimmungsrechten der Beschéftigten betrach-
tet.

(Beifall bei der LINKEN)

Hohere steuerliche Freibetridge fiir die Kapitalbetei-
ligung von Beschiftigten. Das ist etwas, was die iiber-
groBBe Mehrheit der abhéngig Beschéftigten doch {iber-
haupt nicht betrifft. Das kommt doch gar nicht infrage
fiir sie.

Die Schaffung sogenannter Mehrstimmrechtsaktien.
Das schwicht die ohnehin diirftigen Rechte von Klein-
anlegern.

Und: Die Halter von Wagniskapitalfonds erhalten
mehr Moglichkeiten, keine Umsatzsteuer abfithren zu
miissen.

Dieser Gesetzentwurf mag die Zukunft einiger FDP-
Waibhler sichern, aber in der Breite bewirkt er nichts.

(Beifall bei der LINKEN)

Man geht von der falschen Annahme aus, dass eine
Starkung des Finanzstandortes die private Investitions-
tatigkeit ankurbeln wiirde. Wie ist es in der Praxis? Ho-
here Gewinne von bdrsennotierten Unternehmen werden
derzeit nicht eingesetzt, um neue Investitionen zu finan-
zieren, sondern um Dividenden auszuschiitten und Akti-

enriickkdufe vorzunehmen. Was wir brauchen, meine Da-
men und Herren, um die Zukunft zu finanzieren, sind
offentliche Investitionen. Dafiir brauchen wir ein Gesetz.

(Beifall bei der LINKEN)

Wie miisste also ein echtes Zukunftsfinanzierungs-
gesetz aussehen? Als freundlicher Service Threr linken
Opposition ein paar Anregungen:

Sie reden von Vermdgensbildung, und die wollen Sie
ja mit diesem Gesetz auch fordern. Ja, wer eine sichere
Zukunft will, der muss doch erst mal dafiir sorgen, dass
Menschen von ihrer Arbeit leben konnen. Das heif3t:
Mindestlohne rauf. Das heil3t: Niedriglohne bekédmpfen.

(Beifall bei der LINKEN)

Das heif3t: die sachgrundlose Befristung und die Leih-
arbeit abschaffen. Das ist doch zynisch. Wie sollen
denn Leute, die fiir Mindestldhne arbeiten, jemals in ih-
rem Leben Vermogen bilden?

»Zukunft finanzieren™ heiflt, die Bereicherung von
oben endlich zu stoppen. Die fiinf reichsten Deutschen
besitzen mehr Vermogen als die d&rmere Hélfte der Bevol-
kerung in diesem Land. Uber 40 Prozent der Menschen in
diesem Land haben iiberhaupt keine Ersparnisse oder
sogar Schulden.

(Katharina Beck [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das stimmt!)

Die besitzen auch keine Aktien. Es ist in dem Fall auch
vollkommen egal, ob digital oder auf Papier.

(Katharina Beck [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Trotzdem kann man fiir die, die welche
haben, das Gesetz verbessern!)

Deshalb: Wenn man die Zukunft finanzieren will, muss
man doch die 6ffentlichen Investitionen starken und dafiir
sorgen, dass Menschen wirklich eine sichere Zukunft
haben, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der LINKEN)

Gerade mal 400 Millionen Euro haben Sie an Uberge-
winnen bei den Stromerzeugern abgeschopft. Die fetten
Monate von 2022 blieben komplett aulen vor. Die priva-
ten Haushalte mussten wegen der Preiserhohung zwei-
stellige Milliardensummen mehr bezahlen. Was wir brau-
chen, ist eine echte Ubergewinnsteuer in Deutschland.
Die brauchen wir. Schreiben Sie das in ein Zukunfts-
finanzierungsgesetz!

(Beifall bei der LINKEN)

,,Zukunft finanzieren* heiflit doch in erster Linie, dass
wir Wirtschaft und Gesellschaft klimagerecht umbauen
miissen. Was wir dazu brauchen, sind 6ffentliche Inves-
titionen und nicht immer wieder irgendwelche Steuerent-
lastungen fiir Unternehmen in der Hoffnung, dass sie ja
dann irgendwie investieren konnten. Nein, wir brauchen
offentliche Investitionen, weil wir eine immense Investi-
tionsliicke haben: bei der Schiene, bei den Briicken, bei
der Infrastruktur.

Das 100-Milliarden-Sondervermdgen fiir die Bundes-
wehr hat doch erneut gezeigt: Wo ein Wille ist, da ist auch
Geld. — Das heifit, wir brauchen ein Investitionspro-
gramm — von mir aus nennen Sie es ,,Sondervermogen* —
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fiir die Bildung. Wir miissen in die Sanierung der Kran-
kenhduser investieren, in den Klimaschutz, in die Bahn.
Meine Damen und Herren, das wire echte Zukunftsfinan-
zierung. Aber dieses Gesetz ist es nicht.

(Beifall bei der LINKEN)

Prasidentin Béarbel Bas:

Néchster Redner: fiir die Bundesregierung der Par-
lamentarische Staatssekretir beim Bundesminister der
Finanzen, Dr. Florian Toncar.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Dr. Florian Toncar, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister der Finanzen:

Vielen Dank. — Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Unser Land hat eine starke wirtschaftliche
Substanz, eine hohe Innovationsfahigkeit und grofartige
Griinder und Unternehmerpersonlichkeiten. Aber unser
Land hat eben auch einige strukturelle Herausforderun-
gen, die sich iiber viele Jahre aufgebaut haben. In einer
Zeit niedriger Zinsen und wachsender Exportmérkte wa-
ren wir in unseren traditionellen Branchen sehr erfolg-
reich, haben aber manche Renovierungsarbeiten, notwen-
dige Renovierungsarbeiten, in unserer Wirtschaft eher
hintangestellt. Da ist einiges unter den Tisch gefallen.
Und deswegen muss jetzt in der Phase, in der wir sind,
auch wieder gesit werden, bevor geerntet werden kann.

Ja, Frau Kollegin Wissler, es ist natiirlich richtig, dass
wir Offentlich investieren miissen. Das tun wir {ibrigens.
Ich darf mal darauf hinweisen, dass im Vergleich zum
Vorkrisenniveau 2019 im Haushalt 2024 mit mehr als
54 Milliarden Euro 40 Prozent und 2025 mit rund 60 Mil-
liarden Euro sogar gut 55 Prozent mehr 6ffentliche In-
vestitionen des Bundes eingestellt sind. Das heif3it, die
offentlichen Investitionen steigen drastisch. Sie steigen
im Verhéltnis zum Bruttoinlandsprodukt. Sie steigen im
Verhiltnis zum Haushalt. Es ist eine Legende, zu sagen,
dass wir nicht 6ffentlich investieren. Denn das tun wir
selbstversténdlich.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Aber: Die Debatte krankt auch ein bisschen. Denn so
wichtig die &ffentlichen Investitionen sind — es sind
knapp 10 Prozent aller Investitionen, die in Deutschland
getdtigt werden; rund 90 Prozent sind private Investitio-
nen — Kein Ziel unserer Gesellschaft, unserer Politik,
egal ob das im Wohnungsbereich, im Erneuerbare-Ener-
gien-Bereich, bei der Dekarbonisierung oder bei der Di-
gitalisierung ist, wird zu erreichen sein, wenn wir nicht
die 90 Prozent auch in den Blick nehmen, die durch den
Privatsektor investiert werden. Und da schauen wir uns
vor allem die Start-ups an. Denn Start-ups — junge, dyna-
mische Unternehmen, die ausgelagerten Forschungs-
abteilungen der deutschen Wirtschaft — bringen die Reno-
vierung in unsere Wirtschaft, die wir jetzt brauchen.

Start-ups brauchen zwei Dinge: Talente und Finanzie-
rung. Das sind die wichtigsten Bediirfnisse. Talente und
Finanzierung sind begrenzt, umkdmpft und international
hochgradig mobil. Deswegen miissen wir das angehen.

Zum Thema Talente ist schon einiges gesagt worden.
Das wichtigste Instrument fiir unsere Start-ups ist die
Mitarbeiterkapitalbeteiligung. Das ist fiir Start-ups eine
Alternative zur Bezahlung von Mitarbeitern in Geld und
oft die einzige, die sie haben. Denn sie konnen in der
Griindungsphase noch nicht die gleichen Gehélter zahlen
wie andere Unternehmen. Also miissen sie den Mitarbei-
tern dann Kapitalanteile anbieten, sonst kriegen sie die
guten Leute nicht. Und deswegen machen wir das auch
steuerlich einfacher.

(Beifall bei der FDP sowie der Abg. Katharina
Beck [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Zum Thema Finanzierung: Bei Start-ups haben wir in
der Regel stark technikgeprigte Geschéftsmodelle. Es
sind keine Sicherheiten vorhanden, keine Chance auf
einen Bankkredit. Wenn es gut lduft, kommt es aber zu
schnellem, starkem Wachstum. Und das kann man nur
iiber die Kapitalmérkte finanzieren. Genau deswegen
miissen wir diese auch stirken und ausbauen.

(Beifall bei der FDP sowie der Abg. Katharina
Beck [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Dafiir machen wir eine ganze Menge: Mindestkapital
fiir Borsengénge runter, Borsenginge giinstiger, Kosten
runter, Aufsicht auch auf Englisch und digital, Umsatz-
steuerbefreiung fiir Fonds, Erleichterungen fiir Fonds, in
erneuerbare Energien zu investieren, und Erleichterungen
auch bei der Schwarmfinanzierung, die fiir viele Start-ups
wichtig ist. Es ist ein weitgehendes Paket, das kein Stroh-
feuer nur fiir einige Wochen und Monate ist, sondern es
ist ein Beitrag zur Grundrenovierung unserer Volkswirt-
schaft. Wir sollten, liebe Kolleginnen und Kollegen,
diese Chance nutzen.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Prasidentin Béarbel Bas:
Niéchster Redner: fiir die CDU/CSU Fraktion Johannes
Steiniger.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Johannes Steiniger (CDU/CSU):

Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Endlich geht es 2023 auch im Finanzbereich mal mit
Gesetzgebung los. In den ersten neun Monaten haben
wir ja vier Doppelbesteuerungsabkommen im Finanzaus-
schuss beraten und beschlossen. Nun kommt der erste
Gesetzentwurf aus Threm Hause sozusagen mit Substanz.

(Zuruf der Abg. Katja Mast [SPD])

Insofern freuen wir uns auf die ndchsten Wochen der
Beratungen.

Es wird, ehrlich gesagt, auch Zeit. Eine Studie von
McKinsey sagt: Der Umbau unserer Wirtschaft zu einer
klimaneutralen Wirtschaft wird insgesamt 6 Billionen
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Johannes Steiniger

Euro kosten. — Das sind 6 000 Milliarden Euro. Das sind
sechsmal die gesamten Steuereinnahmen aller Kom-
munen, aller Bundesldnder und des Bundes des nédchsten
Jahres. Frau Wissler, da muss man einfach den Kopf
schiitteln, wenn Sie sagen, das konne alles der Staat ma-
chen. Also, meine sehr geehrten Damen und Herren, wer
glaubt, dass das alles der Staat machen kann, der ist
mindestens naiv.

(Beifall bei der CDU/CSU — Zuruf der Abg.
Janine Wissler [DIE LINKE])

Wir werden es nur hinkriegen, wenn wir das Kapital
mobilisieren. Deswegen freuen wir uns, dass dieses Zu-
kunftsfinanzierungsgesetz jetzt hier eingebracht worden
ist.

Aus meiner Sicht braucht es in der Uberschrift vier
Dinge: Erstens. Wir miissen die Aktienkultur in unserem
Land fordern. Zweitens. Wir miissen so viel entbiirokra-
tisieren, wie es iiberhaupt nur geht. Drittens. Wir miissen
die Bedingungen fiir Start-ups verbessern. Und der wich-
tigste Punkt: Wir miissen den Kapitalmarkt in Deutsch-
land besser und attraktiver machen; denn, Frau Wissler,
dariiber kommt doch der Hebel — nicht tiber den Staat,
sondern iiber die Kapitalmérkte. Deshalb miissen wir
auch dieses Instrument nutzen.

(Beifall bei der CDU/CSU — Zuruf der Abg.
Janine Wissler [DIE LINKE])

Wenn wir uns anschauen, was bisher von der Ampel
kommt, dann stellen wir fest: Sie setzen bisher eher auf
planwirtschaftliche Instrumente.

(Katharina Beck [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: So ein Quatsch!)

Das Motto der Ampel ist doch bisher: Sie schaffen ab und
schreiben vor.

(Katharina Beck [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Nein! Uberhaupt nicht!)

Deswegen war die Hoffnung ja sehr grof3, und es gab sehr
hohe Erwartungen an dieses Zukunftsfinanzierungs-
gesetz. Aber wenn wir uns jetzt anschauen, wie sich die
Eckpunkte iiber den Referentenentwurf hin zum Regie-
rungsentwurf immer weiter verschlechtert haben, dann
kann man schon sagen: Also, da haben wir in den nichs-
ten Wochen und Monaten noch ein bisschen Arbeit vor
uns,

(Verena Hubertz [SPD]: Das ist doch schon!)

um diesen Gesetzentwurf zu einem wirklich guten Gesetz
zu machen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Denn aus meiner Sicht fehlt es hier vor allen Dingen an
Mut, durch die Digitalisierung Erfolge wirklich auch zu
ermoglichen und wichtige biirokratische Hindernisse zu
beseitigen.

Ich mache Thnen das jetzt in den folgenden zweiein-
halb Minuten an drei ganz konkreten Punkten klar.

Erster Punkt. Herr Staatssekretir, Sie haben die Fragen
der Schwarmfinanzierung angesprochen — ein wichtiges
Instrument. In Deutschland haben wir das Problem, dass
die Haftungsregeln weit iiber das hinausgehen, was die

Europdische Union eigentlich als Basis legt. Sowohl Herr
Buschmann als auch Herr Minister Lindner sprechen ja
immer davon, dass wir eigentlich kein Gold Plating in
Deutschland wollen; hier haben wir es. Also, wir werden
iiber die Fragen der Haftungsregeln sprechen miissen.

Ich kenne das ja noch aus der GroBen Koalition. Dann
kommt die SPD —und wahrscheinlich kommen jetzt auch
die Griinen — und sagt: Ja, wir brauchen diese harten
Haftungsregeln, um zu hohem Verbraucherschutz zu
kommen.

(Stefan Schmidt [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Genau!)

Das ist aber ein Irrweg, weil dieser Weg in einem euro-
paischen Markt dazu fiihrt, dass die Industrie in andere
Lander abwandert, dort die entsprechenden Produkte an-
bietet, die auch aus Deutschland gezeichnet werden kon-
nen. Sie erweisen also dem Verbraucherschutz einen
ziemlichen Bérendienst. Deswegen miissen wir das hier
andern.

(Beifall bei der CDU/CSU — Zurufe der Abg.
Lennard Oehl [SPD] und Michael Schrodi
[SPD])

Zweiter Punkt. Die elektronischen Wertpapiere wur-
den von Frau Beck angesprochen. Die haben wir ja in
der GroBlen Koalition 2021 eingefiihrt; das war damals
wirklich ein wichtiger Schritt. Wir hatten iibrigens im
Finanzausschuss der nédchsten Bundesregierung schon
den Auftrag gegeben, die elektronische Aktie auch wei-
terzufithren. Aber hier in dem vorliegenden Gesetzent-
wurf geht die Regierung einen Schritt nach vorne und
einen halben Schritt wieder zuriick. Warum ist es bei-
spielsweise nicht mdglich, dass auch die Inhaberaktien
als Kryptoaktien ausgegeben werden kdnnen? Die Geld-
wischeproblematik ldsst sich sehr gut 16sen. Das sagt
Ihnen jeder in der Industrie, und wir werden Thnen in
den nichsten Wochen konkrete Vorschlige vorlegen,
wie man das besser machen kann.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Letzter Punkt. Ich mdchte mich beim Finanzministe-
rium bedanken, dass Sie auch Vorschldge aus der Oppo-
sition mit aufnehmen. Ich habe vor vielen Monaten eine
parlamentarische Anfrage zum Thema ,,Verdffent-
lichungspflicht im Bundesanzeiger” gestellt. Daraufhin
hat sich das Ministerium bei der Industrie erkundigt, ob
das denn wirklich ein Problem sei. Die haben gesagt: ja.
Sie haben es jetzt hier rausgenommen. Nur die Umset-
zung ist ja sehr interessant: Es soll jetzt in Zukunft auf der
BaFin-Webseite veroffentlicht werden. Die Umsetzung
dieser Veroffentlichung soll zwei Jahre dauern. Meine
sehr geehrten Damen und Herren, es heiit doch immer
so schon: ,,Digital first. Bedenken second.” Ich glaube,
dass die BaFin es auch etwas schneller als in zwei Jahren
hinbekommt, eine Webseite aufzustellen. Das muss doch
in wenigen Monaten moglich sein.

Wir freuen uns auf die Beratungen im Ausschuss und
bieten die konstruktive Zusammenarbeit an.

(Beifall bei der CDU/CSU)
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Prasidentin Barbel Bas:

Nichste Rednerin: fiir die SPD-Fraktion Verena
Hubertz.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Verena Hubertz (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Als ich vor zehn Jahren mein eigenes Start-up
gegriindet habe, hitte ich mir zwei Dinge gewiinscht:
erleichterten Zugang zu Mitarbeiterinnen und Mitarbei-
tern und auch zu Kapital. Beides gehen wir jetzt mit
diesem Zukunftsfinanzierungsgesetz endlich an.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Start-ups sind der Mittelstand von morgen; Start-ups
sind die DAX-Konzerne von iibermorgen. Vielleicht,
Frau Wissler, fehlt Thnen dafiir die Fantasie, auch die
Wirtschaft noch mal in der Gesamtheit zu sehen; aber
das ist wichtig.

(Christian Gorke [DIE LINKE]: Traum wei-
ter!)

Wir haben heute ein groBes Problem, wenn Start-ups um
die besten Kopfe ringen. Die Kollegin Beck hat gerade
noch mal erklért, was das mit der sogenannten Dry-In-
come-Problematik auf sich hat; das gehen wir jetzt an.

Warum braucht man diese Kapitalbeteiligung? Gerade
am Anfang, wo Menschen zusammen an eine Idee glau-
ben, wo sie daran glauben, dass man auch zusammen
etwas erreichen kann, ist diese wichtig. Denn: Wenn
das gelingt, dann sind die Vielen beteiligt und nicht die
Wenigen. Das ist doch eine ursozialdemokratische Idee,
liebe Gen- Ich hitte mich fast versprochen, aber ich
wollte sagen: Liebe Kolleginnen und Kollegen. Wir
sind ja nicht nur die SPD in diesem Hause.

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD sowie bei
Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Natiirlich schauen wir uns auch an, ob diese Regelun-
gen in einer Wachstumsphase passen. Denn dort ist man
ja gerade im internationalen Wettbewerb, damit die
K&pfe nicht zu Apple, Facebook, Google oder woanders
in die USA gehen.

Der Kollege von der Union hat sich ja gerade gefragt:
Warum dauert das, warum liefert die Ampel nicht? Ist
denn alles noch in Ordnung?

(Zuruf von der CDU/CSU: Weil ihr euch nicht
einig seid!)

Wenn Sie sich nicht nur mit McKinsey-Studien, sondern
auch mit denen der Bertelsmann-Stiftung beschéftigen
wiirden, dann hitten Sie vielleicht mitbekommen, dass
die Ampel in der ersten Hilfte dieser Legislatur schon
so viel mehr geliefert hat als Vorgingerregierungen.
Das ist doch mal bewiesene Leistungsfahigkeit dieser
Koalition.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP — Dr. Volker Ullrich
[CDU/CSU]J: Das ist Autosuggestion!)

Entschuldigen Sie doch bitte mal. Und hier kleinteilig
irgendwelche Webseiten der BaFin durchzugehen: Ich
bin mir sicher, die Ministerien sind fiir Hinweise auch
dankbar. Schon, dass Sie sich hier konstruktiv einbringen
wollen; das kdnnen wir doch auch gebrauchen.

Neben dem Thema ,,Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
haben wir eben gehort, dass Kapital natiirlich der Treib-
stoff ist. Kapital ist das, was es braucht, um Wachstum in
diesem Land fiir zukiinftige neue Unternehmen, aber
auch fiir bestehende zu befeuern. Der Zugang zur Borse
ist nicht ganz so einfach. Deswegen sehen wir auch ge-
rade, dass die Firma Birkenstock in Amerika an die Borse
geht. Wir haben auch bei BioNTech den Gong nicht in
Stuttgart oder Frankfurt lduten diirfen. Und deswegen
sind in dem Gesetzentwurf auch sehr sinnvolle und sehr
wichtige Vorschlidge drin, damit Borsengénge hier auch
in Deutschland wieder attraktiver werden.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Lassen Sie mich zum Schluss kommen, liebe Kollegin-
nen und Kollegen. In diesen Zeiten geht es doch um Ver-
trauen in die Zukunft, um Mut und darum, nicht nur die
Risiken zu sehen. Man muss auch dazu sagen: Die meis-
ten Ideen scheitern ja auch. Aber das ist doch gerade
dieses Mindset, das wir in diesem Land mal brauchen,
nicht zu sagen: Mensch, da hatte jemand eine Idee; es
hat sich jemand aufgemacht; es hat nicht geklappt. Da
freuen wir uns jetzt. — Nein, wir miissen doch genau dafiir
sorgen, dass sich in diesen Zeiten des Umbruchs und des
Wandels Menschen auf den Weg begeben und sagen: Ich
habe da eine Idee. Das ist vielleicht nicht der normale
Pfad, aber ich gehe den jetzt trotzdem. — Deswegen brau-
chen wir eben auch die Rahmenbedingungen, die wir mit
diesem Zukunftsfinanzierungsgesetz schaffen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Ich bin iiberzeugt: Die Zukunft bietet unserem Land
groBe Chancen. Es ist nicht so schlecht, wie es alle sagen;
der Kollege Schrodi hat das eben sehr gut skizziert. Wir
haben ganz viele Chancen auf Wachstum, Innovation und
auch auf gute Arbeitsplitze.

(Jorn Konig [AfD]: Wir haben Negativwachs-
tum!)

Ich kann sagen: Als Griinderin hitte ich mir damals
dieses Zukunftsfinanzierungsgesetz gewiinscht. Packen
wir es jetzt an!

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Prasidentin Béarbel Bas:
Niéchster Redner: fiir die Fraktion Biindnis 90/Die
Griinen Sascha Miiller.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)
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Sascha Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Ein Jahr nach dem Beschluss
der Start-up-Strategie ist bereits knapp die Hélfte der
MaBnahmen umgesetzt. Mit dem Zukunftsfinanzierungs-
gesetz gehen wir nun den néchsten Schritt — einen wich-
tigen Schritt, um die Innovationsfahigkeit unseres Wirt-
schaftsstandorts zu erhalten und zu festigen.

In Zeiten von wirtschaftlicher Transformation sind
Start-ups so wichtig, um unsere Wettbewerbsfahigkeit
und unseren Wohlstand zu sichern. Um erfolgreich zu
sein, bendtigen Start-ups ausreichend finanzielle Mittel
und unterstiitzende Rahmenbedingungen. Dabei sind
starke Initiativen an den Hochschulen notwendig. Wir
brauchen ausreichend Wagniskapital. Aber auch die Be-
dingungen am Kapitalmarkt und bei der Talentgewin-
nung miissen stimmen.

In Deutschland hat sich in den letzten Jahren ein flo-
rierendes Start-up-Okosystem entwickelt. Jedoch zeigt
der Vergleich zu Landern wie Schweden und den USA,
dass wir in so manchen Punkten doch noch nicht ganz so
wettbewerbsfahig sind wie ndtig. Deutschland hat noch
Aufholpotenzial. Und genau hier mdchten wir mit dem
Zukunftsfinanzierungsgesetz nachbessern.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Die Bedingungen sind mit einer starken Forschungs-
und Universitétslandschaft gar nicht so schlecht und bie-
ten eine gute Basis fiir viele Start-up-Griindungen, auch
mit direkter Forderung aus offentlichen Mitteln. Aber
Innovationen — ich verstehe auch den Gegensatz hier
nicht — kénnen natiirlich nicht nur aus 6ffentlicher Hand
finanziert werden. Hier braucht es auch einen starken
Kapitalmarkt, der die nétigen Mittel bereitstellt und den
Investoren einen spéteren Verkauf ihrer Anteile ermog-
licht; denn die Vergangenheit hat gezeigt, dass Unterneh-
men — das ist schon angesprochen worden — in der
Wachstumsphase Deutschland eher den Riicken kehren.
Das zeigt: Attraktive Bedingungen des Borsengangs sind
wichtig fiir die Kapitalbeschaffung in der Wachstums-
phase und vor allem auch ein starker Pull-Faktor fiir Wag-
niskapitalgeber in den wichtigen ersten Finanzierungs-
runden.

Die Relevanz des europdischen Kapitalmarkts, ins-
besondere des deutschen Kapitalmarkts, ist in Relation
zu den USA seit Jahren riickldufig. Das wurde auf EU-
Ebene auch bereits erkannt mit dem Richtlinienvorschlag
zum Listing Act; denn wichtig ist, dass wir die Kapital-
markte harmonisieren und gemeinsam einen starken
europdischen Kapitalmarkt schaffen. Mit dem Zukunfts-
finanzierungsgesetz setzen wir erste Mafinahmen um und
harmonisieren Regeln und Grenzwerte mit den européi-
schen Mitgliedstaaten. Eine Maflnahme ist beispielsweise
die Wiedereinfiihrung der Mehrstimmrechtsaktien in
Deutschland. So kdnnen die Griinder in den Anfangsjah-
ren weiterhin die strategische Ausrichtung ihres Unter-
nehmens in der Hand haben. Aber auch da kommt es
auf die Details an; da werden wir natiirlich genau hinse-
hen.

Eines ist fiir uns natiirlich immer wichtig — da brauchen
wir auch keine Erinnerung von Thnen, Frau Wissler, und
diese Brille werden wir auch bei allen guten Mallnahmen,
die in diesem Gesetz stehen, nicht absetzen —: Wir werden
die Rechte und Interessen der Kleinanleger nicht aus dem
Auge verlieren.

Kollege Stefan Miiller, weil Sie uns direkt angespro-
chen haben: Selbstverstdndlich stehen wir bereit fiir kon-
struktive Diskussionen, wie Menschen, gerade diejenigen
mit geringen Einkommen, besser Vermogen bilden kon-
nen.

Ich danke fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Prasidentin Bérbel Bas:
Néchster Redner: fiir die AfD-Fraktion Jorn Konig.

(Beifall bei der AfD)

Jorn Konig (AfD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Kollegen!
Liebe Zuschauer! Friiher ist die Zukunft einfach passiert.
Heute, in Ampelzeiten, miissen wir die Zukunft finanzie-
ren.

(Beifall bei der AfD)

Die Ampel bringt einen Gesetzentwurf zur Finanzierung
von zukunftssichernden Investitionen ein — eine schone
Tautologie. Jede Investition soll die Zukunft sichern. Das
ist Sinn und Zweck einer Investition. Dieses Marketing-
geklingel kénnen wir also getrost beiseiteschieben und
uns mal mit den Inhalten befassen.

(Beifall bei der AfD)

Das Gesetz besteht aus mehr als 30 Artikeln, die an-
dere Gesetze und Verordnungen dndern, sodass man na-
tiirlich nicht auf jede EinzelmaBnahme hier eingehen
kann. Daher greife ich zwei Beispiele heraus:

Erstens. Neugriindungen und kleine Wachstumsunter-
nehmen sollen einen leichteren Zugang zum Kapital-
markt, sprich: Borsengang, bekommen.

Zweitens. Der Freibetrag fiir die Mitarbeiterkapitalbe-
teiligung wird deutlich auf 5 000 Euro erhoht.

Diese und weitere Ziele begriilen wir, haben allerdings
groBBe Zweifel an der Wahl der Mittel.

Erstens. Die sogenannten Mehrfachstimmrechte sehen
wir skeptisch, und zwar aus denselben Griinden wie viele
Fachverbidnde. Mehrfachstimmrechte waren aus guten
Griinden in Deutschland 25 Jahre unzuldssig. Sie schran-
ken die Mitspracherechte von anderen Investoren ein.
Das schadet Klein- und auch GroBanlegern; der Kollege
Stober hat es gesagt. Das ,,One share, one vote*“-Prinzip,
analog zu ,,One man, one vote” in der Demokratie, ist
essenziell wichtig fiir ein aktives Engagement der Aktio-
nére.

(Beifall bei der AfD)

Der internationale Trend geht auch weg von Mehrfach-
stimmaktien, unter anderem weil sie schwerer zu bewer-
ten sind.
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Zweitens. Viele der Verbesserungen sind fiir neue,
kleine und stark wachsende Unternehmen gedacht. Die
Markteintrittsbarriere soll gesenkt werden. Das ist auch
gut so. Weniger gut ist, dass nach jetzigem Stand auch
etablierte GroBbanken von diesen Vorteilen profitieren
konnten, aber zum Beispiel grole Versicherungen oder
Pensionsfonds nicht. Hier wére eine Beschrinkung auf
wirklich neue und auch kleine Unternehmen zielfiihrend.
Das muss unbedingt verbessert werden.

(Beifall bei der AfD)

Insgesamt gibt es im Gesetz, wie gesagt, viele sinn-
volle Verbesserungen, die wir unterstiitzen. Aber wenn
man fiir den Finanzstandort Deutschland wirklich etwas
tun wollte, etwas GroBes, dann miisste man an die grund-
legenden Probleme ran und sollte nicht so viele kleine
Minischritte als ,,Zukunftsfinanzierungsgesetz* verkau-
fen. Wenn wir zum Beispiel eine neue Aktienkultur haben
wollen, dann sollten wir freies Aktiensparen aus Entgelt-
umwandlung wie bei der betrieblichen Altersvorsorge
ermoglichen. Das gibe einen Riesenschub fiir den deut-
schen Kleinanleger und den deutschen Aktienmarkt.

(Beifall bei der AfD)

Das Gesetz geht aus unserer Sicht in die richtige Rich-
tung. Aber es gibt noch vieles zu verbessern. Es ist halt
ein bisschen zu wenig. Ich freue mich auf die Beratungen
im Ausschuss.

Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der AfD)

Prasidentin Barbel Bas:

Niéchster Redner: fiir die FDP-Fraktion Dr. Thorsten
Lieb.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Dr. Thorsten Lieb (FDP):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Liebe Biirgerinnen und Biirger! Es sind ja jetzt
gerade auch viele Junge unter uns. Deshalb an alle die
Frage: Wann haben Sie sich zuletzt mit Geldanlage be-
schiftigt und mit Investitionen an Borsen?

(Armand Zorn [SPD]: Gestern Abend!)

Leider ist das in Deutschland immer noch viel zu selten
der Fall. Es gibt zu wenige Menschen, die in Aktien
investieren, und es gibt zu wenige Unternehmen an den
Borsen. Zu viele Chancen werden dadurch verpasst. Zu
geringe Renditen auf Kapitalanlagen sind entsprechend
die Folge. Oft werden Risiken zu stark betont; von ,,reiner
Spekulation ist die Rede. Dabei ist bekannt: Aktien 16-
sen mittel- und langfristig die hochsten Renditen bei
Geldanlagen aus. Deswegen miissen wir handeln. Mit
dem Zukunftsfinanzierungsgesetz modernisieren wir
jetzt durchgreifend den deutschen Kapitalmarkt, damit
Anleger und Unternehmen profitieren, liebe Kolleginnen
und Kollegen.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und des
Abg. Armand Zorn [SPD])

Die deutsche Borsenlandschaft ist im internationalen
Vergleich viel zu klein. Allein Apple hat einen deutlich
hoheren Borsenwert als der gesamte DAX 40. BioNTech
ist auch aus Griinden der Kapitalbeschaffung leider nicht
an einer deutschen Borse an den Markt gegangen. Des-
wegen miissen wir handeln. Wir wollen gemeinsam den
Weg freimachen, damit die Start-ups dieser Welt wieder
an die deutschen Borsen, allen voran Frankfurt am Main
und Stuttgart als die grofiten, stromen. Und wir brauchen
auch eine neue Anlagekultur in diesem Land, liebe Kol-
leginnen und Kollegen.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Mit dem vorgelegten Zukunftsfinanzierungsgesetz
rdumen wir die Steine und Hiirden am deutschen Kapital-
markt aus dem Weg. Wir fiihren neue Gestaltungsoptio-
nen fiir die Unternehmen ein. Es sind Optionen, es sind
keine Pflichten; das ist wichtig zu betonen. Wir schaffen
Maoglichkeiten, wir verhindern nichts.

(Beifall bei der FDP)

Dazu bringen wir die Mehrstimmrechtsaktie zum Bei-
spiel an die Borse. Die Erfahrung zeigt: Unternehmen wie
Google oder Apple haben mit einem solchen Konzept
Erfolg. Also lassen Sie uns das auch fiir die deutschen
Griinderinnen und Griinder moglich machen. Wir wollen
dieses Instrument daher fiir Start-ups und fiir Familien-
unternehmen ermoglichen und damit die Attraktivitdt des
Kapitalmarkts steigern. Uber SPACs — die Bérsenmantel-
gesellschaft wurde angesprochen — schaffen wir weitere
Optionen, deutlich schneller an die Bérse zu kommen.
Bevor die Idee verloren geht, sorgen wir dafiir, dass Un-
ternehmen schnell an den Kapitalmarkt kommen, liebe
Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und des
Abg. Armand Zorn [SPD])

Und — auch das ist wichtig, gerade beim Thema An-
legerkultur — Wir stirken die Mitarbeiterkapitalbetei-
ligung. Sie sollen es kiinftig einfacher haben, sich an
Unternehmen zu beteiligen. Davon profitieren sie selbst
durch eine Beteiligung an der Wertschopfung, die sie
selbst erarbeiten, und wir stirken die Bindung an die
Unternehmen und damit deren Stabilitét. Das ist ein rich-
tiger Schritt, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Nicht zuletzt ermoglichen wir — auch das ist immer
eine schwierige rechtspolitische Diskussion — Unterneh-
men leichtere Vertragsgestaltungsmdglichkeiten. An die-
ser Stelle konnen wir, glaube ich, noch mal sehr intensiv
in die Diskussion gehen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, das Zukunftsfinan-
zierungsgesetz enthélt zentrale Vorgaben, um den deut-
schen Kapitalmarkt im internationalen Vergleich auf Au-
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Dr. Thorsten Lieb

genhdhe mit anderen wieder attraktiv zu machen. Nutzen
wir gemeinsam diese Chance! Das nédchste BioNTech
muss an einer deutschen Borse an den Kapitalmarkt ge-
hen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Prasidentin Barbel Bas:
Naéchster Redner: fiir die SPD Leonard Oehl.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Lennard Oehl (SPD):
Sehr geehrte Frau Prdsidentin! Mein
Lennard. — Liebe Kolleginnen und Kollegen!

Name ist

Prasidentin Béarbel Bas:
Lieber Kollege, das stimmt; das steht hier auch.

Lennard Oehl (SPD):
Dann kann ich es auch nicht dndern.

Wir debattieren hier heute ein wirklich wegweisendes
Gesetz fiir den Finanzstandort Deutschland. Die Notwen-
digkeit des Zukunftsfinanzierungsgesetzes wird deutlich,
wenn wir uns den Investitionsbedarf fiir die Transforma-
tion zu Gemiite fithren; die Zahlen sind ja genannt wor-
den. In Deutschland fehlt vor allem das Wachstumskapi-
tal; das mochte ich noch mal klarstellen. Ich teile nicht
das Narrativ des kranken Mannes Europas. Hier miissen
wir ins Detail gehen, dann sehen wir: Es fehlt uns vor
allem an Wachstumskapital,

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Wachstumskapital, welches besonders zur Finanzierung
von Forschung und Innovation benétigt wird. Das war in
den letzten Jahren stark riickldufig, ebenso wie die An-
zahl der Borsenginge.

Start-ups und vor allem mittelstdndische Unternch-
men, die stark wachsen, finden das bendtigte Kapital in
Deutschland zunehmend schwerer. Deswegen ist es ab-
solut bedauerlich, dass Unternehmen wie BioNTech, die
in Deutschland gegriindet werden und hier stark wachsen,
letztendlich in den USA an die Borse gehen. Das soll in
Zukunft der Vergangenheit angehdren.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

In Deutschland ist die Kapitalmarktfinanzierung im
Vergleich zu den Vereinigten Staaten relativ unterent-
wickelt. Das liegt vor allem an unserer starken Banken-
landschaft. Besonders bei familiengefiihrten Unterneh-
men dominiert nach wie vor der klassische
Unternehmenskredit. Hier setzt das Zukunftsfinanzie-
rungsgesetz an. Die Einfilhrung von Mehrstimmrechts-

aktien macht den Borsengang auch fiir Familienbetriebe
attraktiver. Die geschiftsfithrende Familie kann dann ih-
ren eigenen Aktien ein hoheres Stimmrecht einrdumen,
sodass die Stimmenmehrheit und damit die Kontrolle
iiber das Unternehmen in der Familie verbleiben kdnnen.
Nicht nur groe Konzerne sollen am Kapitalmarkt profi-
tieren, sondern auch der familiengefiihrte Mittelstand.

(Beifall bei der SPD sowie des Abg.
Dr. Thorsten Lieb [FDP])

Dies ist nur ein Beispiel fiir die gesellschaftsrechtlichen
Hiirden, die wir abbauen werden.

Zum Zukunftsfinanzierungsgesetz gehort aber auch
die Digitalisierung der Finanzwirtschaft. Bereits jetzt ist
die Emission von elektronischen Anleihen mdglich; nun
folgt auch die Emission von elektronischen Aktien. Auch
die Zusammenarbeit mit der BaFin wird einfacher und
digitaler werden.

Ein weiterer Schwerpunkt liegt auf der Finanzierung
von Start-ups; es ist schon angesprochen worden. Was
brauchen Start-ups? Sie brauchen Zugang zu Kapital
auf der einen Seite und Zugang zu Talenten auf der an-
deren Seite. Besonders die Finanzierung tliber Risikokapi-
tal ist entscheidend fiir das schnelle Wachstum von Start-
ups. Die Akteure am Finanzstandort der Zukunft miissen
Risikokapital besser biindeln und auch in gréBeren Volu-
mina investieren konnen. Dazu braucht es Risikokapital-
fonds von entsprechender Grofie.

Wenn wir aber iiber Start-up-Forderung sprechen, wird
klar: Es zdhlt nicht nur der Zugang zu Risikokapital,
sondern auch der Zugang zu den Talenten weltweit.
Dass Mitarbeiter von Start-ups Beteiligungen am Unter-
nehmen erhalten, ist weltweit schon lange Standard, iib-
rigens auch in Deutschland. Hier ist das System aller-
dings nicht sonderlich attraktiv, da oftmals eine
Besteuerung auf Anteile anfallt, die noch gar nicht geld-
wert sind. Wir werden Mitarbeiterkapitalbeteiligungen
fiir Start-ups deutlich attraktiver machen, indem wir die
angesprochene Problematik 16sen, aber auch steuerlich
einige Anreize setzen. Damit setzen wir die Start-up-Stra-
tegie der Bundesregierung weiter konsequent und umfas-
send um.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Mit dem Zukunftsfinanzierungsgesetz ebnen wir end-
lich den Weg fiir einen dynamischeren Finanzstandort. Es
setzt dort an, wo Deutschland im Vergleich zur amerika-
nischen oder européischen Konkurrenz noch Benachtei-
ligungen aufweist, und es ist absolut notwendig fiir ein
schnelleres Wachstum der Realwirtschaft, sodass Innova-
tion in Deutschland nicht nur entsteht, sondern auch
nachhaltig wichst. Ich freue mich auf die weiteren De-
tails in den parlamentarischen Beratungen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)
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Prasidentin Barbel Bas:

Niéchster Redner: fir die CDU/CSU-Fraktion Fritz
Gilntzler.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Fritz Giintzler (CDU/CSU):

Frau Prisidentin! Meine lieben Kolleginnen und Kol-
legen! Meine Damen und Herren! Ich bin schon ein we-
nig erschrocken — die Worte seien mir erlaubt, bevor ich
zum Gesetzentwurf komme —, wenn ich die Vertreter der
SPD-Fraktion hier reden hore; denn Sie stellen es so dar,
als wenn es in unserer Wirtschaft kein Problem gébe. Sie
leiden ja an totalem Realitétsverlust. Sind Sie nicht bei
den Unternehmen in Thren Wahlkreisen unterwegs, deren
Auftrage zuriickgehen? Nehmen Sie die Zahlen der
OECD nicht wahr? Nehmen Sie nicht wahr, dass wir in
der EU die rote Laterne haben, dass wir das einzige Land
in der Rezession sind?

(Zuruf der Abg. Britta HaBelmann [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN)])

Meine Damen und Herren, Politik beginnt mit dem Be-
trachten der Realitdt, und da sollten Sie langsam mal
ankommen.

(Beifall bei der CDU/CSU - Katja Mast
[SPD]: German Angst! — Stefan Schmidt
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: So eine
Schwarzmalerei!)

Probleme kann man 16sen, wenn man sie erkennt und
auch benennt. Dann kann man gemeinsam iiber Strate-
gien zur Losung nachdenken. — Herr Kollege Schrodi, Sie
haben auf den Zusammenhang zwischen einer starken
Wirtschaft und der sozialen Sicherheit hingewiesen. Ich
sage lhnen: Soziale Sicherheit wird es nur geben, wenn
wir eine starke Wirtschaft haben. Wir miissen das, was
wir verteilen, erst verdienen, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Aber nun zum Zukunftsfinanzierungsgesetz. Die Eck-
punkte — mein Kollege Steiniger hat darauf hingewiesen —
sind 15 Monate alt; nun haben wir die erste Beratung. Ich
will gleich vorwegsagen: Das Gesetz geht in die richtige
Richtung.

(Beifall des Abg. Maximilian Mordhorst
[FDP])

Es geht um verbesserte Finanzierungsmoglichkeiten von
Start-ups und vor allem wachstumsorientierten Unternch-
men, die die wirklichen Treiber von Innovationen sind.

Ein wesentlicher Bestandteil dieses Gesetzes ist die
steuerliche Behandlung von Mitarbeiterkapitalbetei-
ligungen. Mitarbeiterkapitalbeteiligungen sind wichtige
betriebswirtschaftliche Anreizsysteme, stirken die Moti-
vation von Mitarbeitern, stirken die Identifikation der
Mitarbeiter mit dem Unternehmen; denn sie sind am Er-
folg des Unternehmens beteiligt. Und sie helfen bei der
Mitarbeiterbindung sowie der Mitarbeitergewinnung.
Von daher ist dieser Ansatz richtig.

Wenn man sich die Studien der Bitkom anguckt, sieht
man, dass mittlerweile bei 50 Prozent der Start-up-Unter-
nehmen Mitarbeiterbeteiligungsprogramme vorhanden

sind, und das ist auch gut so. Deshalb miissen wir dafiir
gute steuerliche Rahmenbedingungen schaffen, und diese
entwickelt dieses Gesetz weiter.

Ich will nur darauf hinweisen, dass wir in der Grof3en
Koalition im Fondsstandortgesetz 2021 die ersten Punkte
gesetzt haben, und diese werden jetzt weiterentwickelt.

(Zuruf der Abg. Dr. Irene Mihalic [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

Ich will fiir diejenigen, die sich mit Gesetzgebungs-
verfahren beschéftigen, darauf hinweisen, dass es nicht
die Union war, die damals verhindert hat, dass einige der
Punkte, die jetzt im Gesetzentwurf stehen, auch schon
damals hétten drinstehen konnen.

(Beifall bei der CDU/CSU — Zuruf der Abg.
Katharina Beck [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN])

Ich erinnere nur an die Freibetragserhohung von 360 Euro
auf 1440 Euro. Da hétten wir uns noch mehr vorstellen
konnen. Sie beschlieBen jetzt 5 000 Euro; das geht in die
richtige Richtung. Ich will daran erinnern, dass Spanien
mittlerweile bei 50 000 Euro, Irland bei 12 750 Euro ist.
Also, es ginge auch noch mehr, aber es geht schon in die
richtige Richtung.

(Katharina Beck [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Darum geht es nicht!)

— Frau Kollegin Beck, da Sie hier dazwischenrufen: Ich
wiirde Thnen empfehlen, mal mit Threr Finanzministerin
in Schleswig-Holstein, Frau Heinold, zu reden. Sie tor-
pediert dieses Gesetz ndmlich gerade im Finanzausschuss
des Bundesrates.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU —
Katharina Beck [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Nein, das tut sie nicht!)

Von daher: Machen Sie mal zu Hause Thre Politik, damit
die Griinen einheitlich auftreten kénnen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der FDP)

Prasidentin Barbel Bas:
Entschuldigung, Herr Giintzler, gestatten Sie eine Zwi-
schenfrage oder Zwischenbemerkung der Kollegin?

Fritz Giintzler (CDU/CSU):
Ja, immer.

Katharina Beck (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Also, ich werde das als Frage formulieren, aber eine
Richtigstellung mochte ich schon machen: Das Gesetz
wird null Komma null torpediert. Wir bei den Griinen
stehen alle total hinter der Losung der Dry-Income-Pro-
blematik; das war ja gerade das Thema. Die Frage an Sie
wiare: Konnen Sie erkldren, warum Sie das gerade gesagt
haben?

Der Start-up-Verband selber hat gesagt: Die Erh6hung
des Freibetrages geht an der Losung des Problems total
vorbei. Das ist nicht das, was die Start-ups sich wiin-
schen.
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(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der FDP)

Die Start-ups wiinschen sich die Lésung der Dry-Income-
Problematik. Alle griinen Finanzminister/-innen, auch
Monika Heinold, stehen sehr stark dahinter. Da lehne
ich mich jetzt einfach mal aus dem Fenster; wir debattie-
ren das ja oft miteinander.

Ich wiirde Sie gern einfach mal bitten, zu erldutern,
warum Sie die Dry-Income-Problematik hier nicht als
grofites Problem benennen, was es ja offensichtlich ist.

Fritz Giintzler (CDU/CSU):
Liebe Frau Kollegin Beck, ich war ja noch gar nicht am
Ende meiner Rede.

(Lachen bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Prasidentin Béarbel Bas:
Frau Beck, bleiben Sie bitte stehen.

Fritz Guntzler (CDU/CSU):

Ich will darauf hinweisen, dass mir klar ist — das ist
auch aus den Gesprachen zum Fondsstandortgesetz klar
geworden —, dass die Dry-Income-Problematik das gro-
Bere Problem darstellt, aber dass man sich natiirlich auch
wiinscht, dass es bei dem Thema Freibetrige Losungen
gibt. Ich empfehle Thnen, die Stellungnahmen des Bun-
desratsfinanzausschusses zu lesen; die sind ja 6ffentlich
zugénglich. Darin hat man sich ausdriicklich gegen bei-
des gewendet.

(Katharina Beck [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Also Ihre Finanzminister!)

Wenn ich es richtig gehort habe: Der Antrag kommt
aus Schleswig-Holstein und Hamburg,

(Katharina Beck [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Da geht es nur um den Freibetrag!)

und fiir die Finanzpolitik in Schleswig-Holstein tragen
Sie als Griine die Verantwortung.

Zur Dry-Income-Problematik sage ich Ihnen auch
gerne was — dann geht das wenigstens nicht von meiner
Redezeit ab; ich kann das in der Beantwortung sagen —:
Natiirlich muss es da Verbesserungen geben. Wir haben
damals im Gesetzgebungsverfahren beim Fondsstandort-
gesetz schon eine ganze Menge erreicht. Sie haben vorhin
in Threr Rede zwei Probleme adressiert: Das sind der
Wechsel des Arbeitgebers und die Zwangsversteuerung
nach zwolf Jahren. Da wollen Sie jetzt 20 Jahre. Sie
haben mit der Haftung fiir die Lohnsteuer durch den Ar-
beitgeber und der Aufschiebung der Besteuerung eine
Losung gefunden. Das ist alles gut und richtig; das hétten
wir auch gerne schon vorher gehabt.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP)

Aber, Herr Kollege Schrodi, das wollten Sie damals
nicht.

Von daher geht das in die richtige Richtung. Aber ich
sage Thnen: Es geht noch besser. Sie haben das Problem
der Sozialversicherungsfreiheit derzeit nicht geldst. Sie

haben die Bewertungsfragen nicht beantwortet. Sie haben
nicht das Problem geldst, wie mit vinkulierten Anteilen
umgegangen wird. Und Sie haben leider die Moglichkeit
der pauschalen Besteuerung, die noch im Eckpunktepa-
pier stand, wieder herausgestrichen. Von daher gibt es
noch vieles zu verbessern. Das werden wir ja dann im
Ausschuss diskutieren.

(Katharina Beck [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NENT]: Ich bin gespannt!)

Ich will in der kurzen Redezeit, die ich hier noch habe,
einen letzten Aspekt ansprechen: Ich bedauere sehr, dass
die Verlustverrechnung aus dem Eckpunktepapier he-
rausgefallen ist.

(Zuruf von der CDU/CSU: Ja!)

Es geht um Risikokapital. Wenn es schiefgeht — es geht ja
nicht nur gut; man hat bei manchen Reden den Eindruck,
dass das nur gut geht; es geht auch mal schief —, dann
muss man das auch steuerlich geltend machen. Das haben
wir in Deutschland fast iiberall verhindert, indem wir
eigene Verrechnungskreise geschaffen haben. Da brau-
chen wir zwingend eine Anderung, damit das Risikokapi-
tal auch steuerlich anerkannt werden kann.

Herzlichen Dank. Ich freue mich auf die Beratungen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Albrecht Glaser [AfD])

Prasidentin Barbel Bas:
Niéchster Redner: fiir die Fraktion Biindnis 90/Die
Griinen Stefan Schmidt.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Stefan Schmidt (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Dieser Gesetzentwurf starkt nicht nur
den Finanzstandort Deutschland, er stirkt auch die Inte-
ressen und den Schutz von Anlegerinnen und Verbrau-
chern. Endlich — endlich! — werden die Menschen un-
abhéngig und transparent vergleichen konnen, wie viel
Girokonten kosten. Mit dieser Koalition wird es endlich
eine unabhingige Girokontenvergleichswebseite geben —
ich kann es nur wiederholen: Endlich!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD — Martin
Reichardt [AfD]: Milliarden Menschen haben
darauf gewartet!)

Viele von uns kdnnen sich sicher noch an das peinliche
Theater in der letzten Wahlperiode erinnern. Die Grof3e
Koalition hat den Girokontenvergleich an CHECK24
iibertragen. Das Ergebnis: Nach nur fiinf Monaten war
die Vergleichswebseite wieder offline. Sie hatte weder
den Markt ausreichend abgedeckt noch aktuelle Daten
zur Verfiigung gestellt. Wéren wir schon damals unseren
griinen Weg {iber die BaFin gegangen, dann hétten wir
uns dieses kldgliche Scheitern und den Umweg {iber ei-
nen privaten Anbieter sparen konnen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
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Dass die Finanzaufsicht BaFin die bessere Kandidatin
fiir eine Vergleichswebseite ist, lag und liegt ja auf der
Hand. Als offentliche Anstalt vergleicht sie wirklich un-
abhingig und objektiv. Es ist ihr ausdriicklicher Auftrag,
die kollektiven Verbraucherinteressen zu schiitzen, also
den Markt nicht nur zu beaufsichtigen, sondern auch
Transparenz zu schaffen. Aulerdem konnen die Banken
und Sparkassen die Vergleichsdaten viel effizienter und
ziigiger melden und aktualisieren, weil es ja ohnehin ent-
sprechende Schnittstellen zwischen ihnen und der BaFin
gibt.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Werden Menschen jetzt leichtfertig und stindig ihre
Kontoverbindung wechseln? Ich glaube, nicht. Wir wis-
sen alle, was an einem Kontowechsel hidngt. Niemand
mochte stindig Dauerauftrige dndern und mit neuen Be-
ratern sprechen. Wenn es die Bank aber zu bunt treibt und
zu hohe Gebiihren verlangt oder mangelhaften Kunden-
service bietet, dann konnen sich die Menschen bald un-
abhingig iiber Konten mit besseren Bedingungen infor-
mieren. Wir schaffen einen echten Marktiiberblick und
mehr Wettbewerb — endlich.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und des
Abg. Dr. Thorsten Lieb [FDP])

Vielleicht gelingt es uns im Zuge der parlamentari-
schen Beratungen auch, festzulegen, was angemessene
und faire Kosten fiir ein Basiskonto sind. Das wiirde die
Situation der Verbraucherinnern und Verbraucher noch
weiter verbessern.

Zum Schluss mochte ich auf einen weiteren Punkt ein-
gehen, bei dem ich mir auch noch wiinsche, die Situation
von Anlegerinnen und Anlegern, von Verbrauchern zu
verbessern, ndmlich auf die Schwarmfinanzierungen.

(Martin Reichardt [AfD]: In Deutschland hat
doch gar keiner mehr was anzulegen!)

In Crowd-finanzierte Projekte zu investieren, ist eher
risikoreich; das hat Herr Steiniger vorhin in seiner Rede
unterschlagen. Deshalb braucht es da einen wirksamen
Schutz fiir Kleinanleger. Eine Stellschraube sind starke
Haftungsregeln. Sie stellen sicher, dass Anbieter solcher
Projekte oder Plattformen die Anlegerinnen vollstdndig
und sorgfiltig informieren. Erst dann kénnen Anleger die
Chancen und Risiken ihrer Investitionen abwégen und
sicher investieren. Hier brauchen wir also weiterhin einen
hohen Standard. Dafiir werden wir uns einsetzen.

Ich freue mich auf die parlamentarischen Beratungen.
Danke sehr.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und des
Abg. Dr. Thorsten Lieb [FDP])

Prasidentin Barbel Bas:

Naéchster Redner: fiir
Limbacher.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der

die SPD-Fraktion Esra

FDP — Zuruf von der AfD: Er sieht aus wie ein
klassischer Arbeiter!)

Esra Limbacher (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Die Wirtschaftsstruktur in unserem Land hat
eine grofBe Stirke, einen Markenkern: Das ist ein starkes
Fundament von kleinen und mittelstindischen Unterneh-
men, die nicht auf den kurzfristigen Gewinn schielen,
sondern langfristig denken und viel Verantwortung fiir
ihre Beschéftigten iibernehmen. Kaum eine Volkswirt-
schaft in der Welt hat so viele Hidden Champions, hoch-
innovative Unternehmen, ohne deren Produkte ,,made in
Germany* die Weltwirtschaft kaum funktionieren kdnn-
te. Aber: Nichts kommt von selbst, und nur wenig ist von
Dauer. Deswegen braucht unsere Zeit keine Antworten
von gestern, sondern ihre ganz eigenen Antworten. Eine
solche Antwort geben wir heute mit dem Zukunftsfinan-
zierungsgesetz.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Unser Wirtschaftsstandort befindet sich zweifelsohne
in herausfordernden Zeiten. Deswegen ist es genau jetzt
richtig, diejenigen zu unterstiitzen, die mutig sind, die
Unternehmen griinden, die mit einer groen Portion Op-
timismus sagen: Wir wollen in diesem Land etwas bewe-
gen, und wir gehen dabei auch ein personliches Risiko
ein. — Liebe Kolleginnen und Kollegen, diese Unterneh-
merinnen und Unternehmer in unserem Land wollen wir
mit diesem Gesetz unterstiitzen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Deswegen gestalten wir heute mit diesem Gesetz die
Zukunft unseres Wirtschaftsstandortes Deutschland, der
durch eine wachsende Start-up-Branche, erfolgreiche
kleine und mittlere Unternehmen und einen robusten Mit-
telstand unseren Wohlstand auch in Zukunft sichern wird.
Uns allen muss dabei bewusst sein, dass in Deutschland
gilt: Know-how ist unser wertvollster Rohstoff. Know-
how ist das, was unseren Wirtschaftsstandort iiber die
letzten Jahrzehnte so ausgezeichnet hat. Dieses Know-
how muss in Deutschland gestirkt und weiter angesiedelt
werden.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und des
Abg. Dr. Thorsten Lieb [FDP])

Liebe Kolleginnen und Kollegen, es ist wichtig, dass
wir den mittelstindischen Betrieben, Wachstumsunter-
nehmen, aber auch den Start-ups — also dem Mittelstand
von morgen — den dafiir benétigten Raum bieten. Der
Weg dorthin ist eigentlich ganz klar. Er wurde von der
Wirtschaft und der Wissenschaft schon ldngst mit Vehe-
menz eingefordert: Investitionen aus dem Privatsektor
miissen erleichtert werden, unnétige Biirokratie muss ab-
gebaut werden, und Mitarbeiterkapitalbeteiligungen
miissen vereinfacht werden.

Ich sage als Mittelstandsbeauftragter meiner Fraktion
ganz bewusst: Insbesondere die vereinfachten Anfor-
derungen an den Zugang zum Kapitalmarkt fiir KMUs
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und die Herabsetzung der Mindestmarktkapitalisierung
fiir einen Borsengang auf 1 Million Euro sind wichtige
und notwendige Schritte, um kleineren Unternehmen
endlich den Weg zum Kapitalmarkt zu er6ffnen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und des
Abg. Dr. Thorsten Lieb [FDP])

Ich bin davon iberzeugt, dass dieses Gesetz einen
wichtigen und richtigen Grundstein dafiir legt, den Wirt-
schaftsstandort Deutschland in unruhigen Zeiten zu sta-
bilisieren und in Zukunft attraktiv zu halten. Es ist ein
notwendiger Schritt auf unserem Weg in die digitale und
grilne Transformation. Dafiir miissen und wollen wir
heute den Rahmen setzen. Wir als SPD-Fraktion werden
im weiteren parlamentarischen Verfahren das Augen-
merk darauf legen, diesen Rahmen im Sinne eines sozial
gerechten Wirtschaftens zu gestalten.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Prasidentin Barbel Bas:

Niéchster Redner: fiir die CDU/CSU-Fraktion Carsten
Miiller.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Carsten Miiller (Braunschweig) (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Wir haben ja heute im Rahmen dieser Debatte von eini-
gen Vertretern der Ampelkoalition regelrecht euphori-
sche Reden gehdrt. Ich glaube, das ist nicht am richtigen
Platz; mein Kollege Fritz Giintzler hat IThnen erklért, wa-
rum.

(Dr. Marie-Agnes Strack-Zimmermann [FDP]:
Noch ein bisschen mehr Tempo!)

Ich will Thnen aber auch sagen: Dieser Gesetzentwurf, so
wie er im Moment vorliegt, ist ganz okay — nicht weniger,
aber vor allen Dingen auch nicht mehr.

(Zuruf des Abg. Michael Schrodi [SPD])

Ich will Thnen neben den grundsitzlichen Regelungen
einige Defizite aufzeigen, die wir als Union fiir besonders
wichtig halten. Es wéren zum Beispiel zu erginzen:
kleinanlegerfreundliche Freibetragsregelungen fiir Ge-
winne aus Aktien oder die im Referentenentwurf noch
enthaltene Erhohung der Arbeitnehmer-Sparzulage oder
als Drittes die Authebung der Einkommensgrenze fiir die
Anlage von vermdgenswirksamen Leistungen in Ver-
mogensbeteiligungen. Damit wiirde der Gesetzgeber
richtige und bemerkenswerte Signale senden.

Ich mochte an dieser Stelle einen rechtspolitischen
Aspekt aufgreifen, der heute noch gar nicht angesprochen
worden ist: Es geht um die Frage der Allgemeinen Ge-
schiftsbedingungen. Die im Gesetzentwurf verankerte
Entziehung der AGB-Inhaltskontrolle zwischen be-
stimmten Vertragsparteien unterstiitzen wir ausdriicklich.
Dieser eingeschlagene Weg ist richtig; aber auch hier ist

es so: Der Gesetzentwurf ist, so wie er im Moment vor-
liegt, noch zu zaghaft, er ist noch zu langsam, und dem
ersten Schritt miissen weitere folgen. Es ist deutlich mehr
moglich und angebracht, und im kaufménnischen Ver-
kehr insgesamt gilt es, fiir die hier angefiihrten erlaub-
nispflichtigen Finanzunternehmen deutlich mehr Aus-
nahmen von der AGB-Inhaltskontrolle zu vereinbaren.

Ganz grundsitzlich ist der Umgang mit AGB-Ande-
rungen im Finanz- und Bankensektor ein Aufgaben-
bereich, dem wir grole Aufmerksamkeit zuwenden miis-
sen und in dem wir sorgféltig arbeiten miissen, vor allen
Dingen, nachdem wir das BGH-Urteil vom 27. April
2021 zur Kenntnis zu nehmen hatten. Meine Damen
und Herren, in diesem Urteil ist durch hochstrichterliche
Entscheidung festgelegt, dass die jahrzehntelang ange-
wandte Zustimmungsfiktion neu geregelt werden muss.
Das ist fiir viele Kontoinhaberinnen und Kontoinhaber
sowie Privatpersonen, die sich am Kapitalmarkt engagie-
ren wollen, eine wichtige Regelung.

(Stefan Schmidt [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das debattieren wir doch heute Abend!)

Die Union hat im Ubrigen hierzu bereits einen Gesetz-
entwurf eingebracht.

(Stefan Schmidt [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das ist heute Abend dran!)

Dieser schafft fiir die Geschéftsbeziechungen im Banken-
verkehr Rechtsklarheit. Mein Appell an die Kolleginnen
und Kollegen der Fraktionen, die die Regierung tragen,
ist, den hier im Plenum von uns vorgelegten Antrag zum
Thema AGB-Inhaltskontrolle zu unterstiitzen, die not-
wendigen Anderungen herbeizufiihren und auch fiir sons-
tige Dauerschuldverhéltnisse eine tragfahige, lebensnahe
Losung herbeizufiihren.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Ich will Thnen dafiir kurz noch einmal die Notwendig-
keit erldutern, weil wir dadurch nicht nur Rechtsklarheit
und Biirokratieabbau schaffen. Es ist zudem ein wesent-
licher Baustein fiir mehr Verbraucherschutz.

(Stefan Schmidt [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Nein!)

Darum soll es uns bei diesen Fragen doch auch gehen,
meine Damen und Herren. — Doch es ist so, Herr Kollege.

Zusammengefasst: Der Gesetzentwurf ist okay, ist be-
ratungsfahig. Ich kann verstehen, dass Sie sich nach Mo-
naten des internen Streits und des Stillstands hier regel-
recht aufgelost freuen.

(Zuruf der Abg. Dr. Marie-Agnes Strack-
Zimmermann [FDP])

Wir wollen das sachlich beraten, freuen uns auf die Be-
ratungen und die Anhdrungen, und ich darf Thnen grund-
satzlich Zustimmung zu Threm vorgelegten Grundent-
wurf signalisieren.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU)
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Prasidentin Barbel Bas:

Nichste Rednerin: fiir die SPD-Fraktion Frauke
Heiligenstadt.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Frauke Heiligenstadt (SPD):

Vielen Dank. — Frau Présidentin! Sehr geehrte Kolle-
ginnen und Kollegen! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Wenn man als Letzte in einer Debatte redet, dann
kann man sich ja noch einmal auf alle Debattenbeitrage
beziehen. Da haben wir einmal den Beitrag der Linken —
vollig am Thema vorbeigegangen —, in dem es um 6ffent-
liche Investitionen ging.

(Beifall des Abg. Maximilian Mordhorst
[FDP])

Ich denke, das Thema beraten wir im Haushaltsaus-
schuss. Da werden die 6ffentlichen Ausgaben tatséchlich
beraten; Herr Toncar hat dazu ja auch schon einiges ge-
sagt.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Vonseiten der Oppositionsfraktion der CDU hat man
vernommen — Herr Miiller hat das gerade gesagt —: Ei-
gentlich ist der Gesetzentwurf ganz okay, aber man darf
ihn natiirlich nicht so doll loben.

(Heiterkeit bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN und der FDP)

Denn irgendwas miissen wir noch finden, was wir ver-
andern wollen, damit wir wenigstens ein bisschen Kritik
iiben konnen.

(Stefan Miiller [Erlangen] [CDU/CSU]: Na ja,
ein Quantensprung ist es jetzt nicht!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich denke, das
ist doch eigentlich ein Beweis dafiir, dass wir als Ampel-
koalition mit dem Entwurf des Zukunftsfinanzierungs-
gesetzes einen Gesetzentwurf vorgelegt haben, der den
Fortschritt in diesem Land tatsachlich beschleunigt.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP — Stefan Miiller [Erlangen] [CDU/CSUJ:
Fiir eure Verhiltnisse ist es okay! — Thorsten
Frei [CDU/CSU]: Besser als das Heizungs-
gesetz!)

Dieser Gesetzentwurf enthélt in der Tat sehr viele fort-
schrittliche Vorschldge, zum Beispiel den Vorschlag —
dazu ist schon ausgefiihrt worden —, Unternehmen einen
leichteren Zugang zum Kapitalmarkt zu ermoglichen. Es
gibt Fortschritte im Bereich der Mitarbeiterkapitalbetei-
ligung. Ich denke, das ist ein groBer Schritt, der gerade fiir
Start-ups wichtig ist; das ist hier schon mehrfach gesagt
worden. Wir haben zum Beispiel auch Vorschldge zu den
Themen ,,Borsengang® und ,,Mehrstimmrechtsaktien®
gemacht. Auch diese Aspekte im Gesetzentwurf der Fort-
schrittskoalition sind sehr fortschrittlich, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Mein Kollege Schmidt hat es eben ausgefiihrt: Das ist
nicht nur ein Gesetzentwurf fiir die Unternehmen und fiir
gutes Wirtschaften in unserer Republik, sondern es ist
auch ein Gesetzentwurf zum stérkeren Schutz der Ver-
braucherinnen und Verbraucher; denn er regelt das
Thema Vergleichswebsites. Ich glaube — Stefan Schmidt
hat das ausgefiihrt —, das ist in der Tat ein sehr wichtiges
Thema. Wir sehen es momentan angesichts der steigen-
den Zinsen und steigenden Kosten im Finanzdienstleis-
tungsbereich: Verbraucherinnen und Verbraucher miissen
fiir einen guten Uberblick eine Vergleichswebsite haben.
Diese wird jetzt kostenlos, also unentgeltlich, 6ffentlich
und transparent {iber die BaFin — das ist die Bundesanstalt
fir Finanzdienstleistungsaufsicht — allen Verbraucher-
innen und Verbrauchern zur Verfiigung gestellt. Das ist
ein Riesenerfolg im Sinne des Verbraucherschutzes,
meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und des
Abg. Dr. Thorsten Lieb [FDP])

So kann man den Wettbewerb unter den Anbietern
besser darstellen. So kann man tatsdchlich mehr Trans-
parenz fiir die Verbraucherinnen und Verbraucher her-
stellen. So wissen die Menschen: Wo bekomme ich
denn das giinstigste Girokonto? Ist das, was ich jetzt fiir
mein Girokonto bezahle, im Hinblick auf die Dienstleis-
tungen dieser Bank angemessen?

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich glaube,
ein fortschrittlicher Entwurf fiir ein Zukunftsfinanzie-
rungsgesetz liegt hier auf dem Tisch. Wir werden ihn
intensiv und umfangreich beraten. Ich freue mich darauf,
damit wir ihn dann auch schnell verabschieden konnen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Prasidentin Barbel Bas:
Ich schliee die Aussprache.

Interfraktionell wird Uberweisung des Gesetzentwurfs
auf Drucksache 20/8292 an die in der Tagesordnung auf-
gefiihrten Ausschiisse vorgeschlagen. — Ich sehe keine
weiteren Uberweisungsvorschlige. Dann verfahren wir
wie vorgeschlagen.

Ich rufe nun den Zusatzpunkt 3 auf:
Beratung des Antrags der Fraktion der CDU/CSU

Kinderzukunftsprogramm starten und mit
zehn Mafinahmen zum Erfolg fiithren

Drucksache 20/8399

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Familie, Senioren, Frauen und Jugend (f)
Ausschuss fiir Arbeit und Soziales

Ausschuss fiir Bildung, Forschung und Technikfolgenabschéitzung
Haushaltsausschuss
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Prisidentin Biirbel Bas

Fiir die Aussprache wurde eine Dauer von 68 Minuten
vereinbart. — Ich warte noch kurz auf Platzwechsel, die
jetzt hoffentlich schnell vorgenommen werden.

Ich er6ffne die Aussprache und bitte um Aufmerksam-
keit fiir erste Rednerin in dieser Debatte. Fiir die CDU/
CSU-Fraktion spricht Silvia Breher.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Silvia Breher (CDU/CSU):

Vielen Dank. — Frau Prisidentin! Frau Ministerin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Diese Bundesregie-
rung hat eine Antwort auf die Kinderarmut gefunden. —
Dieses Zitat vom 28. August 2023 stammt von der Mi-
nisterin. Heute, dreieinhalb Wochen spéter, gibt es noch
immer keinen Kabinettsbeschluss, und es gibt auch noch
immer keinen Entwurf hier im Parlament.

(Nina Stahr [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Der kommt schon noch! Keine Sorge!)

Sicher ist jedoch, dass der Entwurf, so wie er uns vorliegt,
keine Antwort auf die Kinderarmut gibt, dass er aber
500 Millionen Euro teure neue Verwaltungsaufgaben
fiir die Bundesagentur fiir Arbeit und fiir die Lander mit
sich bringt.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Diese sogenannte Kindergrundsicherung als Antwort
auf Kinderarmut zu bezeichnen, gleichzeitig aber einen
Haushalt vorzulegen, der, ehrlich gesagt, iiberall dort, wo
es fiir Kinder wichtig wire, kiirzt, das ist fiir uns grund-
legend falsch — und offensichtlich nicht nur fiir uns. Die
Kollegin Jensen von der FDP sagte gestern: Die Grund-
annahme der Kollegin, der Ministerin Lisa Paus, ist, dass
ein pauschales Uberweisen von mehr Geld auf das Konto
der Familien Kinderarmut bekimpft, und der Uberzeu-
gung sind wir als Freie Demokraten so nicht.

(Dorothee Bér [CDU/CSU]: Recht hat Gyde
Jensen!)

Wir als CDU/CSU sind das tibrigens auch nicht.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Deshalb bringen wir diesen Antrag mit zehn Mafinah-
men zum Kinderzukunftsprogramm ein. Denn Bildung
und soziale Infrastruktur verbunden mit zielgerichteten
finanziellen Leistungen sind doch die Schliissel fiir bes-
sere Chancen, fiir eine bessere Zukunft von Kindern.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Ich mochte zwei Punkte von zehn hervorheben; meine
Kolleginnen und Kollegen werden auf die iibrigen ein-
gehen. Da ist zunédchst die Stirkung der Frithen Hilfen:
Das sind diese niedrigschwelligen Angebote, zum Bei-
spiel iiber die Familienhebammen; jeder von Thnen/von
euch kennt es aus den eigenen Wahlkreisen: Der Bedarf
wéchst. Familien, werdende und junge Eltern friih zu
unterstiitzen, ins Hilfesystem zu bringen, sie zu beraten
und zu unterstiitzen, gute und starke Eltern sein zu kon-
nen — diesen Bereich miissen wir in den Blick nehmen.

Ich méchte auch noch ein paar Worte zu unserem An-
satz bei der finanziellen Unterstiitzung sagen. Wir wollen
das Kindergeld erhalten. Das Kindergeld ist keine Sozial-
leistung.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Das Kindergeld muss im Steuerrecht verankert bleiben
mit dem Ziel, es auch weiterhin entsprechend der Anpas-
sung des steuerlichen Kinderfreibetrages zu erhhen. Wir
sind ja ein bisschen bei Thnen, wenn es darum geht, den
Kinderzuschlag und den Teilhabebetrag zusammenzufas-
sen, auch das Schulstarterpaket automatisch mit aus-
zuzahlen. Aber im Gegensatz zu Thnen wollen wir es an
die Erwerbstitigkeit koppeln, und wir wollen vor allen
Dingen in den vorhandenen Strukturen bleiben; denn
500 Millionen Euro fiir eine neue Verwaltungsstruktur,
das ist bei diesem Haushalt fiir mich ein schlechter Witz.
Stattdessen braucht es die konsequente Umsetzung des
Onlinezugangsgesetzes und des Digitale-Familienleis-
tungen-Gesetzes. All das, was Sie sagen, digitale und
Onlinedatenabgleiche, wére heute moglich, wenn Sie es
umsetzen wiirden.

In diesem Sinne freue ich mich auf die Beratungen.
Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Prasidentin Barbel Bas:
Niéchste Rednerin: fiir die SPD-Fraktion Anke Hennig.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Anke Hennig (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Frau Mi-
nisterin Paus! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Sehr ge-
ehrte Unionsfraktion!

(Stephan Brandner [AfD]: Jetzt aber! — Zurufe
von der CDU/CSU: Uijuijui!)

Ich freue mich sehr, dass Sie uns durch Thren Antrag die
Maoglichkeit geben, heute iiber ein so wichtiges Thema zu
sprechen, das uns allen sehr am Herzen liegt: die Zukunft
unserer Kinder und Jugendlichen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN - Silvia
Breher [CDU/CSU]: Ja, das miissen wir! —
Thorsten Frei [CDU/CSU]: Das machen wir
gerne!)

Es ist fiir mich mal wieder erstaunlich, wie sehr sich die
Unionsfraktion in ihrem aktuellen Antrag fiir die Betreu-
ung, Bildung, die Rechte und die Zukunft unserer jungen
Mitbiirgerinnen und Mitbiirger einsetzt.

(Stephan Brandner [AfD]: Rechte sind immer
gut! — Thorsten Frei [CDU/CSU]: Ja, sehr gute
Rede!)

Als ich mir Thren Antrag durchgelesen habe, habe ich
mich tatsdchlich gefragt, ob ich versehentlich in einer
Parallelwelt gelandet bin, in der die Union die treibende
Kraft fiir soziale Gerechtigkeit und Kinderrechte ist.
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Anke Hennig

(Thorsten Frei [CDU/CSU]: Das ist die echte
Welt!)

Da liest man Sitze wie: Kinder ,,sollen unabhédngig vom
Geldbeutel und Bildungshintergrund ihrer Eltern oder der
Zuwanderungsgeschichte ihrer Familie® — hort, hort! —
»gerechte Chancen in unserer Gesellschaft erhalten®.

(Silvia Breher [CDU/CSU]: Das war schon
immer unsere Position!)

Wirklich beeindruckend! Haben Sie das mit Threm Frak-
tionsvorsitzenden Herrn Merz wirklich abgestimmt?

(Beifall bei der SPD — Thorsten Frei [CDU/
CSUJ: Alles! Alles! — Friedrich Merz [CDU/
CSU]: Was reden Sie denn eigentlich da?)

Die Unionsfraktion, die sich bisher eher fiir eine restrik-
tive Fliichtlingspolitik und fiir Steuergeschenke fiir Bes-
serverdiener stark gemacht hat,

(Zurufe von der CDU/CSU und der AfD: Oh!)

mochte uns nun weismachen, dass sie die Kinderrechte
und das Wohl unserer Jiingsten hochhélt. Das ist natiirlich
eine wirklich erfreuliche Entwicklung. Ich kann nur
hoffen, dass diese plotzliche soziale Fiirsorge nicht ge-
nauso kurzlebig ist wie manche Wahlversprechen, die wir
in der Vergangenheit von Ihnen gehort haben.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN - Silvia
Breher [CDU/CSU]: Haben Sie sonst noch
was? — Dorothee Biar [CDU/CSU]: Was ist
denn Thr Vorschlag, Frau Kollegin?)

Aber jetzt ernsthaft:

(Stephan Brandner [AfD]: Ah, jetzt ernsthaft!
War bisher nur Spal3?)

Wir Ampelfraktionire sollten diese Gelegenheit nutzen
und die Union ermutigen, ihre Worte in die Tat umzuset-
zen.

(Dorothee Béar [CDU/CSU]: Dann mal los!)

Wenn die Union wirklich so besorgt um die Rechte und
die Zukunft junger Menschen ist, dann wére die Veranke-
rung der Kinderrechte im Grundgesetz der perfekte
Schritt in die richtige Richtung.

(Beifall bei der SPD — Zurufe von der CDU/
CSU)

Damit kénnten wir sicherstellen, dass die Rechte unserer
Kinder und Jugendlichen dauerhaft geschiitzt sind und
nicht von politischen Wendungen und Regierungsverant-
wortung oder Oppositionspolitik abhingen.

(Thorsten Frei [CDU/CSU]: Sie kennen sich ja
aus mit unserem Grundgesetz! Meine Giite!)

Wir als SPD und auch die Ampelfraktionen stehen bereit,
diesen wichtigen Schritt gemeinsam mit der Union zu
gehen. Lassen Sie uns die Kinderrechte im Grundgesetz
verankern und sicherstellen, dass unsere jungen Mitbiir-
gerinnen und Mitbiirger die Unterstiitzung und den
Schutz erhalten, den sie verdienen.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN - Thorsten Frei [CDU/CSU]:
Aber nicht in der Verfassung!)

Dadurch koénnten wir gemeinsam Geschichte schrei-
ben und die Zukunft unserer Kinder und Jugendlichen
positiv beeinflussen.

(Friedrich Merz [CDU/CSU]: Das ist doch
alles Symbolpolitik! — Dorothee Bar [CDU/
CSU]: Darf bei der SPD eigentlich jeder re-
den?)

Und wer weil3 — vielleicht wird die Union in der Zukunft
noch weitere erstaunliche Wandlungen durchmachen.

(Stephan Brandner [AfD]: Bestimmt! Be-
stimmt!)

Vielleicht werden Sie plotzlich auch zu Verfechtern des
Klimaschutzes und der sozialen Gerechtigkeit.

(Friedrich Merz [CDU/CSU]: Lieber Gott!)

Ich wiirde mich jedenfalls sehr freuen. Und die Veranke-
rung der Kinderrechte im Grundgesetz wére ein erster
und immens wichtiger Schritt in diese Richtung. In die-
sem Sinne rufe ich die Kolleginnen und Kollegen der
Union auf, ihre Worte in die Tat umzusetzen und gemein-
sam mit uns die Kinderrechte im Sinne der UN-Kinder-
rechtskonvention im Grundgesetz zu verankern.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN — Dorothee Bir [CDU/CSUT:
Her Miitzenich ist nicht da, weil thm das be-
stimmt peinlich wére!)

Lassen Sie uns zeigen, dass wir die Zukunft unserer Kin-
der ernst nehmen und ihnen die Rechte geben, die sie
verdienen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN - Dorothee Bir [CDU/CSU]:
Was hat das jetzt mit der Kindergrundsiche-
rung zu tun? Darf man jetzt zu jedem Thema
sprechen, auf das man Lust hat, oder was? —
Friedrich Merz [CDU/CSU]: Das war ja ganz
schlecht!)

Prasidentin Barbel Bas:
Néachster Redner: fir die AfD-Fraktion Martin
Reichardt.

(Beifall bei der AfD)

Martin Reichardt (AfD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren! Mit dem hier vorgelegten Kinderzukunfts-
programm beweist die CDU, dass sie auch das Scholzen
gut beherrscht. So oft wie in diesem Antrag die Lénder in
die Pflicht genommen werden sollen, scheint die CDU
vergessen zu haben, dass sie selbst in acht Bundeslédndern
Regierungsverantwortung trdgt. Und Sie haben auch ver-
gessen, dass Sie fiir die Zusténde, die Sie hier anprangern,
selbst Verantwortung tragen, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der AfD)

Es ist ein Hohn, dass Sie iiber die Zukunft von Kindern
sprechen; denn Sie haben mit Ihrer Politik der offenen
Grenzen vielen Kindern nicht nur die Zukunft, sondern
auch das Leben genommen.
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Martin Reichardt

(Dr. Ralf Stegner [SPD]: Das hat ja eine Mi-
nute gedauert fast!)

Nach nur acht Jahren war das Leben von Leo beendet. Ein
Eritreer stieB3 ihn vor einen ICE. Mia aus Kandel wurde
vierzehn Jahre alt, getotet von einem Afghanen mit einem
Brotmesser. Julia, neun, aus Dessau spielte mit ihrem
Teddy, als sie von einem geduldeten Afrikaner vergewal-
tigt wurde. Dafiir tragt die CDU Mitverantwortung, und
Sie tragen auch Mitverantwortung dafiir, dass unzéhlige
Eltern heute nicht mehr am Leben sind, die ihre Kinder
gerne noch betreut, versorgt und geliebt hatten!

(Beifall bei der AfD)

Aber was ist schon ein Kinderleben und Familiengliick
gegen die Ideologie der Masseneinwanderung? Das beste
Kinderzukunftsprogramm heifit: Schiitzen wir mit
Deutschlands Grenzen auch Deutschlands Kinder!

(Beifall bei der AfD)

Unsere Kinder werden immer mehr zur Minderheit im
eigenen Land. Sie werden gemobbt, verachtet und ver-
hohnt in den Schulen, weil sie Deutsche sind. ,,Scharia
statt Grundgesetz™“ gilt in vielen Klassenzimmern. Mad-
chen werden unter Druck gesetzt, weil sie einen ver-
meintlich islamischen Sitten- und Bekleidungskodex
nicht einhalten. Lehrerinnen berichten davon, dass sie
sich nicht mehr trauen, kurze Kleider anzuziehen, und
Israel soll aus den Atlanten geschnitten werden. Das fin-
det in unseren Schulen statt, und darum schicken auch so
viele Politiker von Thren Fraktionen hier ihre Kinder auf
Privatschulen, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der AfD — Zuruf vom BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN: Das ist widerwértig,
was Sie hier abliefern!)

In ihrem Antrag beklagt die CDU weiterhin, dass etwa
ein Viertel aller Viertklissler in Deutschland den interna-
tionalen Mindeststandard beim Lesen nicht erreicht.

(Dr. Ralf Stegner [SPD]: Sie haben den Min-
deststandard beim Denken nicht erreicht!)

Schuld daran sind angeblich der Fachkréftemangel und
die Coronapandemie. Aber es war nicht die Pandemie,
die schuld war — es war die Merkel-Regierung, die Schu-
len und Kindergirten ohne wissenschaftliche Evidenz
geschlossen hat.

(Beifall bei der AfD)

Sie haben Kindern die Bildung vorenthalten! Sie haben
den Kindern grof3e Teile ihrer Kindheit genommen. Das
ist Thre Verantwortung — und diese Schuld, die werden
wir Thnen nicht vergessen.

(Friedrich Merz [CDU/CSU]J: In Ihrer Kindheit
ist aber auch einiges schiefgelaufen!)

Machen wir weiter: Auch CDU-Biirgermeister und
-Landréite schlagen mittlerweile Alarm und schreiben
Brandbriefe, dass keine weitere Aufnahme von Fliicht-
lingen, insbesondere vor dem Hintergrund der Situation
in Schulen und Kindergérten, mehr stattfinden soll. Und
Sie hier in Threm Berliner Fraktionselfenbeinturm erzah-
len von akutem Fachkrédftemangel und wollen den Lén-

dern und Kommunen munter immer weitere Pflichten
aufbiirden, die dort weder finanziell noch personell ir-
gendwie geleistet werden konnen.

Meine Damen und Herren von der Union, es ist kein
Wunder, dass Thre Brandmauern iiberall zusammenbre-
chen. Wir sind im Bund zweitstarkste Kraft, wir sind in
mehreren Bundesldndern stiarkste Kraft.

(Dr. Ralf Stegner [SPD]: Sie sind vor allem die
dimmste Kraft!)

Sie miissen sich in Zukunft mal entscheiden, ob Sie Po-
litik fiir Deutschland, ob Sie konservative Politik machen
wollen.

(Friedrich Merz [CDU/CSU]: Wir haben uns
schon lidngst entschieden!)

Das geht nur mit uns. Am besten, Herr Merz, Sie gehen
nach Hause und nehmen Herrn Wiist und Herrn Giinther
gleich mit,

(Anke Hennig [SPD]: Gehen Sie mal nach
Hause! Schlimm! Ganz schlimm!)

und dann besinnt sich die CDU vielleicht wieder auf kon-
servative Werte und kann wieder konservative Politik fir
Deutschland machen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD — Saskia Esken [SPD]:
Schlimm, schlimmer, rechts!)

Prasidentin Barbel Bas:

Nichste Rednerin fiir die Bundesregierung ist die Bun-
desministerin fiir Familie, Senioren, Frauen und Jugend,
Lisa Paus.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Lisa Paus, Bundesministerin fiir Familie, Senioren,
Frauen und Jugend:

Frau Présidentin! Werte Kolleginnen und Kollegen
Abgeordnete! Sehr geehrte Zuschauende! Gestern war
Weltkindertag, und ich freue mich, dass die Union heute
ihre Vorschlige fiir eine Familienpolitik vorstellt.

(Dorothee Bar [CDU/CSU]: Ja, sonst macht es
ja keiner! — Thorsten Frei [CDU/CSU]: Wir
hatten gestern auch Vorschlige zum Kinder-
schutz!)

Ich gebe zu: Ich war wirklich neugierig auf IThren Antrag;
denn immerhin hat die Union hier einiges aufzuholen.
16 Jahre CDU-Kanzlerschaft

(Beifall der Abg. Dorothee Bar [CDU/CSU] —
Dorothee Béar [CDU/CSU]: Jawoll, 16 Jahre!
Endlich! Bullshit-Bingo! Wahnsinn!)

haben genau dahin gefiihrt, wo wir heute sind: in eine
verfestigte, strukturelle Kinderarmut in Deutschland.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD — Zurufe
von der CDU/CSU - Gegenruf der Abg.
Anke Hennig [SPD]: Das konnen Sie nicht
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Bundesministerin Lisa Paus
mehr aushalten? Das konnen Sie wieder so
schwer aushalten, ne? — Weiterer Gegenruf
der Abg. Katja Mast [SPD]: Hauptsache, Sie
konnen pobeln!)

Jedes fiinfte Kind ist davon betroffen.

(Anke Hennig [SPD]: Genau! — Dorothee Bar
[CDU/CSUYJ: Frau Giffey, Frau Schwesig! Die
kann sich genauso wenig erinnern wie der
Kanzler!)

Was aus Kindern wird, die in armutsgefidhrdeten Fami-
lien aufwachsen, das war viel zu lange ein Tabu in
Deutschland.

(Ulle Schauws [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Absolut!)

Gestern haben wir noch mal frische Zahlen dazu bekom-
men, was die Folgen genau dieser Politik sind: Vier von
zehn Kindern haben nicht das passende Schulmaterial
oder Sportzeug, jedes flinfte Kind nimmt kaum mehr an
Schulausfliigen teil, und jedes dritte Kind sorgt sich, dass
die eigene Familie nicht genug Geld hat.

(Beatrix von Storch [AfD]: Dafiir haben wir
Geld fiir die ganze Welt!)

Das ist die Situation heute in Deutschland nach 16 Jahren
Kanzlerschaft der Union.

(Henning Rehbaum [CDU/CSU]: Das ist eine
Frechheit!)

Und was présentieren Sie heute? Den zweiten und dritten
Aufguss Threr bisherigen Politik. Schade, meine Kollegen
von der Union!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD — Friedrich
Merz [CDU/CSU]: Wann kommt denn was
von Thnen? Wie lange brauchen Sie denn
noch mit Threm Gesetzentwurf? Sagen Sie
das doch mal! — Gegenruf der Abg. Dorothee
Bér [CDU/CSU]: Da kam doch noch nie was! —
Thomas Jarzombek [CDU/CSU]: Wann redet
denn Christian Lindner in der Debatte?)

Damit wir uns nicht falsch verstehen: Es ist richtig und
wichtig, dass Familien mit Frithen Hilfen unterstiitzt wer-
den.

(Zuruf von der CDU/CSU: Aha!)

Es ist entscheidend fiir mehr Chancengerechtigkeit der
Kinder wie auch fiir bessere Erwerbsmoglichkeiten fiir
Familien, dass Bund, Ldnder und Kommunen gemeinsam
in die Ganztagsbetreuung von Grundschulkindern inves-
tieren, und auch, dass der Rechtsanspruch kommt.

(Dorothee Béar [CDU/CSU]: O Gott!)
Aber das ist bereits alles auf den Weg gebracht

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD — Nadine
Schon [CDU/CSU]: Ja, von uns!)

— Von uns.

Es ist auch richtig, Kinder friih zu férdern und Kitas als
faszinierende Lernorte fiir alle Sinne zu etablieren, ins-
besondere auch hinsichtlich der sprachlichen Bildung.

(Zuruf von der CDU/CSU: Warum machen Sie
es denn dann nicht?)

Deshalb haben wir die Sprachférderung mit dem KiTa-
Qualitdtsgesetz

(Dorothee Béar [CDU/CSU]: ... gekiirzt und
eingestampft! Eingestampft, die Sprach-Ki-
tas!)

bereits als zentrales Handlungsfeld fest verankert und in
die Regelfinanzierung iiberfiihrt.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie der Abg. Ulrike Bahr [SPD])

Wir arbeiten jetzt gemeinsam mit den Landern an der
Entwicklung bundesweiter Qualitétsstandards. Mit 7 Mil-
liarden Euro unterstiitzen wir die Lander bei der Kitaqua-
litdt und beim Ganztagsausbau.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
Abg. Ria Schroder [FDP])

Und wir tun noch mehr. Mit dem Startchancen-Pro-
gramm werden wir 4 000 Schulen bundesweit zusétzlich
unterstiitzen — fiir mehr Chancengerechtigkeit insbeson-
dere sozial benachteiligter Schiiler/-innen in Deutsch-
land.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN - Dorothee Bir
[CDU/CSU]: Ab wann denn? — Gegenruf des
Abg. Norbert Maria Altenkamp [CDU/CSU]:
Deutschlandtempo!)

Denn jedes dieser Kinder, ob klein oder groB, ist uns die
ganze Breite an Forderung wert.

(Dorothee Bar [CDU/CSU]: In der ndchsten
Legislaturperiode! — Friedrich Merz [CDU/
CSU]: Aber erst ab 2025!)

Sie wissen, es findet sich im Haushalt 2024.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD — Dorothee
Bédr [CDU/CSU]: Tosender Applaus bei der
FDP-Fraktion!)

Aber —und da besteht eben doch ein offenbar nach wie
vor zentraler Unterschied, liebe Kollegin von der Union —
es geht nicht um Geld oder Bildung, es geht nicht um
Transferleistungen oder Investitionen in die Bildungs-
infrastruktur. Kinder brauchen beides,

(Nadine Schon [CDU/CSU]: Und Sie machen
nichts!)

und wir geben Kindern beides,

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD — Anke
Hennig [SPD]: Genau! — Dorothee Biér
[CDU/CSU]J: Statt beidem gar nichts!)

damit sie in Deutschland gut aufwachsen kénnen, damit
sie ihre Chancen bekommen, damit sie ihre Talente ent-
falten konnen. Keine Bundesregierung hat so viele Mittel
fiir Kinder und ihre Familien mobilisiert wie diese Bun-
desregierung.
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Bundesministerin Lisa Paus
(Dorothee Béar [CDU/CSU]: Darf man hier so
was behaupten, auch wenn es nicht stimmt?
Das stimmt nicht! — Nadine Schén [CDU/
CSU]: Es kommt kein Euro an!)

Schon jetzt sind es 7 Milliarden Euro, darunter die grofite
Kindergelderh6hung seit den 90er-Jahren. Mit der Kin-
dergrundsicherung werden die Mittel in den néichsten
Jahren weiter deutlich auf {iber 10 Milliarden Euro an-
wachsen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD - Ulle
Schauws [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Ge-
nau!)

Mit dem Kindersofortzuschlag, mit der Erh6hung des
Kindergeldes und des Kinderzuschlags und den neuen
Regelsitzen im Biirgergeld steuern wir auf eine Kinder-
grundsicherung zu, die ihren Namen verdient. Das bedeu-
tet fiir armutsbedrohte Kinder im Jahr 2025 konkret Leis-
tungen von mindestens 530 Euro fiir die kleinsten und bis
zu 636 Euro fiir die éltesten Kinder. Das wird es geben.
Und ja, mehr Geld hilft eben auch armen Kindern.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD — Zuruf der
Abg. Heidi Reichinnek [DIE LINKE])

Und wir dndern das System, die Strukturen von der
Hol- zur Bringschuld: Kiinftig wird es eine Stelle fiir
Familien fiir alle kindbezogenen Leistungen geben, egal
welches Einkommen sie haben.

(Dorothee Bar [CDU/CSU]: Das stimmt
nicht!)

Wir holen damit 1,9 Millionen Kinder aus dem Biirger-
geld, und wir erreichen mit dem Zusatzbetrag 5,6 Millio-
nen Kinder zusdtzlich. Wir werden einen Kindergrund-
sicherungscheck einfithren und damit die Eltern aktiv und
automatisch tiber ihre moglichen Anspriiche informieren.
Zudem werden Berechnung und Auszahlung der Leistun-
gen einfacher. Allein dadurch werden mehr Kinder als
bisher mehr Geld erhalten, gerade auch diejenigen in ver-
deckter Armut, deren Eltern hart arbeiten, aber bei denen
es trotzdem nicht reicht.

Ich kann Thnen versichern: Mit diesem Systemwechsel
werden wir auch das Lebensgefiihl und das Selbstbild
dieser Familien verdndern. Wir befreien Eltern und erst
recht Kinder von dem Gefiihl, Bittsteller zu sein.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Ja, bei der Kindergrundsicherung geht es auch darum,
dass arme Kinder endlich rauskommen kénnen aus dem
,,Wir haben nix, also bin ich nix, also kann ich auch nix*.
Wir beenden genau diese Stigmata mit dem Service aus
einer Hand. Wir wollen diesen Familien auch ein Stiick
Wiirde zuriickgeben, was sie wirklich verdient haben.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Sehr geehrte Zuhdrende, laut DeutschlandTrend befiir-
worten 60 Prozent der Menschen in Deutschland die Kin-
dergrundsicherung.

(Zuruf von der CDU/CSU: Weil sie nicht wis-
sen, was das ist! — Dorothee Bar [CDU/CSU]:
Die wissen gar nicht, was das ist!)

Dort, wo die Union Verantwortung trégt, lade ich sie ein,
mit uns gemeinsam die Situation von Familien strukturell
zu verbessern.

(Dorothee Bar [CDU/CSUTJ: Ist der schon fer-
tig, der Entwurf?)

Das ist wichtig fiir die Familien. Sie sind das Riickgrat
unserer Gesellschaft. Das stirkt den sozialen Zusammen-
halt und unsere Demokratie. Dazu sollte sich jede demo-
kratische Partei verpflichtet fiihlen.

Herzlichen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Prasidentin Barbel Bas:
Nichste Rednerin: fiir die Fraktion Die Linke Heidi
Reichinnek.

(Beifall bei der LINKEN)

Heidi Reichinnek (DIE LINKE):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Das waren ja wieder richtig schone Worte.
Eigentlich wire es klasse, wenn die Regierung das auch
umsetzen wiirde. Aber mal ganz im Ernst: Kinder haben
in dieser Regierung keine Lobby. Ich sage, wie es ist.

Angefangen beim Thema Kindergrundsicherung. Der
Vorschlag der Regierung, der gerade vorliegt, macht alles
im Antragsdschungel noch komplizierter, und er sichert
vor allem nicht das Existenzminimum von Kindern und
Jugendlichen ab. Das ist aber eigentlich der Kern der
Kindergrundsicherung.

(Beifall bei der LINKEN)

Gewerkschaften, Sozialverbinde, das Deutsche Institut
fiir Wirtschaftsforschung und die Linksfraktion — also
alle, die Ahnung von dem Thema haben — fordern min-
destens 20 Milliarden Euro fiir eine echte Kindergrund-
sicherung.

(Beifall bei der LINKEN)

Und Sie? Sie planen mit 2,4 Milliarden Euro. Das ist
ignorant, Frau Ministerin.

(Beifall bei der LINKEN)

Thema Kitas. Sie behaupten; da liefern Sie dann aber
wirklich. Was Sie aber machen, ist, Gelder zu kiirzen. Die
Kitakosten liegen bundesweit bei iiber 50 Milliarden
Euro. Sie steigen jedes Jahr um 3 Milliarden Euro. Und
was liefert die Bundesregierung seit Jahren? 3 Milliarden
Euro. Daran hat auch Thr KiTa-Qualitdtsgesetz nichts ge-
dndert. Dabei brauchen die Lander und Kommunen drin-
gend mehr Geld vom Bund. Sie gleichen nicht mal die
Inflation aus und haben sogar die Finanzierung der
Sprach-Kitas gestrichen. Sich dafiir auf die Schulter zu
klopfen, wie gerade eben schon wieder, das ist ignorant.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU)
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Heidi Reichinnek

Thema ,,Kinder- und Jugendplan des Bundes®. Damit
werden Trager und Verbédnde unterstiitzt, um vor Ort An-
gebote fiir Kinder und Jugendliche zu schaffen, also zum
Beispiel Ferienfreizeiten, Jugendtreffs, Integrationsange-
bote. Dort streichen Sie 20 Prozent. Das heifit: Angebote
weg, Strukturen weg; weniger Kinder und Jugendliche
werden erreicht. Man muss den Kindern nach Corona
was zuriickgeben — dieses Mantra immer zu wiederholen
und dann Gelder zu streichen, das ist ignorant.

(Beifall bei der LINKEN — Emilia Fester
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Sie arbeiten
sich gerade am falschen Antrag ab, Frau Kol-
legin!)

In Bezug auf Kinder, Jugendliche und Familien ist bei
Ihnen von sozialer Politik doch nichts zu spiiren. Sie
haben gerade wieder gesagt: Wir brauchen Transferleis-
tungen und Investitionen in Bildung. — Aber Sie machen
weder das eine noch das andere.

(Nina Stahr [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Das stimmt ja nicht!)

Da bin ich ja fast schon versucht, der CDU/CSU fiir ihren
Antrag zu danken, mit dem wir das Thema hier iiberhaupt
mal wieder diskutieren.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU —
Dorothee Béar [CDU/CSU]: Sehr gut! Machen
Sie es!)

Aber dafiir ist der Antrag dann doch zu schlecht. — Nicht
klatschen!

(Beifall bei Abgeordneten der LINKEN -
Dorothee Béar [CDU/CSU]: Wir konnen klat-
schen, wie wir wollen!)

Vor uns liegt wieder mal nur ein Wunschzettel: Star-
kung der Friihen Hilfen, Familienlotsen, mehr Fachkrif-
te, mehr Engagement vom Bund im Ganztag. Alles rich-
tig. Und ja, das hitten Sie auch in den letzten 16 Jahren
schon machen konnen.

(Nadine Schon [CDU/CSU]: Haben wir auch!)

Aber: Alles, was Sie hier fordern, darf dann kein Geld
mehr kosten. Also man will alles, und es soll besser
werden, ohne daflir zu zahlen. Sie sagen nichts zur Fi-
nanzierung. Soll das jetzt ehrenamtlich laufen, oder wie
stellen Sie sich das vor?

Es ist schon faszinierend, dass Sie iiberall gegen die
Kiirzungen der Ampel schieen, aber trotzdem auch die
Schuldenbremse einhalten wollen und nirgends neue Ein-
nahmen generieren. Das passt dann nicht so richtig zu-
sammen; da muss man sich schon mal ehrlich machen.
Dabei ist es gar nicht so kompliziert. Ein Sonderver-
mogen fiir Kinder und Jugendliche wire genauso einfach
zu beschliefen wie das flirs Militér.

(Beifall bei der LINKEN)

Oder man schaut sich mal die irre Vermogensungleich-
heit in diesem Land an. Die 100 reichsten Familien be-
sitzen iiber 600 Milliarden Euro. Und nein, das hat mit
Leistung nichts zu tun, liebe FDP.

(Beifall bei Abgeordneten der LINKEN)

Eine Vermdgensteuer wiirde da helfen.

(Martin Gassner-Herz [FDP]: Das ist eine
Léandersteuer!)

Oder Sie streichen die Schlupflocher fiir Superreiche
bei der Erbschaftsteuer endlich mal. Haben wir als Links-
fraktion gerade erst beantragt; héitte man zustimmen kon-
nen. Dann wire Geld fiir die Bundesldander und die Kom-
munen da, die vieles von dem, was Sie auf Threm
Wunschzettel haben, leisten miissen.

Oder sie besteuern mal die krassen Ubergewinne, die
sich Groflkonzerne wihrend der Krise auf Kosten der
Bevolkerung in die Tasche gesteckt haben. Auch da ha-
ben wir als Linksfraktion einen Antrag gestellt. Hatte
man zustimmen koénnen. Das wiren Milliarden, die wir
auf Bundesebene gut gebrauchen konnten, auch fiir Thre
Vorschléage, liebe CDU/CSU.

Nur eine Seite zu beleuchten, wie Sie das hier machen,
ist genauso unredlich wie die Krokodilstranen, die ich die
ganze Zeit aus der Ampel hore: Sie alle finden ja die
Kiirzungen so schlimm, und Sie wiirden ja gerne, wenn
Sie doch nur kénnten. — Ja, dann tun Sie das doch einfach
mal! Schaffen Sie eine echte Kindergrundsicherung.

(Beifall bei der LINKEN)

Investieren Sie mehr Geld in die Kitas, in die offene
Kinder- und Jugendarbeit. Fordern Sie die Jugendhilfe.
Das wire zukunftsweisende Politik, liebe Kolleginnen
und Kollegen der Ampel.

Und ich sage es Thnen gerne noch mal: Es fehlt in
diesem Land nicht am Geld. Es fehlt am politischen Wil-
len, auch von Thnen.

(Beifall bei der LINKEN — Zuruf der Abg.
Britta Haelmann [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN))

Prasidentin Barbel Bas:
Néchste Rednerin: fiir die FDP-Fraktion Gyde Jensen.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Gyde Jensen (FDP):

Vielen Dank. — Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Auch von uns ein herzliches Dankeschon
an die Union, dass Sie heute mit [hrem Antrag uns allen
die Gelegenheit bieten, noch einmal {iber Startchancen
fiir Kinder und Jugendliche zu sprechen. Wir wollen
nidmlich auch, dass jedes Kind in Deutschland die Mog-
lichkeit hat, seine eigene Zukunft zu gestalten, und zwar
vor allen Dingen, ohne die Erfahrung machen zu miissen,
dass die soziale Herkunft den eigenen Trdumen Grenzen
setzt.

Aber jetzt kiimmern wir uns wieder ein bisschen um
den Antrag, der hier vorliegt und debattiert wird. In Threm
Antrag dokumentieren Sie sehr, sehr ausfiihrlich den Er-
kenntnisprozess, den Sie durchlaufen haben. Momentan
werden sehr viele Studien vorgelegt: von der IGLU-Stu-
die angefangen bis zum 1QB-Bildungsbericht. Sie kom-
men zu der Erkenntnis — ich kann Thnen da nur gratulie-
ren —, dass in diesem Land Kinderarmut und
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Gyde Jensen

Kinderchancen ganz mafigeblich von den Bildungschan-
cen abhiangen. Und das, finde ich, ist fiir die Union eine
Runde Applaus wert.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN - Beifall bei Abgeordneten der CDU/
CSU)

Aber ganz wichtig an dieser Stelle ist, dass es gut fiir
die Kinder in diesem Land ist, dass die Freien Demokra-
ten einige dieser Vorschldge, die Sie in Threm Antrag
zitieren, schon umgesetzt haben. Sie sprechen beispiels-
weise die Talentschulen an, die 2019 in Nordrhein-West-
falen eingefiihrt wurden; ein erfolgreiches Programm.
Deswegen haben wir uns als Bundesregierung auch auf
den Weg gemacht und werden das Startchancen-Pro-
gramm im Bund umsetzen, das gerade mit den Landern
verhandelt wird. Das besteht aus drei Saulen; Sie wissen
das. Vor allem wollen wir den Bildungsauftrag sehr, sehr
eng mit der Schulsozialarbeit verzahnen.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP)

2018 haben wir Freie Demokraten ein Konzept er-
arbeitet, und zwar das Kinderchancengeld, das eine radi-
kale Vereinfachung der familienpolitischen Leistungen
auf den Weg bringen will, um Eltern zu entlasten und
um dafiir zu sorgen, dass die Leistungen tatsdchlich
auch bei denjenigen ankommen, die sie so dringend brau-
chen. Das war und das ist der absolute Schwerpunkt der
Freien Demokraten, auch bei der Umsetzung der Kinder-
grundsicherung.

(Beifall bei der FDP)

Teil dieses Konzeptes ist das Kinderchancenportal, das
jetzt im Rahmen der Kindergrundsicherung kommen
wird. Sie nennen das Ganze ,,Teilhabe-App®. Das haben
Sie gestern ja auch medial préasentiert. Ich gehe davon
aus, dass das wahrscheinlich eine Ad-hoc-Idee, eine
spontane Idee, war, weil das in dem Antrag nicht steht.
Da hitte das gut reingepasst. Aber beim besten Willen
konnen wir dem Ganzen trotzdem nicht zustimmen.

Drei Punkte dazu:

Absoluter Luftschlossantrag. Da gebe ich der Kollegin
Reichinnek tatsachlich recht: Sie machen keinerlei Vor-
schliage, wie Sie das Ganze finanzieren wollen. Bei den
meisten Forderungen sind eigentlich die Lénder und
Kommunen die Adressaten.

Jetzt machen wir mal eine kleine Transferaufgabe, und
zwar schreiben Sie hinter jede dieser zehn Forderungen
den Adressaten und die Ebene, die grundgesetzlich ei-
gentlich zustdndig ist. Ich sage lhnen: In den meisten
Féllen werden Sie sehen, dass die Lander zustindig sind.

Wir haben ja gerade Landtagswahlen. Reichen Sie
doch dieses MaBinahmenpaket in Hessen, in Bayern und
gerne auch in Schleswig-Holstein — hier tagt gerade der
Landtag — ein. Wenn Sie mitregieren und so ziigig ins
Umsetzen kommen wollen, dann sollte das ja eigentlich
eine Sache von ein paar Wochen oder Monaten sein. Wir
sind dann gerne dabei.

(Beifall bei der FDP und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
SPD)

Frau Prien hatte in der Sommerpause, die dann wirk-
lich auch ein Sommerloch war, nichts Besseres zu tun, als
ein Handyverbot zu diskutieren, beispielsweise an
Grundschulen. In Threm Antrag wiederum steht drin:
ein addquater altersgeméBer, zeitgemédBer Umgang mit
digitalen Medien.

(Dorothee Béar [CDU/CSU]: Das widerspricht
sich doch nicht!)

Vielleicht stimmen Sie sich da noch ein bisschen ab — das
wire wunderbar — und geben vielleicht den Landerkolle-
ginnen und -kollegen mit, dass sie sich mit der Bildungs-
ministerin ~ Stark-Watzinger beim Startchancen-Pro-
gramm gut abstimmen. Griille gehen vor allen Dingen
an Karin Prien!

(Dorothee Biar [CDU/CSU]: Wo ist Frau Stark-
Watzinger eigentlich?)

— Sie verhandelt gerade. Nachher gibt es wahrscheinlich
dann entsprechend die PK.

(Dorothee Bar [CDU/CSU]: Schoner wire es
im Plenum!)

Dann konnen Sie mit den Landern Riicksprache halten.
Wir freuen uns auf jeden Fall, wenn Sie das in den Lén-
dern umsetzen, dann sind wir an Ihrer Seite.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN — Dorothee Bér [CDU/
CSU]: Wird jetzt Politik im Plenum gemacht
oder in der Pressekonferenz?)

Prasidentin Barbel Bas:

Nichste Rednerin: fiir die CDU/CSU-Fraktion Nadine
Schon.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Nadine Schoén (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Die Situation unseres Bildungssystems ist be-
sorgniserregend. Etwa ein Viertel aller Viertklassler kann
gemdl internationalen Standards nicht ausreichend lesen.
Wir haben mittlerweile ein Niveau wie beim PISA-
Schock 2000, was Lesen, Rechnen und Schreiben angeht.

Die letzten Jahre waren besonders hart; denn gerade in
der Coronakrise haben Kinder und Jugendliche gelitten;
aber auch Eltern, Lehrkréfte, Erzicherinnen und Erzieher
waren stark belastet. Statt dass es danach eine Ver-
schnaufpause gab, kam gleich die néchste groBe Heraus-
forderung, nimlich die Integration Tausender Kinder, die
zu uns gefliichtet waren, vor allem aus der Ukraine, in
unsere Kitas und Schulen. Das ist eine enorm belastende
Situation fiir die Einrichtungen, fiir die Kinder, die Lehr-
krafte, fiir die Erzieherinnen und Erzieher. In einer Zeit,
in der man eigentlich mehr Zuwendung fiir das einzelne
Kind briduchte, haben wir einen verstiarkten Fachkréfte-
mangel.
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Liebe Kolleginnen und Kollegen der Ampel, Sie haben
vor zwei Jahren in Threm Koalitionsvertrag versprochen:
,»Chancen fiir Kinder, starke Familien und beste Bildung
ein Leben lang®. In diesen zwei Jahren, in denen sich die
Situation so zugespitzt hat, wie ich es geschildert habe,
haben Sie nicht eine einzige Maflnahme auf den Weg
gebracht, die die Situation tatsdchlich verbessert. Bisher
hat diese Bundesregierung Leistungen fiir Kinder und
Familien nur gestrichen oder auslaufen lassen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Ob es Sprach-Kitas waren, ob es ,,Aufholen nach Coro-
na“ ist: Beides weg. Und nun planen Sie noch Kiirzun-
gen: bei den Freiwilligendiensten und beim Kinder- und
Jugendplan des Bundes. Das ist der Topf, aus dem die
vielen Vereine, Verbande, Jugendorganisationen, Initiati-
ven gefordert werden, die Tag fiir Tag mit Kindern und
Jugendlichen arbeiten. Dort kdnnen sich Jugendliche
auch selbst engagieren: als Gruppenleiter bei den Pfad-
findern, als Leiterin eines Jugendorchesters, als FSJler,
FOJler, Bufdi, bei der Feuerwehr. All das wird durch
diesen Kinder- und Jugendplan und durch diese Freiwil-
ligendienste gefordert, und die rasieren Sie radikal. Das
ist da, wo fiir das Leben gelernt wird, und da setzen Sie
den Rotstift an.

Unterm Strich waren das zwei verlorene Jahre fiir Kin-
der und Jugendliche in unserem Land. Das ist das Gegen-
teil von dem, was Sie versprochen haben. Deshalb sage
ich: Stoppen Sie diese Politik!

(Beifall bei der CDU/CSU)

Wir legen lThnen heute ein Kinderzukunftsprogramm
vor mit ganz konkreten Ansétzen — zehn Punkte — und
setzen dabei vor allem auf Bildung, auf frithe Bildung,
auf sehr individuelle Férderung von Anfang an. Wir wol-
len, dass bereits im Alter von etwa vier Jahren der Ent-
wicklungsstand von Kindern festgestellt wird und sie
dann sehr individuell geférdert werden kénnen. Und vor
allem geht es uns dabei um die Sprache; denn Sprache ist
elementar fiir die gute Entwicklung eines Kindes.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Versteht ein Kind die Sprache nicht, dann kann es sich
nicht mit anderen Kindern austauschen. Es kann nicht
verstehen, was die Erzieherin ihm sagt, es kann dem
Unterricht nicht folgen und deshalb auch sein intellek-
tuelles Potenzial iiberhaupt nicht ausschopfen.

Deshalb wollen wir verbindliche Sprachstandserhe-
bungen, wir wollen individuelle Forderung, die darauf
aufbaut, und wir wollen eine verbindliche Vorschul-
pflicht, wenn der Sprachstand nicht so ist, dass das
Kind dem Unterricht folgen kann. In vielen Léndern
gibt es schon tolle Ansétze. Wir haben im Saarland schon
unter der CDU-gefiihrten Regierung vor iiber 15 Jahren
das Programm ,,Friih Deutsch lernen* eingefiihrt. Das hat
langst nicht nur Kinder mit Migrationshintergrund er-
reicht, sondern auch viele Kinder, die in Deutschland
geboren sind, die einfach nicht ausreichend die deutsche
Sprache sprechen konnten. Sie wurden sehr individuell
gefordert. Die SPD-gefiihrte Landesregierung hat dieses
Programm rasiert unter dem Deckmantel Inklusion. Am

Ende fehlt den Kindern die Forderung. Deshalb sagen
wir: Fordern von Anfang an, das schafft Bildungs- und
Chancengerechtigkeit.

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Kommen Sie bitte zum Schluss.

Nadine Schon (CDU/CSU):

Wir legen Thnen heute dieses Programm vor, das auf
frithe Bildung setzt, und wir konnen Thnen nur empfeh-
len, dem zuzustimmen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ,,Guten Morgen!*
kann man noch mal sagen im Plenum. Ich griile Sie
alle ganz herzlich. — Wir fahren sogleich fort in der De-
batte, und das Wort erhélt Sarah Lahrkamp fiir die SPD-
Fraktion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Sarah Lahrkamp (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Uber mein Herzensthema ,,Kinder und Jugend-
liche* spreche ich natiirlich immer gerne. Klar ist, dass
Kinder und Jugendliche einen guten Zugang zu hochwer-
tiger Bildung, Gesundheitsversorgung und auch kulturel-
ler Teilhabe haben miissen. Aber daran arbeiten wir ja
bereits!

Liebe Union, schauen wir uns einfach Punkt 9 Thres
Antrags etwas genauer an, die finanzielle Unterstiitzung
von Familien. Mir zumindest fallen hier durchaus einige
Parallelen zu einem Projekt auf, an dem wir bereits ar-
beiten, und zwar der Kindergrundsicherung.

(Dorothee Bér [CDU/CSU]: Wo ist sie denn?)

Dieser Antrag von Thnen erreicht uns zufillig, kurz bevor
wir den Beschluss des Kabinetts erwarten.

(Dorothee Bar [CDU/CSUJ: ,,Kurz bevor*!
Wie oft ist das dann geschoben worden?)

Ich frage mich hier wirklich: Warum jetzt? Warum brin-
gen Sie sich nicht einfach im weiteren Verfahren kon-
struktiv mit ein?

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Wir arbeiten mit Hochdruck an einem wirklich komple-
xen Sachverhalt, bei dem es Tausend einzelne Dinge zu
beachten gibt. Da reicht es doch nicht aus, hier zehn
Forderungen aufzuschreiben.

(Beifall bei der SPD sowie der Abg. Gyde
Jensen [FDP])

Mit unserer Kindergrundsicherung werden wir die zen-
tralen familienpolitischen Leistungen zusammenfiihren.
Wir werden das Verfahren digitalisieren und verein-
fachen. Und wir werden damit die Kinder, Jugendlichen
und Familien unterstiitzen, die es am meisten brauchen.
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Sarah Lahrkamp

So kdnnen wir zum Beispiel circa 1,9 Millionen Kinder
aus dem Biirgergeldbezug herausholen. Damit gehen wir
einen weiteren Schritt in die richtige Richtung.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Die Ampelkoalition hat in einer Zeit der Krisen die
Regierung iibernommen, und trotz dieser schwierigen
Bedingungen wie Corona, Krieg in der Ukraine oder In-
flation konnten wir in dieser Legislaturperiode bereits
einiges fiir Kinder und Familien erreichen: Wir haben
das Kindergeld massiv erhoht, den Kinderzuschlag er-
hoht, den Mindestlohn erhoht, das Biirgergeld eingefiihrt,
Programme gestartet, um die Auswirkungen von Corona
abzumildern, das KiTa-Qualititsgesetz verabschiedet,
den Kindersofortzuschlag eingefiihrt und noch einiges
mehr.

Fiir uns Sozialdemokratinnen und Sozialdemokraten
ist es seit jeher wichtig, die Familie als Gesamtes zu
stirken. Da reicht es eben nicht aus, zehn Programm-
punkte aufzuschreiben und dann zu glauben: Es wird
schon alles gut.

(Dorothee Béar [CDU/CSU]: Sie machen gar
nichts! Umsetzen!)

Gerade befinden wir uns mitten in komplizierten Haus-
haltsberatungen, und das wissen Sie auch. Wir ringen
wirklich um jeden einzelnen Euro. Thr Antrag zeigt deut-
lich, dass Sie zwar nette Forderungen haben, aber dass
Sie in keinster Weise aufzeigen, wie das alles finanziert
werden soll.

(Beifall bei der SPD sowie der Abg. Emilia
Fester [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] -
Martin Reichardt [AfD]: Sie verplempern un-
ser Geld!)

Aber das ist eben der Balanceakt, den wir als Ampel-
koalition bewiltigen miissen und auch werden. Kinder
und Jugendliche sind das Herzstiick unserer Gesellschaft,
und ja, es ist unsere gesamtgesellschaftliche Aufgabe, sie
zu unterstiitzen und zu fordern.

(Dorothee Béar [CDU/CSU]: Sagt ihr immer,
wenn euch nichts mehr einfallt!)

Dies macht auch der jahrliche Weltkindertag deutlich,
den wir gestern zusammen gefeiert haben. Unter dem
diesjdhrigen Motto ,,Jedes Kind braucht eine Zukunft!*
haben UNICEF Deutschland und das Deutsche Kinder-
hilfswerk fiir ein stdrkeres politisches Engagement, fiir
eine gerechte und lebenswerte Zukunft von Kindern
und Jugendlichen plédiert.

Lassen Sie uns doch bitte gemeinsam daran arbeiten.
Dann konnen wir unseren Kindern und Jugendlichen ein
wirklich gutes Aufwachsen in unserer Gesellschaft er-
moglichen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP — Nadine Schén [CDU/CSU]: Dann ma-
chen Sie!)

Vizeprasidentin Aydan Ozoguz:
Fir die AfD-Fraktion erhdlt das Wort Gereon
Bollmann.

(Beifall bei der AfD)

Gereon Bollmann (AfD):

Guten Morgen, sehr geehrte Présidentin! Meine lieben
Kollegen! Die Union will mit ihrem Kinderzukunftspro-
gramm die Bildungsinfrastruktur verbessern. Bei Infra-
struktur denke ich in erster Linie an Strafen.

(Heidi Reichinnek [DIE LINKE]: Das ist klar!)

Sie braucht man, um gut und sicher fahren zu konnen. Ein
Auto oder — je nach Geschmack auf der griinen Seite —
vielleicht auch ein Lastenfahrrad braucht man natiirlich
auch dafiir. Wenn wir also Politik fiir Kinder machen
wollen, reicht die Verbesserung der Infrastruktur allein
natiirlich nicht aus. Wir miissen uns auch um die Nutzer,
also die Kinder und die Familien, Gedanken machen.

Der Antrag, liebe Union, ist keineswegs schlecht; das
will ich nicht sagen. Im Gegenteil: Die vorgeschlagenen
MaBnahmen machen vielfach Sinn, und wir kénnen ihnen
auch teilweise zustimmen. Das ist vielleicht fiir Sie, liebe
Union, eine schlechte Nachricht, weil gute Vorhaben ja
nach rot-griiner Lesart im Grunde ein Teufelswerk sind,
sobald wir ihnen zustimmen. Aber keine Sorge, Sinnvol-
les werden wir natiirlich auch weiter unterstiitzen.

Aber wir wollen mehr, und unsere Familien brauchen
auch mehr. Die Familien brauchen den Staat nicht als
Helfer in allen Lebenslagen. Die Familien sind eine Wirt-
schafts- und Versorgungsgemeinschaft fiir Generationen.
Man muss sie atmen lassen, man darf ihnen nichts weg-
nehmen. Man darf ihnen nicht nehmen, was sie zum
Aufbau dieser Gemeinschaft zwingend bendtigen.

Wir brauchen ein steuerliches Familiensplitting. Bei
drei Kindern muss das Einkommen bis 100 000 Euro
steuerfrei bleiben. Wir brauchen Lastengerechtigkeit
zwischen Eltern mit Kindern und Menschen ohne Kinder.

(Beifall bei Abgeordneten der AfD)

Deswegen schlagen wir eine Beitragsfreistellung in der
Rentenversicherung in Héhe von 20 000 Euro pro Kind
vor, ohne dass spdtere Leistungen gekiirzt werden.

Wir brauchen ein Betreuungsgeld fiir Eltern und GroB3-
eltern in den ersten drei Lebensjahren eines Kindes, ori-
entiert am bisherigen Nettoeinkommen. Und ja, wir brau-
chen einen Familienbeauftragten, nicht nur Beauftragte
fiir Gender, Antidiskriminierung, Gleichstellung, Daten-
schutz usw.

(Leni Breymaier [SPD]: Wir haben eine schone
Kinderkommission!)

Wir brauchen einen finanziellen Spielraum fiir die Fa-
milien, den sie zur Erziehung ihrer Kinder benétigen.
Wenn die Eltern kleiner Kinder nicht gezwungen sind,
beide zu arbeiten, dann eriibrigen sich von ganz alleine
einige Punkte aus dem Kinderzukunftsprogramm der
Union.

(Anke Hennig [SPD]: Das war ja klar!)

©

(D)



(A)

B

15046

Deutscher Bundestag — 20. Wahlperiode — 122. Sitzung. Berlin, Donnerstag, den 21. September 2023

Gereon Bollmann

Und ja — Frau Schén, Sie haben es erwdhnt —, wir
brauchen momentan auch dieses Programm fiir Sprach-
forderung. Das liegt aber an der falschen Politik. Diese
hat das Problem verursacht und muss dringend korrigiert
werden.

Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD — Leni Breymaier [SPD]:
Mann, Mann, Mann!)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Nichste Rednerin ist Nina Stahr fir Biindnis 90/Die
Griinen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der FDP sowie bei Abgeordneten der
SPD)

Nina Stahr (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Liebe Frau Ministerin! Dass die Unionsfrak-
tion mit ihrem Antrag dazu beitragen will, den Bildungs-
erfolg der Kinder vom Elternhaus zu entkoppeln, freut
mich sehr. Denn genau dafiir arbeiten wir auch. Sie for-
dern uns hier auf, Dinge zu tun, die wir ldngst auf den
Weg gebracht haben.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
FDP — Dorothee Bar [CDU/CSU]: Wo denn?
Wo denn?)

Was Threm Antrag aber fehlt, das ist die zentrale Erkennt-
nis, die fiir uns Biindnisgriine handlungsleitend ist, nim-
lich dass es beides braucht: ein gutes Bildungssystem und
Unterstiitzung fiir alle Familien. Denn einen groBen Un-
terschied zwischen unserer Kindergrundsicherung und
Threm Kinderzukunftsgeld, was groftenteils abgeschrie-
ben ist, gibt es: Wir machen die Kindergrundsicherung
fiir alle Kinder, wahrend Sie die Kinder im Biirgergeldbe-
zug einfach auBlen vor lassen. Aber es gilt doch: Armut
verhindert Bildung bei allen Kindern, die sie betrifft.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN und der SPD)

Mehr Geld in den Familien hilft natiirlich den Kindern;
das haben diverse Studien belegt. Sie brauchen hier also
nicht stindig so zu tun, als wiirden die Familien das nicht
schaffen. Vielmehr kommt in die Familien gegebenes
Geld bei den Kindern an.

Der Zusammenhang zwischen Elternhaus und schu-
lischem Erfolg ist in Deutschland viel zu groB3. Deutsch-
landweit verlassen 6,2 Prozent der Jugendlichen die
Schule ohne einen Abschluss. In Regionen mit hoher
Armutsquote, Magdeburg und Halle beispielsweise,
sind es gerne mal doppelt so viele: 12,4 Prozent.

Gleichzeitig zeigt das gestern verdffentlichte Schul-
barometer, dass sich arme Kinder finanzielle Sorgen um
ihre Familien machen, ihnen die wichtigsten Schulmate-
rialien fehlen, dass sie seltener in Vereinen sind. Armut
verhindert also Teilhabe, und Armut nimmt unseren Kin-
dern Zukunftschancen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Die OECD schitzt die jahrlichen Kosten der Kinder-
armut in Deutschland auf mehr als 100 Milliarden Euro.
Vor diesem Hintergrund ist es doch zu kurz gesprungen,
liebe Kolleginnen und Kollegen aus der Unionsfraktion,
monetire Leistungen zur Unterstiitzung von armen Kin-
dern einfach wegzuwischen. Damit ignorieren Sie die
Folgen der Kinderarmut.

Als Ampelkoalition machen wir beides: Wir investie-
ren ins Bildungssystem und in die Familien. Mit dem
KiTa-Qualititsgesetz stirken wir die frithkindliche Bil-
dung, mit dem Startchancen-Programm bringen wir
Schulsozialarbeit an die Schulen, ganz besonders da,
wo Kinder aus Elternhdusern mit wenig Geld sind.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Mit der Umsetzung des Rechts auf einen Ganztagsschul-
platz, mit der Fachkréfteoffensive und dem Chancen-
Aufenthaltsrecht starken wir als Ampelkoalition das Bil-
dungssystem — {ibrigens alles Dinge, die Sie in Threm
Antrag fordern. Die tun wir also 14ngst.

(Beifall der Abg. Dr. Kirsten Kappert-Gonther
[BUNDNIS 90/DIE GRUNENY])

Dabei belassen wir es aber nicht. Mit der Kindergrund-
sicherung schaffen wir den Einstieg in eine wirksame und
grundlegende Bekdmpfung der Kinderarmut in Deutsch-
land. Wir wissen: Kinderarmut raubt unserem Land Zu-
kunftschancen. Wir kdmpfen dafiir, dass dieses Land zu-
kunftsfahig bleibt.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Mit unseren Zukunftsinvestitionen in die Bildungs-
infrastruktur und in die finanzielle Unterstiitzung der Fa-
milien und Kinder stirken wir unser Land; wir stellen die
Weichen dafiir, dass jedes Kind, unabhéngig vom Eltern-
haus, den Bildungsabschluss machen kann. Dafiir brau-
chen wir wirklich keinen Antrag der Union, die viel zu
lange nichts getan hat.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
FDP — Nadine Schoén [CDU/CSU]: Das sagt
die Berlinerin!)

Vizepriasidentin Aydan Ozoguz:
Die nédchste Rednerin ist Ria Schroder fiir die FDP-
Fraktion.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Ria Schroder (FDP):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! ,.... ein Viertel aller Viertklassler in Deutsch-
land erreicht nicht den internationalen Mindeststandard
beim Lesen.“ So zitieren Sie in Threm Antrag. Das darf
kein Schulterzucken auslosen; denn die Fahigkeit, zu
lesen, determiniert wie wenig anderes den Lebensweg:
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Ria Schroder

Wie soll ein Kind, das in der vierten Klasse nicht lesen
kann, die Schule bestreiten? Wie soll es einen Abschluss
machen, eine Ausbildung, ein Studium bewéltigen? Wie
soll es unabhéngig vom Staat und selbstbestimmt seinen
Lebensweg gehen? Und wie soll Deutschland als viert-
groBte Volkswirtschaft der Welt den Wohlstand erhalten,
wie sollen wir erfolgreich sein, wenn die Leistungstriger
unserer Gesellschaft, die Arbeits- und Fachkrifte von
morgen — das sind diejenigen, die heute in der vierten
Klasse sind, in 10 bis 15 Jahren —, grundlegende Kultur-
techniken nicht beherrschen?

Wettbewerbsfahigkeit, Wachstum und Wohlstand han-
gen davon ab, wie wir heute Arbeitnehmer und Unterneh-
men steuerlich entlasten, wie wir bezahlbare Energie si-
cherstellen, Start-ups und Forschung férdern und den
Biirokratiedschungel lichten. Es hingt aber vor allem
davon ab, wie wir jedem Einzelnen die Chance auf ex-
zellente Bildung und gesellschaftlichen Aufstieg ermdg-
lichen.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN - Zuruf des Abg. Martin Reichardt
[ATD])

Meine Damen und Herren, ich komme zuriick auf die
IGLU-Studie. Es ist mitnichten so, dass in jeder Klasse in
Deutschland ein Viertel nicht lesen kann, sondern eine
aktuelle Analyse der Wiibben Stiftung Bildung zeigt: Es
sind die Schulen in sozialen Brennpunkten, wo die Hélfte
und mehr Kinder diese Mindeststandards im Lesen,
Schreiben und auch Rechnen nicht erreichen. Mir ist
ganz wichtig: Es geht nicht darum, diese Schulen an
den Pranger zu stellen — im Gegenteil. Die Lehrkréfte
und iibrigens auch die Kinder dort stehen vor massiven
Herausforderungen. Ich habe einige Lehrkrifte kennen-
gelernt, die mit einer unglaublichen Energie, Leiden-
schaft und auch Frustrationstoleranz an diesen Schulen
unterrichten. Sie arbeiten oft weit iiber dem Soll; bis zur
Belastungsgrenze engagieren sie sich fiir ihre Schiilerin-
nen und Schiiler, fiir und mit Kopf, Herz und Seele. Das
verdient den allerhochsten Respekt!

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Applaus alleine
reicht nicht, obwohl Wertschitzung ganz, ganz wichtig
ist. Deswegen bringen wir, Bund und Lénder, gemeinsam
das Startchancen-Programm fiir genau diese Schulen auf
den Weg. Wir machen Brennpunkte zu Leuchttiirmen, zu
Talentschulen,

(Lachen bei Abgeordneten der AfD — Martin
Reichardt [AfD]: Das glauben Sie doch selber
nicht, Mensch! ,.Leuchttiirme®!)

weil wir wissen, dass in jedem Kind Talente schlummern.
Es ist Zeit, diese zum Strahlen zu bringen. Dafiir brau-
chen diese Schulen Freirdume: weniger Biirokratie, mehr
Schulautonomie, ein Chancenbudget zur freien Ver-
fligung, starke Unterstiitzung fiir Schulleiterinnen und
Schulleiter, damit diese sich auf ihre Aufgaben als
Change-Manager, als Ratgeber und Sparringspartner fiir

die Lehrkrifte, als Treiber fiir Aufstiegschancen und Di-
gitalisierung und als Pioniere fiir innovative Schulent-
wicklung konzentrieren konnen.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Frau Kollegin, erlauben Sie eine Zwischenfrage von
Frau von Storch?

Ria Schroder (FDP):
Nein, das ist nicht notig.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP, der SPD
und des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Die Schulen werden von unndtigem Biirokratieballast
befreit, damit in Ruhe gelassen; aber sie werden nicht
alleine gelassen. Ein wichtiger Bestandteil des Startchan-
cen-Programms ist die wissenschaftliche Begleitung und
Evaluation. Das ist mir ganz wichtig; denn wir férdern
4 000 Schulen in Deutschland, aber diese sollen ausstrah-
len und anderen Schulen in Deutschland den Weg wei-
sen — Leuchttiirme eben.

Zuletzt ist mir wichtig, eine Sache zu sagen. Die Bil-
dungsmisere in Deutschland ist etwas, was nicht erst in
den letzten zwei Jahren aufgetaucht ist, sondern das ist
etwas, was uns schon lange begleitet, und auch nichts,
was sich mit einem Fingerschnipsen einfach von heute
auf morgen bewiltigen liefe, sondern es ist ein langer
und ein steiniger Weg. Aber fiir die Zukunftschancen
von Kindern und Jugendlichen und fiir die Zukunftschan-
cen unseres Landes gehen wir diesen Weg, und das ist mir
ganz wichtig; denn das macht uns aus: Wir denken hier
nicht in Legislaturperioden, wir denken in die Zukuntt.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizepriasidentin Aydan Ozoguz:
Fiir eine Kurzintervention erteile ich das Wort Frau
von Storch.

Beatrix von Storch (AfD):

Ich wollte eigentlich nur eine Frage stellen, und weil
Sie das nicht wollten, mache ich das auf diesem Weg; ich
frage Sie trotzdem. Konnen Sie ein einziges konkretes
Beispiel einer Brennpunktschule nennen, die zu einem
Leuchtturm geworden ist,

(Daniel Baldy [SPD]: Riitli-Schule NeukslIn!)

ein einziges konkretes, eine Schule mit Namen, Ort und
Anzahl der Schiiler, wo die Schiiler wahrscheinlich zu
mehr als 25 Prozent das Lesen und Schreiben nicht richtig
gelernt haben, die am Ende in der Masse die Elitestuden-
ten dieses Landes geworden sind?

(Zuruf der Abg. Corinna Riiffer [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

Vizepriasidentin Aydan Ozoguz:
Madgen Sie antworten?
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Ria Schroder (FDP):

Ja, gerne. — Also, die Kolleginnen und Kollegen, die
sich offenbar mit dem Thema Schulpolitik ein bisschen
mehr beschéftigen als Sie, haben hier ja schon einige
genannt,

(Martin Reichardt [AfD]: Oh! Jetzt kommt’s!)
die Riitli-Schule zum Beispiel.

(Martin Reichardt [AfD]: Die Riitli-Schule?
Leuchtturm? Das ist ein Leuchtturm? — Beatrix
von Storch [AfD]: Eliteschule!)

Ich glaube, wir stehen heute an einem Startpunkt. Mit
dem Startchancen-Programm machen wir uns ja gerade
auf den Weg, weil wir davon iiberzeugt sind: Diese Schu-
len brauchen mehr Unterstiitzung; die Herausforderun-
gen sind grofer als an anderen Schulen.

(Zuruf der Abg. Corinna Riiffer [BUND-
NIS 90/DIE GRUNENT])

Und wir sagen eben nicht: ,,Wir machen es uns einfach®,
und: ,,Wir lassen die Schulen da, wo sie sind®,

(Ulle Schauws [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Ja, genau!)

sondern wir machen uns auf den Weg, diese Schulen zu
Leuchttiirmen zu machen.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN — Beatrix von Storch
[AD]: ,,Auf den Weg“? — Gegenruf des Abg.
Matthias Seestern-Pauly [FDP]: Das ist da!
Einmal googeln! Erster Treffer! — Martin
Reichardt [AfD]: Auf dem Weg sind Sie? Die
Riitli-Schule ist ein Leuchtturm? Schicken Sie
da IThre Kinder hin, in den Leuchtturm?
Mensch, was ist das fiir ein dummes Zeug!
Dieser Spiefbiirger, der wiirde doch sein
Kind da nie hinschicken! — Gegenruf der
Abg. Nina Stahr [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN))

Vizeprasidentin Aydan Ozoguz:

Vielen Dank. — Wenn Sie sich dann bitte auf der Bank
der AfD-Fraktion wieder etwas méfigen wiirden, dann
konnten wir fortfahren. Das Wort erhilt Dorothee Bér
fiir die CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dorothee Bar (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
glaube, wir kdnnen heute festhalten, dass so gut wie alle
Rednerinnen und Redner hier am Pult festgestellt haben,
dass nach dem Weltkindertag, den wir gestern gefeiert
haben, heute keine Debatte iiber die Zukunft von Kindern
in diesem Land stattgefunden hitte, hitte es die CDU/
CSU-Bundestagsfraktion und unseren Antrag dazu nicht
gegeben.

(Beifall bei der CDU/CSU - Marianne
Schieder [SPD]: Oh mei! — Daniel Baldy
[SPD]: Das ist euch vorgestern aufgefallen!
Habt ihr gut geplant!)

Warum ist das so? Warum stellen wir unseren Antrag
»Kinderzukunftsprogramm starten*? Weil die Regierung
ohne uns zum einen nichts vorgelegt hétte und weil Sie
uns zum anderen seit zwei Jahren mit etwas, was bis
heute in keiner Weise existent ist, der sogenannten Kin-
dergrundsicherung, vorgaukeln, dass irgendwas gelost
wird.

(Leni Breymaier [SPD]: Gut Ding will Weile
haben! — Zurufe der Abg. Anke Hennig [SPD]
und Nina Stahr [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN])

Das sind Potemkinsche Dorfer; das ist ,,Des Kaisers neue
Kleider. Wo ist denn diese omindse Kindergrundsiche-
rung?

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Eckpunkte, Kabinett verschoben, Kabinett fallt aus, keine
Einigung, FDP streitet mit den Griinen, Griine streiten
mit der FDP:

(Gyde Jensen [FDP]: Das ist kein Streit! — Zu-
ruf der Abg. Stephanie Aeffner [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN])

Das ist doch ein Skandal! Diese Bundesregierung und
auch diese Bundesfamilienministerin haben die Eltern,
haben die Kinder, haben die Familien in unserem Land
nicht verdient, meine sehr geehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Wenn ich mich mal rein an den sogenannten Eckpunk-
ten orientiere, dann muss ich sagen: Diese Kindergrund-
sicherung wird, sollte sie liberhaupt irgendwann mal
kommen — das bezweifle ich noch —, kein einziges Pro-
blem 16sen. Eine groBe deutsche Tageszeitung hat es auf
den Punkt gebracht:

(Leni Breymaier [SPD]: Die mit den grof3en
Buchstaben!)

Diese Kindergrundsicherung wird kein einziges Kind
dazu bringen, besser zu lesen, besser zu rechnen, besser
zu schreiben. Sie werden damit kein einziges Kind aus
der Armut holen.

(Beifall bei der CDU/CSU - Marianne
Schieder [SPD]: 4 000 fehlende Lehrer in Bay-
ern auch nicht!)

Wissen Sie, wo Sie Weltmeister sind? Sie sind Welt-
meister im Neue-Biirokratie-Schaffen:

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

500 Millionen Euro im Jahr — 500 Millionen Euro! Was
hétte damit alles getan werden kénnen?

(Marianne Schieder [SPD]: Kiimmern Sie sich
um die Lehrer in Bayern, Frau Bér! — Britta
HaBelmann [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Wenn wir die 248 Millionen von Andi Scheuer
kriegen wiirden! — Zuruf des Abg. Daniel
Baldy [SPD])

Wie gesagt: nicht kabinettsreif, weder politisch geeint
noch umsetzungsreif, wohl eher Formelkompromiss.
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Dorothee Bir

Und — jetzt kommt das Entscheidende, Frau Paus — es
basiert noch nicht einmal auf einer soliden Zahlengrund-
lage. Wissen Sie, warum mich das besonders enttauscht?

(Gyde Jensen [FDP]: Allein in diesem Jahr
12 Prozent Biirokratieentlastung!)

Als Sie das Amt von Threr gliicklosen Vorgéngerin, Frau
Spiegel, iibernommen haben — das weil} schon gar keiner
mehr; sie gab es auch mal bei den Griinen —, hiel3 es
iiberall in den Zeitungen: Sie hat zwar noch nie Familien-
politik gemacht; aber jetzt kommt mal eine echte Finanz-
expertin. Da kommt jetzt mal eine, die schon den Scholz
im Untersuchungsausschuss gegrillt hat. Die kennt sich
mit Zahlen aus. — Und nicht einmal mit Zahlen kennen
Sie sich aus. Frau Paus, wenn Sie schon keine Leiden-
schaft fiir Kinder, fiir Familien, fiir Senioren, fiir Frauen
haben, dann miissten Sie doch wenigstens Ahnung von
Zahlen haben. Auch das tut mir wahnsinnig weh. Wie
wenig Lust kann man auf seinen Job haben? Ich muss
sagen: Das ist wirklich eine absolut grofe Enttduschung
an dieser Stelle.

(Beifall bei der CDU/CSU — Emilia Fester
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Entschuldi-
gung, aber das ist ziemlich haltlos, was Sie
da gerade sagen!)

Vizeprasidentin Aydan Ozoguz:
Frau Kollegin, erlauben Sie eine Zwischenfrage?

Dorothee Bar (CDU/CSU):
Nein, keine Zwischenfrage.

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Gar keine. Okay.

Dorothee Bar (CDU/CSU):

Abgesehen davon stoflen Sie dann auch noch alle an-
deren Player in diesem Spiel vor den Kopf, zum Beispiel
die Léander: Eine kiirzere Frist zur Stellungnahme hétte
man ihnen nach zwei Jahren ja auch nicht zur Verfligung
stellen kdnnen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Von den Léandern gibt es Kritik, von der Bundesagentur:
Alle kritisieren das, aber die Kritik wird einfach weg-
gewischt. Wie gesagt: eine wahnsinnig grole Verwal-
tungsreform.

Wenn Sie wirklich was fiir dieses Land hétten tun
wollen, hitten Sie sich lieber mal an IThrem Koalitions-
vertrag festgehalten, den Sie vor zwei Jahren geschrieben
haben. Da stand ndmlich drin: Wir wollen die hervor-
ragend funktionierenden Sprach-Kitas nicht nur versteti-
gen, sondern auch weiter ausbauen.

Ich war in den letzten Wochen und Monaten in iiber
40 Einrichtungen und habe mit Erzieherinnen sowie Lei-
tungen gesprochen.

(Zuruf der Abg. Ulle Schauws [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN])

Von dort kommt die eine grofle Kritik: Warum wurden die
Sprach-Kitas gestrichen? Das war das niederschwelligste
Instrument nicht nur zum Spracherwerb, sondern auch fiir
mehr Qualitdt in unseren Kindergirten und in unseren
Kitas.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie der Abg.
Heidi Reichinnek [DIE LINKE])

Mit einem Federwisch ist das Programm einfach weg.
Jetzt sage ich mal so: Nicht jede Kindergartenleitung in
Bayern ist automatisch eine klassische CSU-Wihlerin,
aber die sagen: GrofBter Fehler der Ampel war, die
Sprach-Kitas zu streichen.

(Zuruf der Abg. Emilia Fester [BUNDNIS 90/
DIE GRUNENY])

Jetzt kommt der zweitgrofite Fehler: die Kindergrund-
sicherung. Bei ihr gilt das GieSkannenprinzip, und sie
hilft nicht den Einrichtungen.

Ich muss wirklich sagen: Liebe Regierung, setzen,
sechs. — Setzen Sie unser Programm, unsere zehn Punkte
um. Wir machen die Arbeit fiir Sie, weil Sie es einfach
nicht kdnnen.

(Beifall bei der CDU/CSU — Lachen der Abg.
Emilia Fester [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] -
Ulle Schauws [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Sie sind ja gar nicht mehr bei Sinnen!)

Vizepriasidentin Aydan Ozoguz:
Die néchste Rednerin ist Jasmina Hostert fiir die SPD-
Fraktion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Jasmina Hostert (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine Damen und Her-
ren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Liebe Frau Bir,
wir beschiftigen uns in jeder Sitzungswoche im Famili-
enausschuss mit der Zukunft unserer Kinder, und wir
laden Sie sehr herzlich ein, da haufiger vorbeizukommen,
um mit uns zu diskutieren, anstatt an Zehn-Punkte-Pldnen
zu arbeiten.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD — Ulle
Schauws [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Die
kommt ja nie! — Martin Reichardt [AfD]: Das
stimmt doch gar nicht! Sie beschiftigen sich
damit gar nicht, sondern mit Gendern und an-
derem Unsinn!)

Ich habe mir diese Punkte ganz aufmerksam an-
geschaut und habe mich am Ende wirklich gefragt: Was
ist denn hier innovativ und besonders neu? Ich habe nicht
sehr viel feststellen kdnnen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Ich nehme mal einen konkreten Punkt. Sie schreiben:

,,Bund und Lander miissen den an die Kommunen
gerichteten Rechtsanspruch auf Ganztagsbetreuung
im Grundschulalter als gemeinschaftliche Aufgabe
verstehen, zu der sie ihren Beitrag leisten ...
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Jasmina Hostert
Das ist doch genau das, was wir die ganze Zeit tun.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN — Zuruf
der Abg. Nadine Schon [CDU/CSU])

Noch vor der Sommerpause haben wir alle Vertrags-
vereinbarungen zwischen Bund und Landern unterschrie-
ben.

(Ulle Schauws [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Ja! Genau!)

Rund 3 Milliarden Euro flieBen vom Bund zu den Lén-
dern fiir den Ausbau des Ganztags, und der Bund ver-
pflichtet sich, sich an den laufenden Betriebskosten zu
beteiligen. Gleichzeitig sind wir gerade dabei, einen ge-
meinsamen Qualitdtsrahmen zu entwickeln, der sowohl
hier in Berlin als auch bei mir in Béblingen gilt. Das ist
nicht ganz so einfach. Wir wollen natiirlich die regionalen
Unterschiede in diesem Qualitdtsrahmen beriicksichti-
gen, aber es sollen Mindeststandards gelten. Da sind
wir dran.

Sie sehen: Alles, was Sie fordern, setzen wir langst um.
Helfen Sie doch lieber mit. Sprechen Sie doch mal mit
Thren Kolleginnen und Kollegen in den Bundesléndern,
in denen Sie mitregieren, in Bayern, bei mir in Baden-
Wiirttemberg, wie wir dort den Ganztag noch schneller
erweitern und hier ein bisschen mehr Tempo reinbringen
konnen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Natiirlich brauchen wir fiir den Ganztag und fiir die
Kitas mehr Personal, am besten multiprofessionelle
Teams. Auch hier hat doch der Bund in den letzten Jahren
eine wichtige Dynamik in Gang gesetzt: mit dem Gute-
KiTa-Gesetz, mit der Fachkréfteoffensive fiir Erzieherin-
nen und Erzieher und mit der PiA; das ist ein absolutes
Erfolgsmodell, mit dem wir viele junge Menschen fiir
diese Ausbildung gewinnen.

Wir haben vor der Sommerpause weitere wichtige Ge-
setze verabschiedet. Mit dem Gesetz zur Stirkung der
Aus- und Weiterbildungsforderung unterstiitzen wir
junge Menschen dabei, eine Ausbildung zu machen. Be-
schéftigten ermdglichen wir es, sich unkompliziert wei-
terzubilden und auch einen Quereinstieg zu wagen.

Natiirlich wird es nicht reichen, wenn wir nur die in-
landischen Potenziale nutzen. Wir brauchen zusétzliche
Fachkrifte und Arbeitskrafte aus dem Ausland, und hier
setzen wir mit dem Fachkréfteeinwanderungsgesetz an.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
Abg. Gyde Jensen [FDP])

Sie schreiben tatsachlich in Threm Antrag — ich zi-
tiere — ,,Auflerdem braucht es ... erleichterte Zugénge
fiir auslédndische Fachkréfte mit guten deutschen Sprach-
kenntnissen.“ Ja, was denken Sie denn eigentlich, was
wir mit dem Fachkrifteeinwanderungsgesetz machen?

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Wir sorgen dafiir, dass Arbeits- und Fachkréfte schneller
und unbiirokratischer in Deutschland arbeiten konnen.
Bei diesem Gesetz hatten Sie ruhig mitstimmen konnen,
anstatt jetzt hier irgendwelche Schaufensterantrige zu
stellen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
Abg. Ria Schréder [FDP])

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir sind uns der
Herausforderungen bewusst, und wir sind dabei, diese
zu 16sen: mit der bereits erwdhnten Kindergrundsiche-
rung, mit dem KiTa-Qualititsgesetz, mit dem Ausbau
des Ganztags, mit der Aus- und Weiterbildungsfor-
derung, mit dem Fachkréifteeinwanderungsgesetz. Das
alles haben wir in nur zwei Jahren erreicht, und wir wer-
den in diesem Tempo weitermachen, weil uns die Zukunft
unserer Kinder wichtig ist.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Als Néchstes erhilt das Wort Emilia Fester fiir Biind-
nis 90/Die Griinen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
FDP — Beatrix von Storch [AfD]: Die ihre
Kindheit opfert fiir 10 000 Euro im Monat!)

Emilia Fester (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Vielen Dank. — Frau Présidentin! Sehr geehrte Kolle-
ginnen und Kollegen der demokratischen Fraktionen!
Herzlich willkommen zu: Die Union instrumentalisiert
den Weltkindertag, Klappe, die zweite.

Gestern ging es hier im Plenum schon um eine Threr
altesten Forderungen, ndmlich darum, die Vorratsdaten-
speicherung zu ermdglichen — natiirlich unter dem Vor-
wand des Kinderschutzes, obwohl das inzwischen klar als
verfassungswidrig und in der Fachdebatte auch als de-
finitiv nicht zielfilhrend abgelehnt wird.

Fiir den Tagesordnungspunkt heute haben Sie schein-
bar in Windeseile einen Antrag aus Threr jiingsten Partei-
beschlusslage zusammengezimmert — zehn Maflnahmen
auf drei Seiten —, alles nur, um zum Weltkindertag auch
noch mal einen familienpolitischen Punkt auf die Tages-
ordnung zu setzen.

(Zuruf des Abg. Martin Reichardt [AfD])

Viel Neues ist leider nicht dabei, so richtig konkrete Vor-
schldge auch nicht, vor allem, wenn es um die Finanzie-
rung geht.

Sie sind jetzt wohl — Achtung, Trinkspiel bereithalten —
nach 16 Jahren Regierung

(Dorothee Béar [CDU/CSU]: Mensch!)
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Emilia Fester

in der Opposition angekommen und haben ebenso wie
wir schon vorher realisiert, dass es fiir die jungen Men-
schen in diesem Land dringend mehr Geld und/oder gute
Bildung von Anfang an braucht. Daran zu arbeiten, lieben
wir; deswegen arbeiten wir ja auch so intensiv daran.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Wenn Sie sagen wollen, dass Sie unsere Arbeit in der
Familienpolitik schétzen, dann hétte es dafiir, glaube ich,
einen einfacheren Weg gegeben. Ich zitiere Sie mal:

,»Wir wollen allen Kindern ein gutes und gesundes
Aufwachsen ermdglichen. Sie sollen unabhingig
vom Geldbeutel und Bildungshintergrund ihrer El-
tern oder der Zuwanderungsgeschichte ihrer Familie
gerechte Chancen in unserer Gesellschaft erhalten.

Das klingt ja wirklich wie griines Wahlprogramm,
(Nadine Schon [CDU/CSU]: Null Ahnung!)

ist aber von Thnen. Warum nur waren Sie da bisher so
leise, wenn es um die Kindergrundsicherung ging?

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Leider zieht sich das griine Programm an der Stelle
auch nicht durch; zustimmen kénnen wir dem als Ampel
nicht.

(Nadine Schon [CDU/CSU]: Programm reicht
nicht! Man muss es auch umsetzen!)

Ich finde, unsere Kollegin Gyde Jensen hat das sehr gut
ausgefiihrt.

Ich will Thnen gern noch eine Sache mitgeben. Sie
nennen lhren Antrag ein Zukunftspaket. Da habe ich
mich richtig gefreut. Das klingt ndmlich nach eigenstan-
diger Jugendpolitik. Leider ist nicht drin, was draufsteht.

(Zuruf des Abg. Martin Reichardt [AfD])

Der zentrale Teil, der hier ndmlich fehlt, ist Partizipation,
die Teilhabe junger Menschen.

(Beifall der Abg. Dr. Kirsten Kappert-Gonther
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] — Nadine
Schon [CDU/CSU]: Deshalb kiirzen Sie die
Mittel!)

Sie sehen Kinder nur als Schiiler/-innen oder Téchter und
Sohne, die es zu betreuen, zu bilden oder zu versorgen
gilt, aber eben nicht als eigenstindige Subjekte mit eige-
nen Ideen und Forderungen.

Wiirden Sie Kindern und Jugendlichen endlich mal
zuhoren,

(Dorothee Biar [CDU/CSU]: Die haben gestern
gegen Sie demonstriert! Die ganzen Jugend-
lichen haben gestern in Berlin gegen die Am-
pel demonstriert! Alle!)

dann wiissten Sie, was sich diese wirklich von uns, der
Politik, fiir ihre Zukunft wiinschen: Klimaschutz, Platz
fiir sie im offentlichen Raum, Digitalisierung, Betei-
ligung.

(Dorothee Bar [CDU/CSU]: Die haben alle ge-
gen euch demonstriert! Alle! Die ganze Stadt
war voll! Das tut weh!)

Was es eben genau nicht braucht, ist Politik, die an den
Lebensrealitidten, Forderungen und Ideen von jungen
Menschen vorbeigeht, kurz: Paternalismus.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN - Ulle Schauws
[BUNDNIS 90/DIE GRUNENT: Ihr seid ein-
fach riickwirtsgewandt! Das ist eine Feststel-
lung!)

Viele Forderungen junger Menschen werden oder wur-
den von Thnen blockiert. Wir als Ampel horen ihnen zu.
Wir wollen die Rechte junger Menschen weiter starken.
Dafiir miissen die Kinderrechte ins Grundgesetz.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Dafiir miissen wir das Wahlalter auf 16 herabsetzen. Wir
miissen ihre Interessen und Rechte in den Mittelpunkt
stellen und aktive Teilhabe in der Gesellschaft und der
Politik ermoglichen.

(Zuruf der Abg. Beatrix von Storch [AfD])

Ich bitte Sie, liebe Unionsfraktion: Machen Sie da mit!
Ich wiirde es mir fiir die jungen Menschen in diesem
Land so wiinschen.

Vielen lieben Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
FDP — Dorothee Biar [CDU/CSU]: Die jungen
Menschen wiinschen sich keine Griinen mehr!
Das ist eine gute Nachricht!)

Vizeprasidentin Aydan Ozoguz:
Die nédchste Rednerin ist Dr. Ottilie Klein fiir die CDU/
CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dr. Ottilie Klein (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! ,,Jedes Kind braucht eine Zukunft!* — das war
das Motto des gestrigen Weltkindertages. Uber Zukunfts-
chancen von Millionen von Kindern in unserem Land
bestimmen wir hier in diesem Parlament.

Was es braucht fiir die Zukunft unserer Kinder, fiir eine
gesunde und chancenreiche Zukunft, ist ein umfassendes,
ein ganzheitliches Konzept — ein Konzept, wie wir es als
konstruktive Opposition vorgelegt haben: eine Kombina-
tion aus BildungsmaBnahmen, einem starken Hilfenetz
und zielgerichteter finanzieller Unterstiitzung — ein ech-
tes Kinderzukunftsprogramm. Und ein echter Gegenent-
wurf zur chaotischen Ampelpolitik.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich werde hier nicht
auf die Kindergrundsicherung eingehen.

(Dorothee Bér [CDU/CSU]: Gibt es ja auch gar
nicht!)
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Dr. Ottilie Klein

Denn wie die Kollegin Dorothee Bar vollig richtig gesagt
hat: Es liegt noch nichts vor.

(Leni Breymaier [SPD]: Sie hat es gesagt, aber
nicht vollig richtig!)

Was aber vorliegt, liebe Kolleginnen und Kollegen, ist
der Haushaltsentwurf. Daran konnen wir eben ganz ge-
nau sehen, wie Wirklichkeit und Wunschdenken bei Th-
nen zusammenpassen bzw. nicht zusammenpassen.

Ich muss schon sagen: Ich war einigermalen entsetzt,
als ich gesehen habe, wie stark die Ampel bei den Kin-
dern sparen will. Kiirzungen an allen Ecken und Enden!

(Beifall bei der CDU/CSU)

Kiirzungen bei den Frithen Hilfen, bei der frithkindlichen
Bildung, bei den Mehrgenerationenhdusern, bei der Kin-
der- und Jugendhilfe, bei den psychosozialen Hilfen. All
das raubt Familien Riickhalt und Kindern Zukunftschan-
cen.

Jetzt schauen wir uns doch mal das PR-Budget des
Familienministeriums an. Wir sehen und staunen: Dieses
Budget soll sich tatsdchlich verdreifachen.

(Dorothee Béar [CDU/CSU]: Wahnsinn!
Wahnsinn!)

Liebe Frau Paus, ich kann ja verstehen, dass Sie nach dem
vergeigten Hin und Her zur Kindergrundsicherung Ihr
Image aufpolieren miissen; aber machen Sie das doch
bitte nicht auf dem Riicken der Familien!

(Beifall bei der CDU/CSU — Dorothee Bir
[CDU/CSU]: Aber schlechte Politik ist teurer
zu verkaufen!)

Gerade in GroBstddten wie Berlin mit hoher Kinder-
armut treffen die Kiirzungen der Ampel Familien beson-
ders hart. Das zerstort gute Strukturen; Strukturen, die
tiber Jahre gewachsen sind; Strukturen, die so wichtig
sind fiir die Kinder, die in einem schwierigen Umfeld
aufwachsen miissen — wo es keine Schultiiten zum ersten
Schultag gibt, eine Vereinsmitgliedschaft Luxus bedeutet
und es fiir Nachhilfe keine Option gibt. Es muss mehr
Chancen fiir Kinder geben, egal ob sie aus Berlin, Dres-
den oder Essen kommen.

(Beifall des Abg. Erik von Malottki [SPD])

Deshalb stellen wir in unserem Zukunftsprogramm die
Chancen in den Mittelpunkt. Wir wollen Frithe Hilfen
stirken, wir wollen {iber Familienlotsen Hilfe dorthin
bringen, wo sie am meisten gebraucht wird. Damit weiten
wir die erfolgreichen Hilfen fiir benachteiligte junge
Menschen auf die gesamte Familie aus.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Wir wollen den Teilhabebeitrag anpassen; denn damit
werden die Familien tatsdchlich mehr Geld fiir Musik-
unterricht, Vereinsmitgliedschaften und Museumsbesu-
che in der Tasche haben. Friihkindliche Bildung und
Sprachfdrderung machen wir zur Prioritit. Im Ubrigen
kann sich die Ampel hier noch was vom unionsgefiihrten
Berlin abschauen: Hier starten wir tatséchlich ein Vor-
schuljahr zur Sprachférderung, und wir fithren auch die
von der Ampel gestrichenen ,,Sprach-Kitas* weiter.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Wichtig ist vor allen Dingen, dass bei dem Thema
2Zukunft unserer Kinder” Bund und Lander eng zusam-
menarbeiten. Es geht eben nicht um ein Gegeneinander,
sondern um ein Miteinander. Wir als CDU/CSU riicken
mit unserem Zukunftsprogramm die Kinder ins Zentrum
unseres politischen Handelns. Tun Sie das auch! Denn die
Kinder sind das Wertvollste, was wir haben.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Der néachste Redner ist Erik von Malottki fiir die SPD-
Fraktion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Erik von Malottki (SPD):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Werte Kolleginnen und
Kollegen! Liebe Biirgerinnen und Biirger! Ich mdchte
zuerst kurz auf Frau Bér eingehen. Ich finde es sehr gut,
dass Sie in der Sommerpause Kitas besucht haben. Ich
weil} nicht, ob Sie auch in Kulmbach in Franken waren.
Dort stand ndmlich im ,,Frankischen Tag*, in IThrer eige-
nen Hauszeitung:

,»Die sieben Sprach-Kitas im Landkreis Kulmbach
konnen weitermachen. Die Rettung des Programms
kam tiiberraschend.*

Und jetzt raten Sie mal, wie das finanziert worden ist, auf
wessen Druck das gemacht worden ist! Auf Druck der
SPD-Landtagsfraktion.

(Lachen der Abg. Dorothee Béar [CDU/CSU])

Finanziert wird es durch den Bund. Der Bund stellt allein
dafiir im Vertrag mit Bayern 37,5 Millionen Euro zur
Verfiigung. Wir haben dazu beigetragen, dass die
Sprach-Kitas erhalten bleiben.

(Beifall bei der SPD — Dorothee Bér [CDU/
CSUJ: Gibt es iiberhaupt eine SPD-Landtags-
fraktion? Das wage ich mal zu bezweifeln!)

Fahren Sie mal in Kulmbach vorbei, und sprechen Sie mit
den Leuten dort! Das ist ja nicht weit von Thnen.

Aber wir sind uns einig: Gute Bildungseinrichtungen
wie Kitas und Schulen sind eine wichtige Sdule, um je-
dem Kind in Deutschland einen guten Start in ein selbst-
bestimmtes Leben zu ermdglichen, und aktuell schafft es
die Politik nicht, diese Sdule genug zu stirken. Wir ver-
lieren uns iiber anderen Themen héufig in einem biiro-
kratischen Gegeneinander der verschiedenen Ebenen.
Was wir stattdessen brauchen, ist eine gemeinsame Kraft-
anstrengung von Kommunen, Bundesldndern und Bund.
Ihr Zehn-Punkte-Programm hilft dabei leider kaum wei-
ter, weil es zwei entscheidende Punkte {iberhaupt nicht
beriicksichtigt und der Antrag fachlich einfach zu diinn
ist.

(Beifall der Abg. Marianne Schieder [SPD])

Schauen wir uns einmal konkret an, was Sie fiir die
Kitas vorschlagen!
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Erik von Malottki

Erstens. Sie fordern eine bundesweit einheitliche Di-
agnostik fiir den Entwicklungsstand der Kinder. Sie ge-
ben aber keine Antwort darauf, wer das konkret umsetzen
soll. Wir miissen Kitateams entlasten und diirfen sie nicht
weiter belasten. Horen Sie hier bitte auf die Praxis!

Zweitens. Auch die geforderte verpflichtende Vor-
schulférderung und mehr Sprachbildung funktioniert
nur mit zusétzlichem Personal. Auch hier bleiben Sie
vage. Beide Punkte ergeben ndmlich nur dann Sinn,
wenn wir parallel bundesweit einheitliche Qualititsstan-
dards einfiihren. Das schlagen Sie aber nicht vor, und das
ist Thr erster grofler Fehler im Antrag. Sie schweigen
dazu, weil es die unionsgefiihrten Bundeslédnder sind,
die das nicht wollen.

Aus meiner Sicht brauchen wir bundesweit einheitli-
che Vorgaben bei, erstens, alltagsintegrierter Sprachbil-
dung, zweitens, der Vermittlung von mathematisch-na-
turwissenschaftlichen und sozial-emotionalen
Kompetenzen, drittens, dem Kinderschutz, viertens, der
digitalen Bildung. Und wir brauchen einen bundesein-
heitlichen Mindestpersonalschliissel. Dies ist nur umsetz-
bar, wenn wir bereit sind, jeder Kita im Land zuséatzliche
Funktionsstellen bereitzustellen, die neueste Erkennt-
nisse in ihre Teams tragen und ihre Umsetzung gewéhr-
leisten.

Der gesetzliche Rahmen hierfiir — das hat die Ministe-
rin angedeutet — muss das kommende Bundesqualitéts-
entwicklungsgesetz sein. So helfen wir Kindern bei der
Sprachentwicklung, wecken ihr mathematisch-naturwis-
senschaftliches Interesse und machen sie fit fiir eine di-
gitalisierte Welt. Wenn Sie Thr Kinderzukunftsprogramm
ernst meinen, dann lassen Sie uns gemeinsam die Bun-
deslander von der Notwendigkeit gemeinsamer Quali-
titsstandards iiberzeugen.

Der zweite Fehler in Threm Antrag wiegt flir mich noch
schwerer. Sie behaupten, eine bessere Zukunft fiir unsere
Kinder sei mit einem haushaltspolitischen Nullsummen-
spiel zu bekommen. Sie schreiben dazu in Threm Antrag,
dass Thre zehn Punkte durch die Bundesregierung im
Rahmen der zur Verfiigung stehenden Haushaltsmittel
umgesetzt werden sollen. Hierzu liefern Sie aber keinen
einzigen Gegenfinanzierungsvorschlag.

Sie miissen sich ehrlich machen: Ein Kinderzukunfts-
programm, welches seinen Namen verdient, wird sehr
viel Geld kosten. Deshalb unterstiitze ich die Idee meiner
Parteivorsitzenden Saskia Esken fir ein Bundessonder-
vermdgen Bildung.

(Beifall der Abg. Nicole Gohlke [DIE
LINKEY])

Wir haben in dieser Legislatur bereits ein Sonderver-
mogen in das Grundgesetz aufgenommen mit dem Ziel,
die Sicherheit unseres Land abzusichern. Aber leistet ein
Sondervermdgen Bildung nicht mindestens genauso ei-
nen wichtigen Beitrag fiir die Zukunft unseres Landes?

Eins ist klar: Ein Kinderzukunftsprogramm zum Null-
tarif, wie Sie es vorschlagen, kann nicht funktionieren.
Mein Appell: Lassen Sie uns gemeinsam eine Kraft-
anstrengung unternehmen, damit sich wirklich etwas fiir
unsere Kinder verdandert!

Danke.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Vizepriasidentin Aydan Ozoguz:
Nachste Rednerin ist Katja Adler fiir die FDP-Frakti-
on.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Katja Adler (FDP):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Werte Kolleginnen und
Kollegen! Liebe Géste und Zuschauer! Ein Kinder-
zukunftsprogramm zu formulieren, hort sich erst einmal
ganz gut an. Doch bevor wir in die Zukunft blicken,
schauen wir doch noch einmal kurz zuriick in die Ver-
gangenheit; in die Vergangenheit, in der die Rechte der
Kinder mit Fiilen getreten wurden, von Ministerpra-
sidenten und Bildungsministern vornehmlich der CDU,
als den Kindern unter Corona ihr Recht auf Bildung ge-
nommen wurde, als den Kindern unter Corona ihr Recht
auf besonderen Schutz vor Gewalt genommen wurde,
weil ihre Schutzrdume, zu denen auch Kitas und Schulen
gezahlt werden kdnnen, geschlossen blieben, als die Kin-
der und Jugendlichen von Gleichaltrigen oder ihren
Grofleltern getrennt wurden, als Vereinssport untersagt
und Spielplédtze gesperrt waren. Ich erinnere Sie gern
daran, dass auch die damals sechs Ministerprasidenten
der CDU/CSU neben der Kanzlerin genau diese Ein-
schrankung gefordert und in den Léndern auch durch-
gesetzt haben.

(Dorothee Béar [CDU/CSU]: Steile Thesen!)

Eine ehrliche und schonungslose Aufarbeitung sind wir
den Kindern und Jugendlichen bis heute tibrigens schul-
dig.

(Beifall bei der FDP)

Es liegt auch in den Hénden der Lénder, zukunfts-
gerechte Politik fiir Kinder zu gestalten, Lander wie
zum Beispiel Hessen. Da kommen wir nun zur Gegen-
wart: In Hessen fehlen heute 11 000 Betreuungsfachkrif-
te. Trotzdem wird die Erzieherausbildung nicht vergiitet.
Im Gegenteil: Die Ausbildung muss teilweise sogar noch
selbst bezahlt werden. In Hessen fehlen heute 37 000 Be-
treuungsplitze, weil die CDU-gefiihrte Landesregierung
nicht geniigend Fachkréfte ausbildet und die Kommunen
nicht geniigend finanziell unterstiitzt. In Hessen soll nun
zukiinftig jede vierte Betreuungsfachkraft durch eine
Hilfskraft ersetzt werden, bei voller Anrechnung auf
den Fachkraftschliissel.

(Norbert Maria Altenkamp [CDU/CSU]: Ge-
nau! Vollig richtig!)

Das ist ein Angriff auf das Konzept der qualitdtsvollen
frilhkindlichen Bildung — von der CDU-gefiihrten
schwarz-griinen Landesregierung in Hessen.

(Beifall bei der FDP)
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Katja Adler

Es ist wenig glaubwiirdig, hier das eine zu fordern, wo
man es in nun mindestens sieben CDU-gefiihrten Lan-
dern doch explizit selbst in der Hand hat. Schone Worte
und wohlformulierte Antrdge helfen dabei wahrlich we-
nig, —

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Kommen Sie bitte zum Schluss.

Katja Adler (FDP):
— das Startchancen-Programm der aktuellen Bundes-
regierung zum Beispiel aber schon.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Der nédchste Redner ist Thomas Jarzombek fiir die
CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Thomas Jarzombek (CDU/CSU):

Frau Prédsidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
»Weltbeste Bildung* wurde im letzten Bundestagswahl-
kampf versprochen. Doch wenn wir mal gucken, was bis
jetzt eigentlich passiert ist, dann sehen wir auf der Bun-
desseite ein Desinvestitionsprogramm in Bildung:
1,5 Milliarden Euro ,,Aufholen nach Corona fiir Kinder
und Jugendliche®, ein Programm fiir zusétzliche Kréfte in
den belasteten Klassen — gestrichen! Qualititsoffensive
Lehrerbildung — gestrichen! Bundesprogramm ,,Sprach-
Kitas®“ — gestrichen! Wenn heute Mittag, wie es online zu
lesen ist, die Ministerin verkiinden wird, dass das Start-
chancen-Programm mit den Léndern vereinbart ist, dann
hat das einen verdammt hohen Preis.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Und, meine Damen und Herren, mit Threm Startchan-
cen-Programm kommen Sie zu spét, und zwar im doppel-
ten Sinne zu spét: Erst mal haben Sie fast zwei Jahre
gebraucht, ein schleppender Prozess. Bis die ersten Schu-
len wirklich beginnen kdénnen, wird es nicht Sommer
nichsten Jahres sein; denn dann miissen ja erst mal Kon-
zepte an den Schulen erarbeitet werden. Und bis zum
nichsten Bundestagswahlkampf werden sie allenfalls
Schilder an Schulen anbringen konnen, aber nicht die
Kinder erreichen, die Unterstiitzung brauchen.

(Beifall bei der CDU/CSU — Gyde Jensen
[FDP]: Sprechen Sie mal mit den KMK-Kolle-
gen, damit das etwas zackiger geht!)

Und Sie kommen in einem zweiten Sinne zu spét: Sie
setzen namlich zu spét an. Die Probleme, die am Ende
dazu fiihren, dass jedes vierte Kind in der Grundschule
nicht richtig lesen kann, entstehen vor allem in den Jahren
vor der Einschulung im vierten und im fiinften Lebens-
jahr. Da miissen wir etwas tun. Das sagt uns auch die
Bildungsforschung.

(Ria Schroder [FDP]: Sie regieren doch in den
Landern!)

Und deshalb sieht unser Antrag heute einen verbindli-
chen Test und verbindliche Maflnahmen im vierten und
flinften Lebensjahr vor.

(Erik von Malottki [SPD]: Was dann?)

Das ist das, wofiir wir hier eintreten. Und dafiir miissen
Sie aber auch iiber Thren Schatten springen und das Bil-
dungsressort und das Familienressort zusammenbringen.

(Ria Schroder [FDP]:]: Das passiert doch
schon lédngst! In Hamburg machen wir das
doch! Machen Sie das doch in Thren Léndern!)

— Das tun Sie nicht.

Heute sprach die Familienministerin;
(Zuruf der Abg. Ria Schroder [FDP])

aber die Bildungsministerin, auch ihre Staatssekretére
sind in dieser Debatte heute nicht dabei.

(Beifall bei der CDU/CSU — Gyde Jensen
[FDP]: Aber alle bildungspolitischen Sprecher
der Fraktionen, die hier Verantwortung tragen!
Der Staatssekretér sitzt da! Und die Ministerin
ist am Verhandeln! — Ria Schroder [FDP]: Da
ist doch der Staatssekretir!)

— Nein, sie haben nicht geredet. Ja, der Staatssekretér sitzt
stumm da und fiihrt Protokoll. Das ist doch keine aktive
Regierungsarbeit, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Zu dem Bildungsgipfel war die Familienministerin gar
nicht eingeladen. Und Sie miissen diese Trennung iiber-
winden, um weiterzukommen.

(Zuruf von der SPD: Sie miissen bessere Reden
halten! — Ulle Schauws [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Was ist das fiir eine Qualitdt?)

Das wollen wir mit unserer Initiative machen.
Ihr Startchancen-Programm ist auerdem ein elitires

Programm.

(Matthias Seestern-Pauly [FDP]: Elitar? Das
ist ja lacherlich!)

Denn 90 Prozent der Schulen werden nicht adressiert.

(Ria Schroder [FDP]: Sie haben gar keine Ah-
nung! — Gyde Jensen [FDP]: Weil das Lénder-
aufgabe ist, Herr Jarzombek! Lénderaufgabe!)

Auf diesen 90 Prozent der Schulen sind viele Kinder mit
Forderbedarf. Und deshalb miissen Sie sich stirker auf
die Schiilerinnen und Schiiler und weniger auf die Ge-
biude konzentrieren.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Meine Damen und Herren, es ist wichtig, dass wir
etwas fiir unsere Kinder tun. Nutzen Sie die Chancen,
die sich bieten, und verpassen Sie sie nicht!

(Beifall bei der CDU/CSU — Gyde Jensen
[FDP]: Oh! Bingo!)
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Vizeprasidentin Aydan Ozoguz:

Nicht dass sich die Regierungsbank ermutigt fiihlt,
Zwischenrufe zu machen. Das sollen Sie bitte nicht. Es
ist schon gut, wenn Sie dort ruhig sitzen und zuhdren.

Die letzte Rednerin in dieser Aussprache ist Leni
Breymaier fiir die SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Leni Breymaier (SPD):

Schonen guten Tag, Frau Préisidentin! Liebe Frau Mi-
nisterin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich finde es
grofartig und wunderbar, dass wir am Donnerstag in der
Woche des Weltkindertages um halb zwdlf — das ist im
Bundestag Primetime, meine lieben Zuschauerinnen und
Zuschauer, so dhnlich wie 20.15 Uhr in der ARD —

(Julia Klockner [CDU/CSU]: Die jungen Leute
konnen damit nichts mehr anfangen!)

iiber dieses wichtige Thema, iiber die Kinder in Deutsch-
land reden. Das haben wir der Union zu verdanken, die
diesen Zehn-Punkte-Plan hier vorgelegt hat.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Das ist so weit nett. Zu den Inhalten ist ein Grofteil
bereits gesagt worden, dass die Dinge auf dem Weg sind

(Nadine Schon [CDU/CSUT: Nee! Eben nicht!)

oder dieses Hohe Haus schlichtweg nicht zusténdig ist.
Das miissen wir einfach aushalten.

Ich dachte, ich bringe noch mal einen anderen Aspekt
in die Debatte ein. Gestern war Weltkindertag. Manche
von uns waren auf einer Veranstaltung, und die Gefiihle
sind heute noch préasent. Wir standen zusammen auf der
Wiese vor der Schweizer Botschaft; diejenigen, die dort
waren, sind total zerstochen worden. Aber es war trotz-
dem ein ganz groBartiges Erlebnis; denn gestern hat hier
in Berlin die erste Familienkette Deutschlands stattgefun-
den.

Ich mochte an dieser Stelle sehr herzlich Natascha
Sagorski dafiir danken, dass sie die Kraft, die Power fiir
die Organisation aufgebracht hat, sechs Initiativen, sechs
Petentinnen zusammenzubringen, die viele Hunderttau-
send Unterschriften gesammelt haben, um das Leben fiir
Familien, fiir Kinder, fiir Frauen in Deutschland besser zu
machen. Und das ist einfach toll!

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN, der
FDP und der LINKEN)

Und weil die Petentinnen Erwartungshaltungen jen-
seits dessen haben, was im SPD-, Unions- oder sonstigen
Wahlprogramm steht, weil sie im eigenen Leben einfach
gemerkt haben, welche Gesetze komisch sind, finde ich,
ist es wert, dass wir die Dinge hier auch noch einmal
benennen:

Die erste Petition betrifft den gestaffelten Mutter-
schutz: Mutterschutz auch fiir Frauen nach Fehlgeburten,
und zwar vor der 22. bis zur 24. Schwangerschaftswoche.
Die zweite Petition ist: Mutterschutz fiir alle, auch fiir
Selbststdndige. In der dritten Petition geht es um den

Inflationsausgleich beim Elterngeld. Die vierte Petition
fordert — man hore und staune — eine gute Kindergrund-
sicherung. Und die néchste ist: Kindergeld fiir alle —
keine Abziige bei Alleinerziehenden.

Wir werden nicht alles in dieser Legislaturperiode um-
setzen konnen. Das wird nicht klappen. Aber ich hoffe,
wir kriegen einen Teil davon hin; dazu finden auch schon
Gespriache statt. Den Frauen, die das organisiert haben,
rufe ich zu: Liebe Frauen, das, was ihr hier gemacht habt,
das ist lebendige Demokratie, und dafiir danken wir euch
in diesem Haus.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Vizeprasidentin Aydan Ozoguz:
Kommen Sie bitte zum Schluss.

Leni Breymaier (SPD):

Jetzt bin ich durch und sage: Ich lade alle Gutwilligen
ein, gemeinsam fiir eine gute Zukunft unserer Kinder zu
sorgen.

Herzlichen Dank fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Damit schlieBe ich die Aussprache.

Interfraktionell wird Uberweisung der Vorlage auf
Drucksache 20/8399 an die in der Tagesordnung auf-
gefiihrten Ausschiisse vorgeschlagen. Gibt es weitere
Uberweisungsvorschlige? — Das ist nicht der Fall. Dann
verfahren wir so.

Wir gehen weiter in unserer Tagesordnung. Ich rufe die
Tagesordnungspunkte 9 und 12 auf:

9 Erste Beratung des von den Fraktionen SPD,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP ein-
gebrachten Entwurfs eines Gesetzes zur
Forderung der Qualitit der stationfiren Ver-
sorgung durch Transparenz (Krankenhaus-
transparenzgesetz)

Drucksache 20/8408

Uberweisungsvorschlag:
Ausschuss fiir Gesundheit (f)
Ausschuss fiir Erndhrung und Landwirtschaft

12 Beratung des Antrags der Fraktion der CDU/CSU

Vorschaltgesetz jetzt beschlieBen und kalte
Strukturbereinigung in der deutschen Kran-
kenhauslandschaft verhindern

Drucksache 20/8402

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Gesundheit (f)

Ausschuss fiir Inneres und Heimat

Wirtschaftsausschuss

Ausschuss fiir Arbeit und Soziales

Ausschuss fiir Wohnen, Stadtentwicklung, Bauwesen und Kommunen
Haushaltsausschuss
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Vizeprisidentin Aydan Ozoguz
Wenn Sie den Sitzplatzwechsel etwas ruhiger gestalten
konnten, wire das ganz wunderbar.

Fiir die Aussprache wurde eine Dauer von 68 Minuten
vereinbart.

Ich erdffne die Aussprache. Es spricht fiir die Bundes-
regierung der Bundesminister fiir Gesundheit, Dr. Karl
Lauterbach.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Dr. Karl Lauterbach, Bundesminister fiir Gesundheit:

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Zunichst einmal: Gestern ist bundesweit fiir den Erhalt
von Krankenhdusern gestreikt worden. Das sind Streiks,
die uns sehr nahegehen.

(Stefan Miiller [Erlangen] [CDU/CSU]: Die
haben gegen Sie demonstriert!)

Die befiirchtete kalte Strukturbereinigung darf und
wird nicht kommen. Aber man muss sich erst einmal
der Frage widmen: Wie konnte es so weit kommen,
dass die Beschiftigten und die Betreiber der Krankenhau-
ser jetzt auf die Stralle gehen? Was ist die Situation? Wer
ist schuld? Was fehlt? Wir haben als Bund — der Bund ist
ja gestern auch angegriffen worden — in den letzten Jah-
ren unsere Hausaufgaben immer gemacht.

Vizeprasidentin Aydan Ozoguz:
Herr Minister, erlauben Sie eine Zwischenfrage aus der
Unionsfraktion?

Dr. Karl Lauterbach, Bundesminister fiir Gesundheit:
Nein, ich mochte erst einmal vortragen.

Der Bund hat seine Verpflichtungen erfiillt. In den
letzten zehn Jahren ist der Landesbasisfallwert um 30 Pro-
zent gestiegen. Wir haben in der Pandemie die Kranken-
héuser mit 21 Milliarden Euro unterstiitzt. Wir haben in
der Energiekrise die Krankenhiuser mit weiteren 6 Milli-
arden Euro an Energie- und Inflationshilfe unterstiitzt.
Davon werden noch einmal 2,5 Milliarden Euro flie3en.
Der Bund wird jetzt auch noch einmal die Beschleuni-
gung der Bezahlung der Pflegekrifte moglich machen.
Der Landesbasisfallwert wird angepasst.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Was haben wir somit hier? Der Bund hat seine Ver-
pflichtungen immer erfiillt. Die Lander sind aber auf
der Stral3e. Jetzt schauen wir uns mal an, was die Linder
gemacht haben. Die Lander haben in den letzten zehn
Jahren — das ist unstrittig — 30 Milliarden Euro an Inves-
titionskosten nicht bezahlt.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Das heif3t, wenn die Lénder jetzt auf die Stral3e gehen und
den Bund verantwortlich machen wollen, dann grenzt das
aus meiner Sicht an Heuchelei.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Denn der Bund hat immer bezahlt. Wir haben auch jetzt
bezahlt. Wir haben die Krankenhduser nie im Stich ge-
lassen. Wir werden die Pflegereform beschleunigen. Wir
werden den Landesbasisfallwert anpassen. Wir werden
diese groBe Reform machen, auf die ganz Deutschland
wartet. Aber die Lander sind ihrer Verantwortung nicht
gerecht geworden.

Ich méchte auch ganz klar sagen: Es geht nicht nur um
Geld. Da kann man sagen: Es ist das Wichtigste, dass das
Geld da ist; das ist richtig. Eine kalte Strukturbereinigung
ist falsch. Aber es geht auch um die Patienten. Im néchs-
ten Jahr werden 17 Millionen Menschen in den Kranken-
hédusern stationdr behandelt. 1,5 Millionen werden mit
einer Krebserkrankung in die Krankenhduser gehen. Fiir
diese Menschen wird die Frage ,,In welche Klinik gehe
ich? moglicherweise die wichtigste Frage sein, die sie
im nichsten Jahr iiberhaupt zu beantworten haben. Es
wird fiir Miitter, die mit ihrem Kind mit einer akuten
lymphatischen Leukémie in die Klinik gehen, zum Teil
die wichtigste Frage sein, die sie in diesem Jahr beant-
worten miissen.

Wir lassen die Menschen derzeit bei diesen wichtigen
Fragen allein. Das kann nicht so bleiben. Wir sind in der
Pflicht, den Menschen zu helfen, die die wichtige Frage
zu beantworten haben: Wo werde ich mit meiner Erkran-
kung, mit meiner Krebserkrankung, wo wird mein Kind
mit seiner Krebserkrankung besonders gut versorgt?
Diese Fragen miissen wir beantworten konnen. Dafiir
brauchen wir dieses Gesetz. Diese Transparenz ist langst
iiberfillig. Wir konnen die Menschen nicht linger mit
diesen existenziellen Fragen alleine lassen.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Wir werden daher veréffentlichen: Wie viele Facharzte
arbeiten auf den Stationen? Wie viele Pflegekréfte? Wie
sind die Komplikationsraten? Wie viel Erfahrung haben
die Stationen mit diesen Eingriffen? Das sind die Infor-
mationen, die wir den Menschen schulden. Allein bei
Brustkrebs ist es so: Die Sterblichkeit ist 25 Prozent nied-
riger, wenn Sie in einem zertifizierten Brustkrebszentrum
behandelt werden. Wir haben dhnliche Sterblichkeits-
unterschiede bei Darmkrebs, bei Herzinsuffizienz. Es ist
der Szene bekannt, wo die guten Kliniken sind, aber doch
nicht dem normalen Wihler, dem Biirger, fiir den wir
verantwortlich sind.

Und dann kommen die klassischen Gegenargumente.
Es wird dann gesagt: Hier wird eine Biirokratie auf-
gebaut. — Das ist einfach falsch. Sie konnen sich die
Einwiirfe gleich sparen.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der SPD)

Das sind bis auf die Arztdaten alles Routinedaten. Das
Traurige ist ja, dass wir die Daten haben, sie aber nie
verdffentlicht haben. Das kann nicht richtig sein.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP — Tino Sorge [CDU/
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Bundesminister Dr. Karl Lauterbach

CSU]: Das sind Fake News, die Sie da ver-
breiten!)

Der zweite Punkt, der immer wieder vorgetragen wird —
das werden wir gleich auch wieder héren —: Da werden
Apfel mit Birnen verglichen. Das sind leichte Fille,
schwere Fille; die kleinen Hauser werden benachteiligt
usw. usf. — Die Wahrheit ist: Wir gleichen diese Fille
nach dem Schweregrad an. Es gibt kein Institut in ganz
Europa, das das besser konnte als das IQTiG, welches
diese Arbeit fiir uns machen wird.

(Christine Aschenberg-Dugnus [FDP]: So ist
es!)

Das heifit, eine Klinik, die schwere Fille behandelt und
bei diesen schweren Féllen eine gute Ergebnisqualitdt
hat, wird die besten Ergebnisse haben. Wir vergleichen
nicht Apfel mit Birnen, sondern wir beriicksichtigen die
Schweregrade.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Um das auch gleich zu sagen: Ein Argument, was voll-
kommen verwirrend ist und in die Irre fiihrt, ist, dass die
kleinen Kliniken dabei schlecht abschneiden. Was wird
aus den kleinen Kliniken? K6nnen die existieren, wenn
so etwas passiert? Das ist auch falsch, weil die kleinen
Kliniken fir das, was sie machen, zum Teil eine hervor-
ragende Qualitdt bringen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Wir veréffentlichen doch nicht nur die Grée der Klinik,
sondern wir veroffentlichen auch die Qualitdt der Ver-
sorgung. Das heifit, ich kann dann sehen: Das ist eine
kleine Klinik. Die macht aber das, was sie kann, sehr
gut. — Das ist doch transparent. Das hilft doch dann
auch den kleinen Kliniken auf dem Land und auch den
Fachkliniken. Wir weisen die Fachkliniken aus. Die
Fachkliniken sind zum Teil klein und haben mit die bes-
ten Behandlungsergebnisse. Das wird durch diese Initia-
tive erst transparent, sodass diese Krankenhduser auch
eine entsprechende Wiirdigung bekommen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Was ich auch immer hore, ist: Konnen wir denn das
nicht spiter machen? Kénnen wir das nicht in zwei, drei
Jahren machen? Wenn wir das jetzt machen, fiillen sich
die Krankenhiuser, die Qualititsdefizite haben, mogli-
cherweise nicht mehr. — Aber das ist doch eine durch
und durch zynische Uberlegung. Sollen sich denn die
Krankenhiuser, die die Qualitéitsdefizite haben, vielleicht
mit unseren Kindern, Eltern oder gar mit uns selbst fiil-
len?

(Zuruf von der CDU/CSU)

Wer ist denn bereit, zur Verfligung zu stehen, damit die
Hauser sich fiillen? Niemand von uns. Und da sage ich:
Was wir fiir uns, fiir unsere Kinder, fiir unsere Eltern nicht
wollen, das sollten wir auch dem einfachen Biirger nicht
zumuten.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Wenn ein solches Haus, das Qualititsdefizite aufweist,
sich nicht fiillt, dann muss das Haus entweder besser
werden und spezialisiert sich, oder es kann in diesem
Wettbewerb nicht bestehen. Wir kénnen nicht Hauser
fiillen auf der Grundlage schlechter Qualitdt und sagen:
Das konnen wir nicht transparent machen. Das machen
wir spéter. — Das ist unethisch. Das kann hier nicht ak-
zeptiert werden.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Ich komme zum Abschluss. Diese Reform ist der erste
Baustein einer Krankenhausreform, die aus vier Teilen
besteht. Erst kommt die Transparenz fiir die Qualitét.
Dann kommen die Vorhaltepauschalen, sodass wir aus
diesem System der Fallpauschalen, der Okonomisierung,
der Biirokratie herauskommen. Dann machen wir eine
Reform der Notfallversorgung.

(Ates Giirpinar [DIE LINKE]: Das ist doch die
Unwahrheit!)

— Sie sprechen von der Unwahrheit!

(Tino Sorge [CDU/CSU]: Weil es Fake News
sind, die Sie verbreiten! — Stephan Pilsinger
[CDU/CSU]: Fake News sind das!)

Dann kommt die Notfallversorgung. Danach reformieren
wir auch noch den Rettungsdienst. Wenn wir die Reform
von Rettungsdienst und Notfallversorgung sowie Trans-
parenz und auch ein System der Entokonomisierung und
Entbiirokratisierung umgesetzt haben, dann wird
Deutschland eines der besten Krankenhaussysteme in
ganz Europa haben, und daran arbeiten wir gemeinsam.
Ich lade dazu ein. Die Ampel steht hier als Bund ganz
geschlossen. Dafiir mochte ich mich bedanken. Ich freue
mich auf die Zusammenarbeit.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Vizeprasidentin Aydan Ozoguz:
Der nédchste Redner ist fir die CDU/CSU-Fraktion
Tino Sorge.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Tino Sorge (CDU/CSU):

Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Sehr geehrte Damen und Herren! Herr Minister
Lauterbach, ich weil} nicht, ob Sie gestern mitbekommen
haben, was hier in Berlin und was bundesweit los war. Da
gehen Tausende Menschen — Pfleger, Arzte, Kranken-
hausbetreiber — auf die Stralen und sagen: Es ist Alarm-
stufe Rot. Es ist absolut kritisch. Die Héuser stehen vor
der Insolvenz. — Sie aber stellen sich hier hin und sagen:
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Alles ist gut, und die Reform kommt. — Also, ich weil3
nicht, in welcher Realitdt Sie leben.

(Beifall bei der CDU/CSU - Christine
Aschenberg-Dugnus [FDP]: Das hat er doch
gar nicht gesagt! — Dr. Andrew Ullmann
[FDP]: Das hat er nicht gesagt! Sie miissen
zuhdren!)

Sie haben ja eben gesagt, es sei zynisch, was einige
Krankenhduser machen. Wenn hier aber jemand den Ein-
druck der Arbeitsverweigerung erweckt, dann sind Sie
das.

(Christine Aschenberg-Dugnus [FDP]: Ar-
beitsverweigerer wart ihr in den letzten Jah-
ren!)

Mir kommt das manchmal so vor wie im Maérchen ,,Des
Kaisers neue Kleider®, dass irgendwann mal jemand sagt:
Mensch, da ist doch iiberhaupt keine Konsistenz da.

(Filiz Polat [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Weil ihr es verpennt habt! — Dr. Andrew
Ullmann [FDP]: Was habt ihr denn die letzten
16 Jahre gemacht?)

Aber was machen Sie? Alle Krankenhausbetreiber sa-
gen lhnen: Das kann so nicht weitergehen. Wir brauchen
diese Reform, ja, aber wir brauchen diese Reform schnell.

(Christine Aschenberg-Dugnus [FDP]: Sie ha-
ben doch keine Reform auf den Weg gebracht!)

Und was machen Sie, was macht das BMG wieder ein-
mal? Sie bringen ein Faktenblatt in Umlauf, frei nach
dem Motto: Wir beobachten die Situation genau. Die
Lander sind ja auch irgendwo schuld. Die Kliniken haben
schon genug Hilfen bekommen. — Liebe Kolleginnen und
Kollegen, diese Untdtigkeit ist nichts anderes als ein
krankenhauspolitischer Offenbarungseid.

(Beifall bei der CDU/CSU - Christine
Aschenberg-Dugnus [FDP]: Na, das sagt der
Richtige!)

Das muss man sich mal auf der Zunge zergehen lassen:
Da stehen Krankenhausbetreiber und erkldren Ihnen, dass
sie aufgrund der gestiegenen Inflationskosten, der gestie-
genen Energiekosten, der gestiegenen Personal- und
Sachkosten mit dem Landesbasisfallwert nicht hinkom-
men, dass sie jeden Monat Minus einfahren, dass sie nicht
wissen, wie sie im nidchsten Monat noch die Gehilter
bezahlen sollen. Und jetzt stellen Sie sich hier hin und
sagen: Wir machen jetzt mal ein Krankenhaustrans-
parenzgesetz. — Sie tun den zweiten Schritt vor dem ers-
ten, und das ist der gro3e Fehler, den Sie hier machen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Wenn das BMG mit Faktenblattern arbeitet, dann muss
die Not schon sehr grof3 sein. Einige Kolleginnen und
Kollegen haben ja hier reingerufen, das erinnere schon
sehr stark an Fake News. Ich darf Sie mal an etwas er-
innern, weil Sie ja immer auf Fakten beharren, auch wenn
Sie fiir sich immer in Anspruch nehmen, Sie seien der
Einzige, der wisse, was tatsdchlich die Wahrheit sei.
Wenn Sie mit Fakten argumentieren, hier einmal ein
paar unbequeme, alarmierende Zahlen: In diesem Jahr
haben schon jetzt fiinfmal so viele Krankenhiuser Insol-

venz anmelden miissen wie im Jahr 2021 — fiinfmal so
viele Héuser, lieber Herr Kollege Lauterbach! Allein im
ersten Halbjahr waren es 19 Krankenhduser, betroffen
sind 32 Standorte, weitere Insolvenzen stehen bevor.
Und was machen Sie, liebe Kolleginnen und Kollegen
von der Ampel? Sie vertrauen auf Thren Minister. Sie
schauen tatenlos zu; das ist der eigentliche Skandal hier.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Ates Giirpinar [DIE LINKE] — Zuruf der
Abg. Heike Baehrens [SPD])

— Jetzt horen Sie mal zu.

(Christine Aschenberg-Dugnus [FDP]: Ja, es
ist aber sehr schwer, zuzuhoren!)

— Das tragt zum Erkenntnisgewinn bei.

Thr Minister hat es doch gestern im ,,ZDF-Morgen-
magazin®“ selbst gesagt. Da stellt sich ein Gesundheits-
minister hin und sagt allen Ernstes: ,,Wir miissen Kran-
kenhéuser abbauen, gerade in den groBlen Stidten.” Wir
sind uns ja alle einig, dass wir eine Strukturreform brau-
chen.

(Christine Aschenberg-Dugnus [FDP]: Aha! —
Dagmar Schmidt [Wetzlar] [SPD]: Hort!
Hort!)

Aber wenn er im gleichen Atemzug sagt: ,,Aber es trifft
jetzt die Falschen. Es ist aktuell ein unkontrollierter Pro-
zess‘ — Zitat Karl Lauterbach —, dann stelle ich fest: Wir
haben einen Gesundheitsminister, der offen einen Kon-
trollverlust zugibt, und eine Regierungskoalition, die
nichts unternimmt. Das ist fatal, liebe Kolleginnen und
Kollegen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Ates Giirpinar [DIE LINKE])

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Herr Kollege, erlauben Sie eine Zwischenfrage aus der
FDP-Fraktion?

Tino Sorge (CDU/CSU):
Ja, selbstverstdndlich.

Lars Lindemann (FDP):

Vielen Dank, Herr Kollege Sorge, dass Sie die Zwi-
schenfrage zulassen. — Sie haben auf die Aussage des
Herrn Kollegen Lauterbach reagiert, als er davon sprach,
dass die Léander ihren Verpflichtungen nicht nachkom-
men. Ich mochte Sie fragen, ob Sie in IThrem Heimat-
bundesland, wo ja lhre Partei den Ministerprésidenten
stellt und mit uns zusammen regiert, bereit sind, dafiir
zu sorgen, dass das Land Sachsen-Anhalt seinen Ver-
pflichtungen im Rahmen der Krankenhausfinanzierung
nachkommt. Denn es wird ein ganz wesentlicher Punkt
bei dieser Reform sein, dass sich die Linder genau dem
nicht entziehen. Das Problem kennen wir alle. Sie haben
die Chance, jetzt hier zu sagen, ob Sie dafiir mit uns
streiten werden.

(Beifall bei der FDP und der SPD sowie bei
Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)
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Tino Sorge (CDU/CSU):
Vielen Dank, lieber Herr Kollege Lindemann. — Das ist
insofern eine sehr gute Frage,

(Lachen bei Abgeordneten der SPD, des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP — Christine Aschenberg-Dugnus [FDP]:
Das finden wir auch!)

als dass es im Gesamtkontext der Finanzierung durchaus
eine Rolle spielt. Und da stellt sich jetzt die Frage: Wie
kdnnen Krankenhduser in allen Bundeslédndern zukiinftig
besser finanziert werden?

(Lachen bei Abgeordneten der SPD)

Es gibt kein Bundesland — auch nicht ein Bundesland, in
dem Sie, liebe Kolleginnen und Kollegen der Ampel, die
Verantwortung haben —, das seinen Investitionskosten-
verpflichtungen in voller Hohe nachkommt.

(Christine Aschenberg-Dugnus [FDP]: Ja, wie
wollen Sie das denn dndern? Sagen Sie doch
mal was zu der Frage!)

Die Menschen wollen keine Streitereien dariiber, was
irgendwann schlechtgelaufen ist.

(Zuruf von der SPD: Keine Antwort auf die
Frage!)

— Entspannen Sie sich mal. Ich komme gleich dazu. Ich
beantworte Thre Frage.

Die Strukturreform, die auf den Weg gebracht werden
soll, darf aufgrund der momentanen Untdtigkeit der Am-
pelregierung nicht zu einer kalten Strukturbereinigung
fiihren.

(Zurufe von der SPD: Oh!)

Wir als Unionsfraktion haben gestern einen Kranken-
hausgipfel veranstaltet. Daran haben tiber 300 Akteure
aus dem gesamten Krankenhausbereich teilgenommen,
darunter auch Akteure aus Thren Wahlkreisen. Und egal,
wen Sie fragen, da ist keiner dabei, der Thnen sagt, dass
die Krankenhausfinanzierung super lauft. Herr
Lauterbach kiindigt ja nun schon seit wer weill wie lange
eine Strukturreform an. Es scheint fiir ihn eine symp-
tomatische Argumentationshilfe zu sein, immer dann,
wenn die Not am grofiten ist, ein Faktenblatt vom BMG
herauszugeben

(Julia Klockner [CDU/CSU]: Ja, das stimmt!)

oder ein Interview zu geben, in dem gesagt wird: Jetzt
wird das Problem aber wirklich geldst. Wir werden und
miissen handeln. — Aber konkrete Entwiirfe, die dazu
fiihren, dass die Probleme gelost werden, gibt es von
seinem Hause nicht. Und das ist der Kern unserer Kritik,
lieber Herr Kollege Lindemann.

(Beifall bei der CDU/CSU - Christine
Aschenberg-Dugnus [FDP]: Was ist denn jetzt
mit der Frage? Was ist denn mit den Investitio-
nen Thres Landes?)

— Ja, ich weil3, die Wahrheit tut weh.

Wir debattieren ja heute iiber unseren Antrag, ein Vor-
schaltgesetz zu beschlieBen. Dieser Antrag wurde auch
im Rahmen des gestrigen Krankenhausgipfels behandelt,
fiir den — ich wiederhole es noch mal — iiber 300 Akteure

nach Berlin gekommen sind. Es gab einen bundesweiten
Protesttag. Der eine oder andere von Thnen war vielleicht
auch am Brandenburger Tor. Alle haben gesagt: Was wir
im Rahmen dieser Reform brauchen, sind keine Reden.
Wir diirfen nichts mehr auf die lange Bank schieben. Wir
brauchen, bis die Reform in Kraft tritt — die Lander sind
zum Gliick mit involviert; das BMG macht das nicht
allein —, eine Briickenfinanzierung. Genau das ist der
Punkt. Wir brauchen ein Vorschaltgesetz und eine ent-
sprechende Unterstiitzung der Hauser, damit es keine
kalte Strukturbereinigung gibt, damit in der Fliache keine
Hauser verloren gehen, die wir spéter brauchen. Genau
das konnen Sie heute mit uns hier verabschieden, also
stimmen Sie unserem Antrag zu.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Erlauben Sie eine Zwischenfrage von Herrn Farle?

Tino Sorge (CDU/CSU):
Herr Farle, bitte.

(Matthias David Mieves [SPD]: Um Gottes
willen!)

Robert Farle (fraktionslos):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrter Herr Tino
Sorge, vielen Dank, dass Sie die Zwischenfrage erlau-
ben. — Ich mochte Thnen nur einige Daten, die ich mir
fiir einen anderen Redebeitrag rausgeschrieben habe,
mal kurz vorlesen und die Frage stellen, ob Sie zugeben,
dass die Mittel, um weitere KrankenhausschlieBungen
kiinftig zu verhindern, da sind.

24 Milliarden Euro gibt die Bundesregierung fiir die
Ukraine aus, 10 Milliarden Euro fiir den Klimaschutz in
Indien, das bekanntlich nicht in Deutschland liegt, son-
dern ganz woanders,

(Lachen bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

30 Milliarden Euro fiir Massenmigration, woriiber die
Kommunen schon die Hénde iiber dem Kopf zusammen-
schlagen, 43,8 Milliarden Euro fiir das Biirgergeld, das
neu eingefiihrt wurde, 25 Milliarden Euro fiir die EU, wo
wir Nettozahler sind. Ich werde diese Liste aus Zeitgriin-
den nicht fortsetzen.

Hier ist allemal genug Geld vorhanden, um etwas fiir
unsere kranken und armen Menschen zu tun. Stimmen
Sie mit mir dariiber iiberein, dass man hier mal rangehen
miisste und was fiir die Krankenhduser tun miisste und
dass man Probleme wie Armut beseitigen konnte, wenn
man endlich aufhéren wiirde, Panzer und Munition zu
liefern, und stattdessen was fiir die Bevolkerung im ei-
genen Land tun wiirde? — Vielen Dank.

Vizepriasidentin Aydan Ozoguz:

Vielen Dank. — Vielleicht darf ich nur einmal darauf
aufmerksam machen: Selbstverstindlich gibt es das
Recht, eine Zwischenfrage oder eine -bemerkung zu ma-
chen. Sie sollte sich bitte moglichst auf die Rede des
Redners beziehen und bedeutet keine zusétzliche Rede-
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Vizeprisidentin Aydan Ozoguz
zeit. Ich mochte das nur noch einmal mitgeben, damit Sie
das bedenken. Aber jetzt wird gerne beantwortet, wenn
gewliinscht. — Bitte schon.

Tino Sorge (CDU/CSU):

Herr Kollege Farle, was soll ich sagen? Die Présidentin
hat ja schon darauf hingewiesen. Auch aufgrund meiner
knappen Redezeit: Ich weil} nicht, ob es den Menschen
vor Ort hilft, wenn wir jetzt hier Debatten fithren, was
man wie hatte besser machen kénnen.

Uns als Unionsfraktion geht es darum, pragmatische,
konstruktive Vorschldge zu machen, wie wir die Kran-
kenhduser, gerade in der Flache, im lédndlichen Raum,
auch in Zukunft nachhaltig finanzieren konnen. Und
dazu haben wir unseren Antrag auf Beschluss eines Vor-
schaltgesetzes hier ins Plenum eingebracht. Wir miissen
fiir die Ubergangsphase eine Briickenfinanzierung auf
den Weg bringen. Wir brauchen insbesondere im Rahmen
des Vorschaltgesetzes eine Prognose iiber den Finanz-
bedarf. Wir miissen Masseninsolvenzen verhindern.
Und vor allen Dingen miissen wir auch die gestiegenen
Kosten im Landesbasisfallwert abbilden.

Herr Farle, fiir Thre Frage bin ich teilweise der falsche
Adressat. Sie miissten die Kolleginnen und Kollegen der
Ampel fragen, wie Mittel verteilt werden. Ich kann nur
flir meine Fraktion sagen, dass wir in vielen Bereichen im
Rahmen der Haushaltsberatungen sehr konstruktive Vor-
schldge gemacht haben. Wir gehen davon aus, dass diese
in den Beratungen entsprechend beriicksichtigt werden.
Ihre anderen Fragen miissten in den jeweiligen Fachde-
batten erdrtert werden.

(Thorsten Frei [CDU/CSU]: In der Haushalts-
woche!)

Frau Présidentin, ich habe ja noch etwas Redezeit. —
Wir sind ein bisschen abgeschweift. Aber um wieder auf
das Thema zu kommen: Es wire ja im Grunde ganz ein-
fach, unserem Vorschaltgesetz zuzustimmen. Wir werden
jetzt genau schauen: Stimmen Sie diesem Vorschaltgesetz
zu, oder geht es Thnen ausschlieBlich um das vermeintli-
che Transparenzgesetz? Und wenn Sie sich dieses Trans-
parenzgesetz — das ist ja semantisch sehr schon — mal
genau anschauen, werden Sie feststellen, dass niemand
sagt: Das ist super. — Das ist ein weiteres biirokratisches
Monster, weitere Datenfriedhofe werden geschaffen. Da
Sie ja immer darauf verweisen, dass beispielsweise aus
dem Krankenhausbereich keine Zahlen verfiigbar seien,
dass Krankenhduser Zahlen zu Qualitit und Quantitit
zuriickhielten,

(Christine Aschenberg-Dugnus [FDP]: Wer
sagt das denn?)

und Sie, sehr geehrter Herr Minister, so tun, als gébe es
keine Transparenz: Das ist eine vollige Verdrehung der
Tatsachen. Sie haben ldngst ein Qualititsverzeichnis mit
Zahlen der Deutschen Krankenhausgesellschaft. Es wird
sogar vom Bundesgesundheitsministerium auf der
Homepage gehostet.

Vizepriasidentin Aydan Ozoguz:
Kommen Sie bitte zum Schluss.

(Christine Aschenberg-Dugnus [FDP]: Ja, bit-
te!)

Tino Sorge (CDU/CSU):
Wer sich informieren will: gesund.bund.de. Dort kann
man diese Zahlen abrufen.

Stimmen Sie dem von uns vorgeschlagenen Vorschalt-
gesetzes zu, um Krankenhdusern neue Luft zum Atmen
zu geben. Die Krankenhausreform kann ein Erfolg wer-
den, dazu miissen aber auch die Kliniken am Netz gehal-
ten werden.

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Herr Kollege, kommen Sie bitte zum Schluss!

Tino Sorge (CDU/CSU):

Wir kdnnen das Problem 16sen. Stimmen Sie unserem
Antrag zu, und dann kann die Reform noch ein Erfolg
werden.

Danke.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:

Ich méchte nur noch mal sagen — ich weil3 gar nicht, ob
das vorhin eine ernsthafte Frage war —: Fiir die Beant-
wortung der Zwischenfragen wird Thnen ja zusitzliche
Redezeit gegeben. Sie wird nicht von IThrer Redezeit ab-
gezogen. Nur, dass es kein Missverstidndnis gibt. Dafiir
halte ich die Uhr an.

Jetzt fahren wir aber fort. Dr. Janosch Dahmen spricht
jetzt fiir Biindnis 90/Die Griinen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Dr. Janosch Dahmen (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen der demokratischen Fraktionen! Bevor ich zur
Sache selbst komme, erlauben Sie mir bitte — ich glaube,
das wiirde der Debatte guttun —,

(Beifall der Abg. Kordula Schulz-Asche
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

dass ich zu den Ausfithrungen, die die Union durch ihren
gesundheitspolitischen Sprecher hier gerade vorgetragen
hat, kurz einige Worte sage.

Lieber Tino Sorge, ich glaube, du bist nicht nur in
deiner Rede vom Wege abgekommen, sondern auch po-
litisch scheint mir hier einiges aus dem Ruder geraten zu
sein.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE  GRUNEN -  Christine
Aschenberg-Dugnus [FDP]: So ist es!)

Ich will einmal den Ernst der Lage deutlich machen. Wir
haben 16 Jahre lang einen absoluten Stillstand in der
Reform der Krankenhauslandschaft gehabt. Durch diesen
Reformstau sind die Kliniken in eine absolute Misere
geraten. Und alles, was der Union nach dieser Zeit jetzt
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Dr. Janosch Dahmen

in der Opposition einfillt, ist, einen zweistiindigen Kran-
kenhausgipfel abzuhalten, bei dem es keinen einzigen
Finanzierungs- und Reformvorschlag gab,

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
FDP — Abg. Tino Sorge [CDU/CSU] meldet
sich zu einer Zwischenfrage)

sondern ausschlielich gesagt wurde, was alles nicht sein
soll: dass ndmlich eine Krankenhausreform nicht kom-
men und Transparenz nicht hergestellt werden soll

(Stephan Pilsinger [CDU/CSU]: Das stimmt
doch gar nicht!)

und warum es sachlogisch ist, dass die unionsgefiihrten
Liander heute wie in der Vergangenheit ihren Investitions-
kostenverpflichtungen nicht nachkommen. Das ist Politik
mit Realititsverweigerung, die vom Wege abgekommen
ist und sich der Verantwortung entzieht. Ich finde, es
grenzt schon an Ironie und fithrt zur Verdummung der
Menschen, dass hier so getan wird, als wiirde es den
Kliniken schlecht gehen, nicht etwa weil ein Reformstau
die Kliniken in eine schwierige Lage gebracht hat, son-
dern weil jetzt Reformen auf den Weg gebracht werden.
Hier ist doch etwas aus dem Ruder geraten.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Erlauben Sie eine Zwischenfrage von Herrn Sorge?

Dr. Janosch Dahmen (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):
Bitte.

Tino Sorge (CDU/CSU):

Lieber Janosch Dahmen, weil ich direkt angesprochen
worden bin, will ich mal grundsitzlich darauf antworten.
Mich nervt zunehmend, dass Sie bei allen Debatten, die
wir hier in diesem Hohen Hause fiihren, meinen, den
Diskussionskorridor bestimmen zu diirfen und vorgeben
zu konnen, woriliber wir hier diskutieren. Wenn Sie sich
gestern die Zeit genommen hétten — Sie sprechen lapidar
von zwei Stunden Krankenhausgipfel; hitten Sie sich mal
diese zwei Stunden Zeit genommen —, dann hétten Sie
mitbekommen, dass das hier keine Panikmache von uns
ist, sondern dass das die Realitét vor Ort ist. Den Hausern
steht das Wasser bis zum Hals,

(Filiz Polat [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Deshalb machen wir doch die Reform!)

und Sie stehen hier und sagen allen Ernstes, man kdnne
doch so nicht diskutieren.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Zweiter Punkt. Sie tun immer so, als hétte die Union in
den letzten 16 Jahren allein regiert. Ich darf Sie ganz
dezent daran erinnern,

(Axel Miiller [CDU/CSUJ: Ja!)

dass Herr Kollege Lauterbach und die SPD in den letzten
acht Jahren mit uns zusammen regiert haben. Wir haben
viele gute Dinge auf den Weg gebracht. Ich denke an die
Verbesserungen im Bereich der Pflege.

(Zuruf des Abg. Axel Miiller [CDU/CSU])

Ich denke auch an die Energiepolitik und die Umwelt-
politik, wo wir viele gute Dinge gemacht haben.

Wenn Sie sich jetzt hier hinstellen und sagen, diese
Problematik sei aus den letzten 16 Jahren entstanden,
dann darf ich dezent daran erinnern: Die Fallpauschalen,
die DRGs, die zu der vorhandenen Schieflage gefiihrt
haben, hat Herr Kollege Lauterbach als damaliger Berater
von Bundesministerin Ulla Schmidt 2002 mit auf den
Weg gebracht. Sie sollten die entsprechenden Protokolle
lesen. Wir als Union haben damals davor gewarnt, aus-
schlieBlich auf diese Fallpauschalen zu setzen.

(Christine Aschenberg-Dugnus [FDP]: Des-
wegen dndern wir es ja jetzt!)

Es ist trotzdem gemacht worden.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Sich jetzt hier hinzustellen und uns den schwarzen Peter
zuzuschieben, das ist unredlich, und das ist eine Unver-
schimtheit.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dr. Janosch Dahmen (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Lieber Tino Sorge, vielen Dank, dass Sie mir die Mog-
lichkeit geben, noch mal gezielt darauf einzugehen. — Im
Bund hat die Union in den letzten acht Jahren das Ge-
sundheitsministerium verantwortet.

(Tino Sorge [CDU/CSU]: Wir haben doch
nicht allein regiert!)

In den Léndern tragt die Union mit ihren Ministerpra-
sidenten und Gesundheitsministerinnen und Gesund-
heitsministern in wesentlichen Teilen Verantwortung fiir
die Investitionskosten und kommt ihr nicht nach.

(Tino Sorge [CDU/CSU]: Das ist doch Blod-
sinn!)

Sie haben die Kliniken ausbluten lassen. Sie haben sie in
die Lage gebracht, dass sie jetzt ,, Alarmstufe Rot!*
schreien,

(Tino Sorge [CDU/CSU]: Das ist doch ldcher-
lich! Wir haben die Energiepreissteigerungen!
Das ist doch Blodsinn!)

und zwar nicht, weil es jetzt eine Reform geben wird,
sondern weil es bisher keine gab, fiir die Sie hétten Ver-
antwortung tragen sollen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der FDP)

Sie haben nicht dafiir gesorgt, dass die Kliniken gut auf-
gestellt sind. All das, was Sie hier vortragen, sind Nebel-
kerzen, ohne tatséchliche Losungen mit einem Refinan-
zierungsmodell vorzulegen. Und das &ndern wir jetzt.

Wir dndern es heute mit einer umfassenden Kranken-
hausreform,
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(Tino Sorge [CDU/CSU]: Wann kommt die
denn?)

die Gegenstand dieser Debatte ist. Wir dndern es mit
einem Transparenzgesetz,

(Lachen der Abg. Simone Borchardt [CDU/
CSuU))

mit dem wir fiir Transparenz in der Qualitét sorgen, mit
dem wir fiir Transparenz bei den Ressourcen sorgen, mit
dem wir Transparenz bei der Aufgabenverteilung in der
stationiren Krankenversorgung herstellen.

Im Kern geht es darum: Es ist doch geradezu aberwit-
zig, dass wir selbst nach den Jahren der Pandemie nicht
sagen konnen, wie viele Arztinnen und Arzte im Kran-
kenhaus arbeiten. Das dndern wir mit diesem Gesetz.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Wir sorgen jetzt dafiir, dass die Anzahl der Pflegekrifte,
die Anzahl der Arzte, die Anzahl der Kliniken, die sich
auf die Durchfithrung bestimmter Operationen speziali-
siert haben,

(Abg. Axel Miiller [CDU/CSU] meldet sich zu
einer Zwischenfrage)

ausgewiesen werden, sodass die Patientinnen und Patien-
ten, aber auch die politisch Verantwortlichen informiert
sind

(Tino Sorge [CDU/CSU]: Das stimmt doch
nicht!)

und damit auf Fakten basierende politische Entscheidun-
gen treffen konnen. Dann muss man nicht nach Bauch-
gefiihl auf irgendeinem Krankenhausgipfel sagen:

(Tino Sorge [CDU/CSU]: Sie schaffen einen
Datenfriedhof, ein Biirokratiemonster!)

,,Man miisste mal, man konnte mal“, ohne eine Finanzie-
rung vorzulegen. Es ist allerhochste Eisenbahn. Das hilft
tatsdchlich.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Vizeprasidentin Aydan Ozoguz:
Erlauben Sie eine weitere Zwischenfrage, diesmal von
Herrn Miiller aus der CDU-Fraktion?

Dr. Janosch Dahmen (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):
Gerne.

(Christine Aschenberg-Dugnus [FDP]: Das
miisste von der Redezeit der Fraktion gehen! —
Zurufe von der SPD: Oah! — Gegenruf des
Abg. Tino Sorge [CDU/CSU]: Ihr seid wie
der Falschfahrer, der sagt: Auf der Autobahn
kommt mir jemand entgegen!)

Vizepriasidentin Aydan Ozoguz:
Das Wort hat jetzt Herr Miiller, nicht Herr Sorge.

Axel Miiller (CDU/CSU):

Vielen Dank, Frau Prisidentin. — Sehr geehrter Herr
Kollege Dahmen, ich habe jetzt doch eine Zwischenfra-
ge. Gestern im Gesundheitsausschuss hat uns Herr Staats-
sekretir Professor Dr. Franke gesagt, dass die Gesetzes-
grundlage fiir die angepeilte Klinikreform frithestens
Anfang 2024 kommen und die Umsetzung der Reform
bis Ende 2025, eher bis ins Jahr 2026 hinein dauern wird.

Wir haben aktuell ein Liquiditdtsproblem der Kliniken.
Das ist nicht wegzudiskutieren. Reden wir nicht nur {iber
Ursachen, sondern reden wir auch iiber Wirkungen!
50 Prozent der Kliniken sind in diesem Jahr im Defizit,
im néchsten Jahr sind es nach der DKG voraussichtlich
70 Prozent. Den gesetzlichen Krankenkassen fehlen
14 Milliarden Euro. Dieses Defizit wird aus dem Etat
des Gesundheitsministeriums ausgeglichen. Fakt ist aber,
dass 10 Milliarden Euro fiir im Grunde genommen ver-
sicherungsfremde Leistungen von den Beitragszahlern
getragen werden miissen, weil die Krankenkassen fiir
die Gesundheitsleistungen der Biirgergeldempfanger auf-
kommen miissen.

Jetzt frage ich Sie: Warum schaffen Sie es nicht — das
wire doch mal ein konkreter Vorschlag, um im Etat Geld
freizuschaufeln, das dann als Liquiditétshilfe gegeben
werden konnte fiir die Zeit bis spitestens 2026 —, die
Gesundheitsleistungen der Biirgergeldempfianger aus
dem allgemeinen Staatshaushalt zu bezahlen?

(Beifall bei der CDU/CSU — Tino Sorge [CDU/
CSU]: Steht sogar im Koalitionsvertrag der
Ampel!)

Dr. Janosch Dahmen (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Vielen Dank, Herr Kollege. — Sie haben jetzt, wo es
eigentlich um die Krankenhéuser geht, eine haushalts-
politische Debatte iiber die Folgewirkungen und die Aus-
finanzierung der Sozialversicherungen aufgemacht. Ich
bin mir sicher: Wir werden mit Blick auf den Haushalt
fiir das Jahr 2024 ausreichend Zeit fiir Debatten haben,
um uns das im Detail anzuschauen. Wir haben einen
Koalitionsvertrag, in dem wir uns hinreichende Malinah-
men fiir die Ausfinanzierung der gesetzlichen Kranken-
versicherung vorgenommen haben, und ich bin zuver-
sichtlich, dass wir in dieser Legislatur die MaBBnahmen
aus dem Koalitionsvertrag nach und nach umsetzen wer-
den.

Zur Sache selbst. Wir haben als Bund zusitzlich zu
dem Etat fiir die Betriebskosten von 80 Milliarden Euro,
der jahrlich den Krankenhdusern zur Verfiigung steht,
allein in den letzten Jahren 21 Milliarden Euro an Coro-
nahilfen und weitere 6 Milliarden Euro fiir Energie- und
Inflationshilfen auf den Weg gebracht — zusétzliches
Geld, das den Krankenhédusern zur Verfiigung steht. Wir
werden jetzt die schnellere Anpassung des Landesbasis-
fallwerts und die schnellere Auszahlung der Pflegebud-
gets auf den Weg bringen. Das hilft konkret. Das ist Cash
in die Taschen der Krankenhduser, um in der akuten
Situation besser auszukommen. Aber man muss nicht
Christian Lindner heilen, um zu sagen: Es geht nicht
einfach so weiter mit der Giefkanne.
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(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Wir brauchen echte Reformen, die nachhaltig und wir-
kungsvoll eine funktionierende Krankenhauslandschaft
in diesem Land auf den Weg bringen. Und das gehen
wir an mit einem Transparenzgesetz, mit einer Kranken-
hausreform und weiteren Reformschritten, die notwendig
sind und ldngst hétten passieren miissen, damit die Kli-
niken erst gar nicht in eine solche prekére Lage geraten.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN und der SPD)

Ich fahre nun mit meiner Rede fort. Auf die Kritik, das
sei alles nicht durchfiihrbar, weil der biirokratische Auf-
wand zu groB sei, will ich noch einmal sagen: Es ist doch
ein Irrsinn — und das betrifft nicht nur diese, sondern viele
andere Debatten, die wir in Deutschland fithren —, dass
wir fragmentiert an vielen Orten Daten digitalisiert ver-
fligbar haben, sie aber nicht zusammenfiihren und
dadurch politisch verniinftige, datengeleitete Entschei-
dungen nicht treffen kdnnen. Das &ndern wir jetzt, indem
wir Daten zu Arztzahlen, Zertifizierungen, Anzahl an
Komplikationen bei durchgefiihrten Eingriffen und Aus-
gestaltung der Versorgungslandschaft der Krankenhiuser
erheben. Das ist doch nur sinnvoll fiir jeden, der Verant-
wortung trigt, um richtige Entscheidungen zu treffen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Damit ist kein zusdtzlicher Aufwand verbunden, sondern
es werden nur Daten, die sowieso da sind, zusammen-
geflihrt.

Auch der Kritikpunkt, man solle, statt fiir Transparenz
zu sorgen, lieber mehr Geld geben — darauf habe ich
gerade schon geantwortet —, ist wirklich hinfillig. Man
kann nicht einfach nur irgendwo Geld hingeben, ohne
sich zu fragen: Was ist denn versorgungsnotwendig?
Welchen Standort brauchen wir besonders? Wer ist be-
sonders bediirftig? Wo sollten wir effizient unser Geld
reinstecken?

Zum Schluss. Der Minister hat es schon angesprochen:
Jede und jeder von uns, die bzw. der in diesem Hohen
Hause sitzt, ist wahrscheinlich unter dem Strich deutlich
besser in der Lage, wenn er oder sie selbst oder Angeho-
rige krank werden, auf Ressourcen zuriickzugreifen und
sich zu erkundigen: Wo werde ich gut behandelt und wo
gehe ich hin? Dass wir uns herausnehmen, dass das nur
fiir uns politische Verantwortliche so sein soll und dass
wir den Menschen die entsprechenden Daten und Infor-
mationsquellen nicht zur Verfiigung stellen, um selber fiir
sich zu entscheiden, wo sie sich behandeln lassen, dass
nicht langst alle Biirgerinnen und Biirger diese Entschei-
dung treffen kdnnen, egal ob arm oder reich, ist wirklich
ein Hohn. Das dndern wir mit dem Transparenzgesetz —
ein sehr wichtiges Gesetz —; das hitte ldngst passieren
muissen.

Vielen Dank, meine Damen und Herren. Ich freue mich
auf die Beratungen und darauf, dieses wichtige Gesetz
schnell auf den Weg zu bringen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Vizeprasidentin Aydan Ozoguz:
Das Wort erhilt fiir die AfD-Fraktion Thomas Dietz.

(Beifall bei der AfD)

Thomas Dietz (AfD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren! Sehr geehrter Herr Minister! Keine Sorge,
ich werde heute mit meinen Einwénden nicht sparen. Die
Deutsche Krankenhausgesellschaft schreibt in ihrem ak-
tuellen Positionspapier — ich zitiere mit Erlaubnis der
Présidentin —

,Die Biirokratiebelastung der Krankenhduser und
ihrer Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter hat ein Aus-
mal erreicht, das kaum noch zu bewiltigen ist. Die
VerhiltnismaBigkeit von Aufwand und Nutzen zahl-
reicher Vorschriften und insbesondere auch die
Wertschédtzung gegeniiber den Menschen, die die
Patientenversorgung in Krankenhdusern rund um
die Uhr sicherstellen, sind hierbei vollig aus dem
Blick geraten und haben tragfihige Grenzen weit
iiberschritten.*

(Beifall bei der AfD sowie des Abg. Robert
Farle [fraktionslos])

Und was fillt Herrn Minister Lauterbach dazu ein? Ein
weiteres Biirokratiemonster mit dem Titel ,,Krankenhaus-
transparenzgesetz®. Angeblich sollen damit die Mitarbei-
ter Anreize bekommen, die Arbeit zu optimieren. Man
unterstellt aulerdem dem Krankenhauspersonal, fiir ihre
Arbeit offensichtlich nicht genligend motiviert zu sein —
ein weiterer Schlag ins Gesicht derjenigen, fiir die viele
von Thnen hier noch 2020 auf Balkone steigen wollten,
um als Dankeschon in die Hénde zu klatschen.

(Beifall bei der AfD)

Leider wurden damit bestehende Realprobleme nicht
behoben. Natiirlich ist Transparenz im Gesundheitswesen
notwendig; dariiber sind wir uns doch einig. Dafiir exis-
tieren bereits verschiedene Formate der Transparenz wie
der jéhrliche Qualitatsbericht der Krankenhduser. Der
Gemeinsame Bundesausschuss verdffentlicht ebenfalls
zu diesem Thema fiir jeden Biirger Erkldrungen in all-
gemeinverstandlicher Form. Auf den Internetseiten der
Kliniken kann sich jeder Biirger ausgiebig iiber die fiir
ihn geeigneten Krankenhéduser informieren. Mit diesem
Gesetz erzwingen Sie jedoch noch einmal eine biirokra-
tische Doppelstruktur, statt biirokratischen Aufwand ab-
zubauen.

(Beifall bei der AfD)

Helfen Sie stattdessen den Krankenhiusern, ihr Uber-
leben zu sichern; denn diese bendtigen wir auch in Zu-
kunft fiir unsere Daseinsvorsorge. Ich kann Thnen sagen,
wo es tatsdchlich an Qualitdt mangelt.

(Dr. Andrew Ullmann [FDP]: Ich auch!)

Die Investitionsforderung wurde in den letzten 20 Jahren
durch die Lander massiv zuriickgefahren. Die Kranken-
héuser sind teilweise gezwungen, mit ihren Erlosen die
Investitionen zu finanzieren. Das ist so nicht vorgesehen.
Es besteht ein immenser Investitionsriickstau, der auch
von Thnen nicht verhindert wurde. Die Deutsche Kran-
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kenhausgesellschaft hat auf ihrer Webseite eine Defizit-
Uhr eingerichtet. Schlimm genug, dass es so etwas {iber-
haupt braucht!

(Beifall bei der AfD)

Da Sie gern die Augen vor den tatsdchlichen Zahlen
verschlieBen, muss ich es Thnen transparent mitteilen:
Das aktuelle Defizit aller Krankenhduser in Deutschland
betrigt derzeit 8,5 Milliarden Euro. Wenn diese Bundes-
regierung, Sie, Herr Lauterbach, mit Ihrer Politik die
Krankenhduser weiterhin in den Ruin treiben, konnen
die Menschen in Zukunft froh sein, liberhaupt noch eine
Klinik in Wohnortnéhe zu finden.

Da wir schon bei der Transparenz sind: Nicht die Kran-
kenhduser haben in erster Linie Transparenz dringend
notwendig. Fangen wir doch beim Gesundheitsministe-
rium an, da, wo Transparenz absolut erforderlich wire.
Denn genau dort wird von Threr Seite iiber das RKI bis
zum Paul-Ehrlich-Institut weiterhin eine Nebelkerze
nach der anderen geziindet. Wenn es um die langwierigen
und schwerwiegenden Folgen der Covid-19-Infektion
geht, wird nun versucht, nahezu alle Folgen unter Long
Covid abzuhandeln. Fakt ist, dass fast jeder Geimpfte
mehrfach von einer Coronainfektion betroffen ist. Doch
im Gegensatz zum Ausland gibt es in Deutschland kaum
verwertbare Studien zu Corona und zum Impfgeschehen.
Seit bereits zweieinhalb Jahren wird angeblich an einer
Softwareschnittstelle fiir die Datenfliisse nach § 13 Ab-
satz 5 IfSG zwischen Kassenérztlicher Bundesvereini-
gung und RKI sowie zwischen RKI und Paul-Ehrlich-
Institut gebastelt. Anscheinend eine weitere Jahrhundert-
baustelle im besten Deutschland aller Zeiten!

Beginnen wir doch dort mit der Transparenz im Sinne
der Vorbildfunktion! Solange das nicht gewahrleistet ist,
gehort dieses Gesetz ganz einfach in die Tonne.

(Beifall bei der AfD)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Das Rederecht geht an die FDP-Fraktion, und es
spricht Christine Aschenberg-Dugnus.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Christine Aschenberg-Dugnus (FDP):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Meine Damen und Herren! Deutschland ver-
fligt im internationalen Vergleich iiber eine hochwertige
Krankenhausversorgung. Unsere Unikliniken — Maxi-
malversorger — zum Beispiel erbringen Tag fiir Tag hoch-
wertige Spitzenmedizin. Das muss nach diesen intensi-
ven Debatten iiber die Qualitit an dieser Stelle auch mal
gesagt werden.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dass es dennoch Handlungsbedarf gibt, steht fiir uns
aufler Frage. In Deutschland haben wir zwar die hochste
Krankenhausdichte im Vergleich zu unseren europdi-
schen Nachbarldndern, aber die hohe Anzahl an Kranken-
hiusern bedeutet eben nicht unbedingt eine hohe Versor-
gungsqualitét. Derzeit sehen wir in einigen Bereichen der

Versorgung Qualitdtsméngel, die auf diverse Griinde zu-
riickzufiihren sind. Dazu gehdren unter anderem die Fehl-
anreize durch die DRG-Vergiitung, der Personalmangel
und vor allem — man kann es gar nicht oft genug sagen —
die jahrzehntelangen Investitionsdefizite der Lénder,
meine Damen und Herren. Da muss etwas getan werden.

(Beifall bei der FDP und der SPD sowie bei
Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN - Dr. Andrew Ullmann [FDP]: So
ist es!)

Wir miissen die Fehlentwicklungen und Versdumnisse
der letzten Jahre dringend korrigieren. Unser Ziel ist es,
die Versorgungsqualitét in den Mittelpunkt zu stellen und
die Versorgung bedarfsgerecht weiterzuentwickeln. Mit
dem Eckpunktepapier zur Krankenhausreform haben
wir hier den ersten Grundstein gelegt.

Heute, meine Damen und Herren, geht es um die Er-
hohung der Transparenz iiber die Leistungserbringung
der Krankenhduser: Das ist ein weiterer zentraler Bau-
stein fiir unsere Reform. Wir bringen mit dem heutigen
Gesetz ein Transparenzportal fiir die Biirgerinnen und
Biirger, fiir die Versicherten, fiir die Patienten auf den
Weg; denn in Deutschland kénnen Patienten wéhlen, in
welchem Krankenhaus sie sich behandeln lassen wollen.
Wir glauben an den miindigen, informierten Patienten,
und dieser hat nun mal ein Recht darauf, zu erfahren,
welches Krankenhaus welche Leistungen mit welcher
technischen und personellen Ausstattung und vor allen
Dingen zu welcher Qualitét erbringt. Das ist wichtig.

(Beifall bei der FDP und der SPD sowie bei
Abg@ordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Patienten sehen dann, wie oft ein Krankenhaus bestimmte
Eingriffe vornimmt und wie hoch die Komplikations-
dichte ist. Ja, liebe Kolleginnen und Kollegen, manche
Bundeslander behaupten, man werde den Biirger mit
komplexen medizinischen Qualitdtsinformationen {iber-
fordern. Das, finde ich, ist ein fragwiirdiges Patienten-
bild; dariiber konnen wir doch alle nur den Kopf schiit-
teln, meine Damen und Herren.

(Dr. Andrew Ullmann [FDP]: So ist es!)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Frau Kollegin, erlauben Sie eine Zwischenfrage aus
der Fraktion Die Linke, von Nicole Gohlke?

Christine Aschenberg-Dugnus (FDP):
Ja, bitte.

Nicole Gohlke (DIE LINKE):

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Vielen Dank, dass Sie
die Zwischenfrage zulassen. — Die Nachrichten sind ja
wirklich voll mit Meldungen iiber bankrotte Krankenhéu-
ser. Das ist vor allem dem Umstand geschuldet, dass die
Hauser in einen ruinésen Wettbewerb untereinander ge-
zwungen werden. Das hat diese Koalition zu verantwor-
ten, natiirlich auch gemeinsam mit der Union.
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Jetzt soll das eigentlich begriiBenswerte Transparenz-
gesetz aber den Wettbewerb zwischen den Héusern noch
verschéirfen. Wenn zum Beispiel jemand mit einem Herz-
infarkt dringend in einer Klinik behandelt werden muss,
dann muss er doch tiberall gut versorgt werden konnen.

(Zuruf des Abg. Dr. Andrew Ullmann [FDP])

Denn er kann ja nicht noch 30 Kilometer weiterfahren,
weil dort die Kennzahlen besser sind. Daher lautet meine
Frage: Wie bringen Sie den Wettbewerbsgedanken im
Transparenzgesetz mit dem Sicherstellungsgedanken
und dem Anspruch einer flichendeckend guten Akutver-
sorgung zusammen?

(Beifall bei der LINKEN)

Christine Aschenberg-Dugnus (FDP):

Frau Kollegin, vielen Dank fiir diese vorbereitete Fra-
ge, die Sie gerade abgelesen haben. — Ich glaube, Sie
haben das Transparenzgesetz, das wir auf den Weg brin-
gen, nicht verstanden.

(Dr. Andrew Ullmann [FDP]: So ist es!)

Es ist einfach Fakt, dass bestimmte komplexe Behand-
lungen nur in dafiir speziell ausgerichteten Kliniken er-
bracht werden sollen. Davon hingt das Leben der Men-
schen ab. Statistiken besagen, dass Sie, wenn Sie sich mit
einer Krebserkrankung in einer dafiir nicht vorgesehenen
Klinik behandeln lassen, einem héheren Sterberisiko und
einem hoheren Risiko ausgesetzt sind, nach der Behand-
lung unter weiteren schwerwiegenden Erkrankungen zu
leiden. Das kann doch nicht sein! Diese Transparenz
missen wir herstellen; das sind wir den Patientinnen
und Patienten schuldig.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN — Zuruf des Abg. Ates
Giirpinar [DIE LINKE])

Wir kénnen doch nicht so tun, als ob jedes Kranken-
haus jede Behandlung in gleicher Qualitdt erbringen
kann. Darum geht es doch auch gar nicht. Wir wollen
Transparenz dariiber herstellen, wer was besonders gut
kann.

(Zuruf des Abg. Ates Giirpinar [DIE LINKE])

Natiirlich kénnen Krankenhduser auch andere Behand-
lungen gut durchfiihren, aber bestimmte Erkrankungen
konnen sie eben nicht gut behandeln. Dafiir ist dieses
Krankenhaustransparenzgesetz da, und ich verstehe
nicht, wie man dagegen sein kann; das muss ich jetzt
mal ganz deutlich sagen.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN — Simone Borchardt [CDU/CSU]: Das
gibt es bereits! — Ates Glirpinar [DIE LINKE]:
Das hat sie ja nicht gesagt!)

Wir bringen die Reformen auf den Weg, um diese
Insolvenzen zu verhindern. Wir wissen doch ganz genau:
Wenn wir nichts tun wiirden, dann wiirden 25 Prozent der
Kliniken in die Insolvenz gehen. Deswegen bringen wir
das Gesetz auf den Weg. Horen Sie endlich auf, hier
irgendwelche Unwahrheiten zu verbreiten! Das ist doch
unmoglich.

(Zuruf der Abg. Diana Stécker [CDU/CSU])

Machen Sie doch mal mit, und dndern Sie etwas! Da
konnen Sie etwas flir die Bevolkerung und fiir die Kli-
niken tun. Aber sich einfach nur hinzustellen und zu
sagen: ,Jetzt werden da ohne Strukturverdnderungen
weitere Milliarden reingestopft™, ohne zu sagen, wo das
Geld herkommt, das ist nicht unser Ansatz. Deswegen
handeln wir hier anders, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP und der SPD sowie bei
Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN - Ates Giirpinar [DIE LINKE]:
Volliger Unsinn! — Diana Stécker [CDU/
CSUJ: Vallig daneben!)

Unser Anspruch ist es, jeden Patienten in diesem
Lande in die Lage zu versetzen, informierte Entscheidun-
gen Uber die eigene Gesundheitsversorgung treffen zu
konnen. Dazu gehort eben auch, sich iiber die Art und
Qualitét der Leistungen der Krankenhausstandorte zu er-
kundigen. Deswegen werden wir die Verdffentlichung
der entsprechenden Informationen, allgemein verstind-
lich — das ist uns ganz wichtig —, interaktiv und tibersicht-
lich aufgearbeitet, in diesem Portal auf den Weg bringen.
Dabei geht es ausschlieBlich um Informationen zum
Wohl der Patienten. Denn die bisherigen Qualitéts-
berichte waren weitgehend unbrauchbar; auch das muss
man mal sagen.

Natiirlich werden wir darauf achten, dass die Pflichten
nicht mit zusdtzlichem biirokratischen Aufwand verbun-
den sind; das wurde schon gesagt.

(Ates Gilirpinar [DIE LINKE]: Das steht aber
drin!)

Ganz im Gegenteil: Bei der Erhdhung der Transparenz
denken wir den Biirokratieabbau im Gesundheitswesen
natiirlich von Beginn an mit.

(Lachen der Abg. Simone Borchardt [CDU/
CSu))

Fiir das Portal werden bereits vorhandene Routinedaten
und die Ergebnisse der Qualitétssicherung genutzt. Da
konnen Sie behaupten, was Sie wollen. Das ist Fakt,
meine Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP und der SPD sowie bei
Abgeordneten des BUNDNISSES  90/DIE
GRUNEN)

AuBlerdem werden wir uns als FDP dafiir einsetzen,
dass mit der Einfiihrung des Transparenzportals auch
die Staatsferne und Unabhéngigkeit der Selbstverwaltung
gewahrt wird.

(Lachen bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Konkret heiflt das: Das fiir die Qualitdtsberichte zustdn-

dige Institut fiir Qualitdtssicherung und Transparenz im

Gesundheitswesen muss auch weiterhin v6llig unabhén-

gig agieren konnen. Das ist fiir uns ein wichtiger Punkt.
(Beifall bei Abgeordneten der FDP)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich kann nicht ver-
stehen, was man gegen Transparenz einzuwenden hat.

(Simone Borchardt [CDU/CSU]: Das gibt es
schon!)

©

(D)



(A)

B

15066

Deutscher Bundestag — 20. Wahlperiode — 122. Sitzung. Berlin, Donnerstag, den 21. September 2023

Christine Aschenberg-Dugnus

Denn wir kdnnen unserer Bevolkerung doch nicht die
Informationen vorenthalten, wo sie am besten ihre Krebs-
erkrankung — ich habe es gerade gesagt — oder ihren Herz-
infarkt behandeln oder wo sie sich am besten ihre neue
Hiifte einsetzen lassen konnen. Und die Bevolkerung,
meine Damen und Herren auf der Besuchertribiine,
kann sich darauf verlassen, dass die Informationen durch
ein unabhéngiges Institut aufgearbeitet und veroffentlicht
werden — einfach handhabbar und verstidndlich. Das
kommt Thnen allen zugute.

Ich freue mich auf die weiteren Beratungen und die
Anhoérung.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der FDP und der SPD sowie bei
Abg@ordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Der néchste Redner ist Ates Giirpinar fiir die Fraktion
Die Linke.

(Beifall bei der LINKEN)

Ates Giirpinar (DIE LINKE):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren! Wer die Tage einen Blick in die Nachrichten
gewagt hat und jetzt sieht, dass das Thema Krankenhéu-
ser im Bundestag behandelt wird, wiirde eigentlich davon
ausgehen, dass die Regierung nun darum kdmpft, das
Kliniksterben zu verhindern und die gesundheitliche Ver-
sorgung in diesem Land zu erhalten. Denn Klinikschlie-
Bungen sind an der Tagesordnung. Nahezu alle Kliniken
schreiben rote Zahlen.

Gestern hat bundesweit ein Aktionstag der Deutschen
Krankenhausgesellschaft stattgefunden. Wenn Verdi und
die Deutsche Krankenhausgesellschaft — also Arbeitneh-
merinnen und Arbeitgeber —, wenn Linke, FDP, CSU
gemeinsam auf die Straf3e gehen, dann sollte man even-
tuell mal zum Nachdenken kommen, liebe Regierung.

(Beifall bei der LINKEN)

Aber das Gegenteil ist der Fall. Wahrend Die Linke
bereits vor der Sommerpause einen Antrag zur Rettung
der Krankenhduser vorgelegt hat, kommt von der Ampel
ein Gesetzentwurf, der nach momentaner Ausgestaltung
schlicht ,,Gesichtswahrung des Herrn Lauterbach® ge-
nannt werden kann. Es ist wirklich unfassbar, wie man
so selbstbezogen, so am Thema vorbei arbeiten kann.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU)

Warum Gesichtswahrung? Weil das Gesetz vor allem
dazu dient, die von Karl Lauterbach und der Kranken-
hauskommission so stark gemachten Level-Einteilungen
der Krankenhduser zu erhalten — iibrigens unter Aufsicht
des Ministeriums; so viel zur Unabhéngigkeit. Zu Recht
wurden diese von den Bundesldndern in Debatten zur
Finanzierung und Planung der Krankenhéuser weggestri-
chen. Es ist so dermalflen kleinkariert, das nun als Trans-
parenzgesetz zu labeln, um sich dann doch noch ir-
gendwo durchzusetzen; das ist schlicht peinlich, liebe
Ampelregierung.

(Beifall bei der LINKEN)

Damit meine ich nicht, dass eine transparente Aufstel-
lung — und zwar unabhéngig, wie es hier noch nicht ge-
plant ist — von meist sowieso schon gemachten Priifungen
und Erhebungen in den Kliniken nicht auch verdftentlicht
werden konnte, ja sollte. Es gibt gegenwirtig tiiber
100 Meldeverpflichtungen der Kliniken, die vollig unter-
schiedlich, auf verschiedensten Wegen, eingereicht wer-
den miissen. Wir sollten und kénnten Maf3nahmen schaf-
fen, um das zu vereinheitlichen und gleichzeitig bei
Patientinnen und Patienten dort fiir Transparenz zu
sorgen, wo der Bedarf dafiir besteht. Das konnen und
das miissen wir auch angehen, sehr geehrte Damen und
Herren.

Aber stattdessen schaffen Sie aufgrund Ihrer Level-
Einteilung nun zusétzlich biirokratischen Aufwand, und
das in der jetzigen Phase, nach dem Tag gestern. Wenn
Sie nichts tun, wird es bald keine Kliniken mehr geben,
an die Sie Thre Level-Einteilung anpappen koénnen.

(Enrico Komning [AfD]: Da hat er recht!)

Nun noch ein paar Sitze zu dem ebenfalls zu diskutie-
renden Antrag der Union. Da geht es mir ehrlicherweise
um einen anderen Punkt, liebe Union, und der ist mir
auch personlich relativ wichtig. Sie legen nun auch einen
Antrag zur Rettung der Krankenh&user vor, zehn Wochen
nachdem Die Linke einen Antrag eingebracht hat, und
Threr ist tatsdchlich schlechter, weil unkonkreter.

(Zuruf der Abg. Heidi Reichinnek [DIE
LINKE])

Wir sagen: Defizite miissen ausgeglichen werden, so-
lange die Krankenhausreform lduft. — Sie verlangen,
dass die Regierung einen Arbeitskreis bildet und dann
eine Finanzierung zur Rettung der Krankenhéuser vor-
legt. Das ist wirklich maximal unkonkret.

Warum machen Sie das Ganze? Ein solcher Antrag
liegt doch nur vor, weil Sie einem Antrag der Linken
nicht zustimmen wollen, nur weil er von den Linken
kommt, obwohl er der sachlich richtigere ist.

(Beifall bei der LINKEN — Enrico Komning
[AfD]: Ach! — Tino Sorge [CDU/CSU]J: Nee!
Das stimmt ja gar nicht!)

Ich frage Sie: Ist das noch Thr Ernst? Ich finde, nach dem
Dammbruch in Thiiringen, aber vor allem nach dem, was
sich fiir eine gesellschaftliche Stimmung im Land ent-
wickelt, sollten die Anstindigen unter lhnen sich tun-
lichst iiberlegen, auf welcher Seite der Geschichte sie
stehen wollen.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Der néchste Redner ist Dr. Christos Pantazis fiir die
SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)
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Dr. Christos Pantazis (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Heute ist
ein guter Tag fiir eine qualitativ hochwertige stationére
Versorgung von Patientinnen und Patienten, aber auch ein
guter Tag fiir die deutsche Krankenhauslandschaft.

(Zuruf des Abg. Tino Sorge [CDU/CSU])

Nach acht Jahren des Stillstandes — wir haben es vorhin
diskutiert — in der Krankenhauspolitik unter CDU-Bun-
desministern setzen wir als Fortschrittskoalition heute
mit dem vorliegenden Krankenhaustransparenzgesetz
den sprichwortlichen Startschuss fiir die tiefgreifendste,
langst iiberfillige Krankenhausreform der letzten 20 Jah-
re.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Sie hingegen, verchrte Union, kommen - Herr
Giirpinar hat es gerade auch angesprochen — 77 Tage
nach dem letzten Antrag zum Vorschaltgesetz heute mit
einem Aufguss des linken Antrages um die Ecke, der,
wenn man ihn sich genauer anschaut, lediglich aus einer
Aneinanderreihung von Links und Pressemitteilungen
besteht. Inhaltlich verbreiten Sie dabei iibrigens das Nar-
rativ, dass der Bund fiir die gestiegenen Energiekosten
nicht aufkommen wiirde. Dem ist aber mitnichten so —
der Minister hat es vorhin gesagt —: Mit den 6 Milliarden
Euro, die zur Verfiigung gestellt werden, haben wir die
gestiegenen Energiepreise ausgeglichen. Auflerdem
ignorieren Sie dabei, dass die Lander ihren Investitions-
verpflichtungen schon seit Jahren nicht nachkommen.
Das ist schlieBlich auch Teil des Problems.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Wiéhrend Sie sich hier mit einem blutleeren Antrag zu
profilieren versuchen, wollen wir mit dieser Reform eine
qualitativ hochwertige, flichendeckende und bedarfs-
gerechte Krankenhausversorgung sicherstellen, die auch
noch in 20, 30 Jahren trdgt. Dabei verfolgen wir drei
zentrale Ziele: Gewéhrleistung von Versorgungssicher-
heit im Sinne der Daseinsvorsorge, spiirbare Entbiirokra-
tisierung, aber insbesondere Sicherung und Steigerung
der Behandlungsqualitidt. Genau hier setzt der vorlie-
gende Gesetzentwurf an, indem er das bisherige System
von Qualitdt und Transparenz der Krankenhausbehand-
lung weiterentwickelt.

Mit Blick auf die eine oder andere Landesstimme sei
mir an dieser Stelle erlaubt, freundlich darauf hinzuwei-
sen, dass der vorliegende Gesetzentwurf elementarer Be-
standteil des Eckpunktepapiers ist,

(Dr. Janosch Dahmen [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: So ist es!)

das wir am 10. Juli mit insgesamt 14 Landern konsentiert
haben. Unser Gesundheitssystem ist halt iiberkomplex
und fiir medizinische Laien schwer nachvollziehbar. Un-
sere Aufgabe sollte es daher sein, genau diese Problema-
tik zu tberbriicken. Infolgedessen kann und darf sich
niemand an Transparenz stéren — auch die Lénder nicht.

Wir informieren uns beispielsweise iiber Produkte im
Supermarkt, Leistungen eines Hotels im Urlaub oder
beim Autokauf iiber den Spritverbrauch, um gute und
moglichst fundierte Entscheidungen treffen zu konnen.
Die Bedingung dafiir ist, dass transparente Informationen
iiber die verschiedenen Angebote vorliegen. Wenn dies
fiir den Kauf einer Packung Milch oder eines Wagens
oder den Vergleich zweier Hotels moglich ist, sollte
dies vor allem auch fiir das hochste Gut in unserem Le-
ben, unsere Gesundheit, selbstverstiandlich sein.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Als Fortschrittskoalition wollen wir mehr Transparenz
in Krankenhdusern wagen — Transparenz iiber die an-
gebotenen Leistungsgruppen, Qualititsaspekte, Fallzah-
len und personelle Ausstattung. Fakt ist: Krankenhduser
sammeln und iibermitteln bereits heute Daten.

(Christine Aschenberg-Dugnus [FDP]: Ge-
nau!)

Diese sind aber nicht gebiindelt und vor allem nicht nied-
rigschwellig und barrierefrei abrutbar. Auch als Medizi-
ner und Gesundheitspolitiker frage ich Sie: Wer hat bis-
her Qualitétsberichte von Krankenhdusern gelesen?

Wir miissen also feststellen, dass die bisherigen Re-
gelungen nicht ausreichen, um die Offentlichkeit an-
gemessen iiber die Qualitdt der stationdren Versorgung
zu informieren. Genau das wollen und werden wir mit
diesem Transparenzgesetz entschieden angehen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Wir wollen Daten biindeln, verarbeiten und sie der All-
gemeinheit unkompliziert zur Verfiigung stellen. Wir ent-
wickeln die Datenabfrage weiter und ergénzen dort, wo
die Datenbasis verbessert und deutlicher gemacht werden
muss. Wir ordnen Krankenhduser entsprechend der Koa-
litionsvereinbarung erstmals bundeseinheitlichen Versor-
gungsstufen zu und legen die Verteilung der Leistungs-
gruppen auf die einzelnen Standorte dar. Diese
Veroffentlichung hat lediglich beschreibenden Charakter
und keinerlei Konsequenz fiir die Krankenhausplanung
der Lander und fiir die Krankenhausvergiitung.

Es ist allerdings unser erklarter Wille, Patientinnen und
Patienten in Form eines Registers eine gut und leicht ver-
standliche Orientierungshilfe an die Hand zu geben, da-
mit sie selbstbestimmt und frei eine qualitdtsorientierte
Auswahlentscheidung treffen konnen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Infolgedessen hat das Krankenhaustransparenzgesetz
sehr wohl auch eine originér soziale Dimension. Schlief3-
lich fordert ein verstidndliches, objektiv und sachlich auf-
gestelltes Transparenzverzeichnis die sozialmedizinische
Teilhabe auch von Menschen ohne besondere Kenntnisse
oder Ausbildung im Gesundheitsbereich, um schnell und
unkompliziert das beste Krankenhaus fiir sich zu finden.
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Dr. Christos Pantazis

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Qualitét ist das Ziel, Transparenz und Aufklarung hin
zum miindigen Patienten der Weg. Wie wichtig das Ziel
Qualitét ist, hat uns erst die fiinfte Stellungnahme der
Regierungskommission am Beispiel von Krebs- und
Schlaganfallbehandlungen eindrucksvoll gezeigt. Spe-
zialisierte und hochqualifizierte Versorgung rettet
schlichtweg Leben. Genau das wollen wir erreichen:
Behandlungsqualitét stdrken und dadurch mehr Patien-
tensicherheit erreichen.

Ich fasse daher zusammen: Mit dem heute hier ein-
gebrachten Krankenhaustransparenzgesetz leiten wir
endlich die grofite Krankenhausreform der letzten
20 Jahre ein. Dabei werden wir die Krankenhausland-
schaft reformieren und sie bedarfsorientiert und modern
aufstellen. Wir werden durch Transparenz und Qualitét
die Patientensicherheit stiarken und durch die Einfiihrung
von Vorhaltepauschalen den 6konomischen Druck auf die
Krankenhduser mindern. Das ist gut fiir die hilfesuchen-
den Menschen, gut fiir die Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeiter und gut fiir den Arbeitsplatz Krankenhaus, ge-
rade in Zeiten des Fachkriftemangels. Lassen Sie uns
daher gemeinsam — Bund und Léander — ein qualitativ
hochwertiges Gesundheitssystem fordern, von dem auch
die nachfolgenden Generationen profitieren werden.

Herzlichen Dank fiir Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Naéchster Redner ist Erwin Riiddel fiir die CDU/CSU
Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Erwin Riiddel (CDU/CSU):

Sehr geehrte Présidentin! Sehr geehrte Damen und
Herren! Die Halbzeitbilanz des amtierenden Bundes-
gesundheitsministers ist mehr als diirftig. Sein bisheriges
Wirken hat aber eine Konstante: Wenn er die von ihm
verkiindeten Zeitpldne und selbstgesetzten Ziele nicht
einhalten kann, zieht er ein anderes Thema aus dem Ar-
mel, um Handlungsfahigkeit zu simulieren und die Tat-
sache zu verdecken, dass er ohne jede Unterstiitzung
seitens seiner Kabinettskollegen ist.

(Beifall bei der CDU/CSU — Dr. Andrew
Ullmann [FDP]: Was fiir ein Quatsch!)

Beim Finanzminister beift er auf Granit; der Kanzler hilft
ihm nicht.

(Dr. Andrew Ullmann [FDP]: Das braucht er
auch nicht! — Tino Sorge [CDU/CSU]: Wer
solche Freunde hat, braucht keine Feinde
mehr! — Kai Gehring [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Mirchenstunde! — Dr. Janosch
Dahmen [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Ver-
schworungstheorien!)

Und so kommt es, wie es kommen muss: Die Beitrage
fiir die Pflege und die GKV steigen. Um aber in der
Offentlichkeit Handlungsfihigkeit zu simulieren, kiim-
mert er sich um Projekte wie Gesundheitskioske, die
nur Doppelstrukturen erzeugen, oder um das Thema Can-
nabis.

(Zurufe von der SPD: Oh!)

Parallel dazu sorgt er noch fiir ein gewisses Chaos bei der
Unabhéngigen Patientenberatung.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Die wirklich dringend notwendige Krankenhausreform
wird wieder und wieder gro3 angekiindigt, zerfallt aber
zeitlich und inhaltlich immer mehr.

Jetzt wird das vorliegende Transparenzgesetz aus dem
Armel gezogen, ein Mangver, um das bisherige Scheitern
bei der Reform der Kliniklandschaft zu kaschieren. Selbst
seine rot-griilnen Ministerkollegen und die Gesundheits-
politiker von SPD und Griinen in den Landern stehen
diesem Mandver kritisch gegeniiber. Aus Hannover
muss sich der Bundesgesundheitsminister sagen lassen,
er solle endlich die Krankenhausreform voranbringen,
statt diese immer weiter zu verzogern. Denn sich jetzt
auf das sogenannte Transparenzgesetz zu stiirzen, heifle —
ich zitiere —, das Pferd von hinten aufzuzdumen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

In der Tat: Das Transparenzgesetz mag eine positive
Intention haben, aber hier und jetzt besteht dringender
Handlungsbedarf mit Blick auf die Versorgungssicherheit
der Patientinnen und Patienten im Land. Es vergeht kein
Tag ohne neue Warnungen aus den Bundeslandern. In
meinem Wahlkreis sind in den letzten Wochen drei Kran-
kenhéuser insolvent gegangen, und andere machen sich
grofBBe Sorgen. Was muss eigentlich noch passieren, damit
der zustéindige Minister aktiv wird?

(Beifall bei der CDU/CSU)

Krankenhausirzte aus ganz Deutschland warnen vor
einem ungebremsten Kliniksterben. Der Deutsche Stédte-
tag warnt vor drohenden Insolvenzen. Immer mehr Ak-
teure im Gesundheitswesen dulern den Verdacht, dass die
Politik des Ministers auf kaltem Wege die Klinikland-
schaft schrumpfen soll. Gestiegene Kosten, fehlendes
Personal, Inflation und Tariferh6hungen setzen die Kran-
kenhduser unter Druck.

(Kai Gehring [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Was ist denn Thr Vorschlag?)

Sie benotigen dringend einen finanziellen Ausgleich, da-
mit die stationdre Versorgung der Patientinnen und Pa-
tienten in Deutschland wihrend der kommenden Monate
nicht gefahrdet wird.

(Kai Gehring [BUNDNIS 90/DIE GRUNENT]:
Zwei Jahre und noch kein Vorschlag!)

Ich wiederhole deshalb: BeschlieBen wir moglichst
bald ein Vorschaltgesetz, um die kalte Strukturberei-
nigung in der deutschen Krankenhauslandschaft zu ver-
hindern!

(Kordula Schulz-Asche [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Es gibt seit 20 Jahren eine kalte
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Erwin Riiddel

Strukturbereinigung in der Krankenhausland-
schaft! Das hat niemanden interessiert!)

Dann muss der Minister endlich darangehen, mit den
Léndern verbindliche Pflocke einzuschlagen, um in Sa-
chen Krankenhausreform voranzukommen. Dazu gehort
auch, mit den Bundeslindern zusammenzuarbeiten und
nicht gegen sie.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Was das vorliegende Transparenzgesetz betrifft, so ge-
hen die Meinungen auseinander. Entscheidend wird sein,
ob es einen niederschwelligen Zugang zu den Informa-
tionen fiir die Patienten

(Christine Aschenberg-Dugnus [FDP]: Wird
es, lieber Erwin!)

und einen verstirkten Qualitdtswettbewerb der Kranken-
héduser untereinander ermdglicht. Kritisch sehe ich neben
dem Verwaltungsaufwand vor allem die Frage, ob aus
den geplanten Indikatoren wirklich Auswahlentscheidun-
gen mit der erforderlichen Sicherheit abgeleitet werden
konnen. Beim Lesen des Gesetzentwurfs frage ich mich,
warum die FDP bereit war, Einschrinkungen bei der
Selbstverwaltung zu akzeptieren.

(Beifall bei der CDU/CSU - Christine
Aschenberg-Dugnus [FDP]: Hast du meiner
Rede nicht zugehort? Du musst deine Rede
schon so dndern, dass du das, was ich gesagt
habe, aufnimmst!)

Grundsitzlich ist aber wichtig: Wir haben im Moment
andere Probleme zu 16sen als dieses Transparenzgesetz.
Deshalb kann ich nur appellieren, dass die Ampel endlich
andere Prioritéten setzt.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Fir die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen erhéilt das
Wort Dr. Armin Grau.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Dr. Armin Grau (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen der demokratischen Parteien! Liebe Zuhorerin-
nen und Zuhorer! Nach dieser Mischung aus Angst-
macherei und Mérchenstunde gerade mochte ich jetzt
gerne wieder sachlich auf den vorliegenden Gesetzent-
wurf zuriickkommen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
FDP — Tino Sorge [CDU/CSU]: Das ist doch
sonst immer euer Metier! Das ist doch genau
eure Strategie sonst: Angst machen!)

Fir Patientinnen und Patienten ist es oft sehr belastend,
wenn eine Krankheit sie zwingt, ins Krankenhaus zu
gehen; das habe ich als Arzt im Krankenhaus jahrelang

selber erfahren. Da wirken gute und versténdliche Infor-
mationen und ein vertrauensvolles &rztliches Gespriach
sehr beruhigend.

Genau fiir diese Informationen sorgen wir jetzt mit
diesem wirklich guten Transparenzgesetz.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Mit Informationen iiber Leistungen, Ausstattung, Per-
sonalbesetzung und Qualitdtsergebnisse schafft dieses
Gesetz, wie sein Name sagt, mehr Transparenz fiir die
Menschen in unserem Land. Transparenz bedeutet
Durchschaubarkeit. Das Dickicht ,,Krankenhaus® wird
fiir viele Menschen durchsichtiger, gliasern. Das mindert
Angst, das mindert Sorgen, die oft bestehen, wenn man
krank ist und Hilfe braucht.

Das Transparenzverzeichnis wird gut zugénglich, ver-
stindlich und interaktiv sein. Es wird auch frei sein von
interessengeleiteten und einseitigen Mitteilungen. Damit
wird es den Menschen in unserem Land helfen, selbst-
bestimmte Auswahlentscheidungen zu fillen, um eine
qualitativ hochwertige Behandlung zu bekommen. Was
daran peinlich ist, kann uns vielleicht Die Linke mal
erklaren; ich habe das nicht verstanden.

Es gibt auch heute schon Krankenhausportale. Aller-
dings entspricht keines davon den genannten Anfor-
derungen. Wir Griine stehen seit jeher fiir eine Stirkung
der Patientinnen- und Patientenrechte,

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

fiir gute Aufklarung, fiir Informationen, und genau dieses
Gesetz geht jetzt in die richtige Richtung fiir die miindi-
gen Biirgerinnen und Biirger.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN, der SPD und der FDP)

Immer wieder hat man in den letzten Wochen, ins-
besondere aus dem Siiden der Republik, gehort, dass
der Bund mit diesem Gesetz Krankenhausplanung durch
die Hintertiir betreiben wolle. Das ist mitnichten der Fall.
Wir setzen hier eins zu eins um, worauf sich Bund und
Lander in den Eckpunkten zur Reform geeinigt haben. Da
konnen die Lander jetzt nicht wirklich iiberrascht sein
und Ablehnung signalisieren. Minister Laumann, be-
kanntlich nicht meine politische Farbe, hat das sehr gut
auf den Punkt gebracht: Der Bund greift keineswegs in
die Planungskompetenz der Lander ein. — Bei uns in der
Ampel zéhlen die Interessen der Patientinnen und Patien-
ten und nicht verzweifelte Versuche der Selbstdarstellung
in Anbetracht anstehender Landtagswahlen.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN und der SPD)

Vizepriasidentin Aydan Ozoguz:
Herr Kollege, erlauben Sie eine Zwischenfrage von
Ates Giirpinar?

Dr. Armin Grau (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Ja, sicher, gerne.
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Ates Giirpinar (DIE LINKE):

Ich bedanke mich, dass Sie die Frage zulassen. — Herr
Grau, ich wollte es IThnen nur noch mal kurz erkldren und
die Frage stellen, warum Sie ausgerechnet dieses Gesetz
jetzt vorziehen, wo doch andere Probleme im Kranken-
hausbereich vorrangig sind. Und ich wollte Thnen noch
mal erkldren, warum ich das peinlich finde, was hier
gerade passiert, weil viel dazu behauptet wurde, was an
Transparenz bereits geschieht. Ich sage: Es gibt Notwen-
digkeiten und Moglichkeiten, die Daten, die existieren,
zu vereinheitlichen und auch transparent zur Verfligung
zu stellen.

(Dr. Andrew Ullmann [FDP]: Na also!)

Was aber mit dem Gesetz vor allem passiert, ist, die
Level-Einteilung, die Herr Lauterbach in der Bund-Lan-
der-Runde nicht hat durchsetzen kénnen, in diesem Ge-
setz zu installieren, wiahrend wir gerade vor einem Kran-
kenhaussterben stehen, wie es die Gesellschaft noch nicht
gesehen hat, und es wird von der Linken bis zur Union,
von Arbeitgeberinnen und Arbeitgebern, Deutscher
Krankenhausgesellschaft bis zu Arbeitnehmerinnen und
Arbeitnehmern sowie den Gewerkschaften gemeinsam
festgestellt, dass das passiert. Und das Einzige, was Sie
tun, ist, alternativ ein Gesetz auf den Weg zu bringen, das
notwendig ist, das aber eine Entbiirokratisierung bedin-
gen wiirde, um es auch transparent gestalten zu konnen,
was aber, wie zu Recht kritisiert wird, nicht passiert.

Das ist also notwendig. Nicht notwendig ist aber, die-
ses Gesetz zuerst innerhalb einer Woche durch den Bun-
destag zu peitschen, dann innerhalb von drei Tagen eine
Anhérung zu machen, um es dann moglichst schnell in
die Gesetzgebung einzubringen. Stattdessen sollten Sie
ein wirklich notwendiges Gesetz schaffen, das die Kran-
kenhéduser erhilt, die Sie mit Leveln labeln wollen. Ich
wiirde vorschlagen: Drehen Sie es um! Schaffen Sie erst
die Sicherheit, dass die Krankenhduser erhalten bleiben,
und dann labeln Sie sie!

Das war meine Erklarung, warum ich glaube, dass das
Gesetz in der jetzigen Geschwindigkeit einfach nur pein-
lich ist.

Vielen, vielen Dank.

Dr. Armin Grau (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Herr Giirpinar, durch die Wiederholung werden IThre
Vorwiirfe und Unterstellungen nun wirklich nicht besser.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Dieses Gesetz erfiillt wichtige Aufgaben. Darauf wire ich
in meiner Rede auch noch eingegangen; dann bringe ich
es an dieser Stelle. Es wurde schon von Vorrednern ge-
sagt: Zur Vorbereitung des Krankenhausgesetzes haben
wir heute essenzielle Daten nicht vorliegen,

(Zuruf von der LINKEN: Die liegen doch vor!)

zum Beispiel zur Zahl der mit Fachdrzten und anderen
Arzten besetzten Stellen in den Kliniken. Diese Informa-
tionen haben wir nicht, und dafiir nutzen wir jetzt auch
dieses Transparenzgesetz.

Thre grobe Missachtung der Patientenrechte, die Sie
hier dauernd zum Ausdruck bringen, dass Sie es nicht
flir wichtig halten, dass die Menschen leichten Zugang
zu qualitativ wirklich hochwertigen Informationen ha-
ben, die sie im Krankheitsfall und bei einer Einweisung
ins Krankenhaus nutzbringend fiir sich selber und ihre
Familie anwenden kdnnen, verstehe ich nicht.

(Dr. Janosch Dahmen [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Ich auch nicht! Erstaunlich, dass
Die Linke so was mittragt!)

Warum Sie das so mit Fiilen treten und missachten, wird
mir absolut nicht klar; das muss ich ganz ehrlich sagen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Vizepriasidentin Aydan Ozoguz:
Erlauben Sie eine weitere Zwischenfrage, ndmlich von
Herrn Sichert aus der AfD-Fraktion?

Dr. Armin Grau (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Nein, vielen Dank. — Jetzt aber auch noch einen Satz zu
dem Antrag der Union. Das Beste daran ist, dass Sie die
mittelfristige Wirksamkeit der Krankenhausreform im-
plizit ja anerkennen. Zur kurzfristigen Abhilfe bleiben
Sie aber alle Antworten, vor allem die der Finanzierung,
komplett schuldig. Die schlechte Lage der deutschen
Krankenhéauser ist das Ergebnis Thres Festhaltens an den
DRGs, den Fallpauschalen, in den letzten acht Jahren. Sie
kdnnen doch nicht ernsthaft glauben, dass wir der bloflen
heiBen Luft in Threm Antrag zustimmen koénnen.

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Erlauben Sie noch eine Zwischenfrage von Herrn
Miiller aus der CDU/CSU-Fraktion?

(Zuruf von der FDP: Schon wieder?)

Dr. Armin Grau (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Bitte, sicher. Herr Miiller, na klar.

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Jetzt 14uft er gerade herum.

(Tino Sorge [CDU/CSU]: Von Axel Miiller!
Wir haben mehrere Miillers!)

— Ich habe schon den richtigen gesehen.

(Christine Aschenberg-Dugnus [FDP]: Der hat
keine Redezeit bekommen!)

Axel Miiller (CDU/CSU):

Vielen Dank, Frau Présidentin. — Herr Kollege Grau,
ich wiirde jetzt schon gerne wissen, wie Sie zu folgender
Aussage des griinen Gesundheitsministers Manfred
Lucha aus Baden-Wiirttemberg stehen. Er sagt namlich
Folgendes:

,Der Entwurf zum Transparenzgesetz in der Form,
wie er uns aktuell aus dem Bundesgesundheits-
ministerium vorliegt, wiirde eine Vorwegnahme
der Krankenhausreform darstellen. Das kann jedoch
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Axel Miiller

nicht beabsichtigt sein, da man sich einig ist, dass
auch das Transparenzgesetz die Planungshoheit der
Lénder wahren muss.*

Was sagen Sie zu dieser Aussage lhres Parteifreundes?

Dr. Armin Grau (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Ich kann da nur noch mal in aller Klarheit wieder-
holen — ich habe das gerade ja auch schon ausgefiihrt —,

(Lachen bei Abgeordneten der CDU/CSU und
der AfD)

dass wir in keiner Weise hier in die Planungshoheit der
Lénder eingreifen.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN und der SPD — Tino
Sorge [CDU/CSU]: Das verstehen die Lander
bloB nicht! Die sehen es anders! — Alexander
Ulrich [DIE LINKE]: Leistungsgruppen stehen
schon drin!)

Die Level, die wir verwenden, haben informativen Cha-
rakter. Die Leistungsbereiche werden spater von den Lan-
dern zugewiesen, und sie werden dann in dem Trans-
parenzregister auch so verwendet werden, wie es die
Léander zuweisen. Da gibt es keine Konkurrenz. Da passt
kein Blatt zwischen Bund und Lénder,

(Lachen des Abg. Tino Sorge [CDU/CSU)

und das ist keinerlei Eingriff in die Landeshoheit bei der
Krankenhausplanung. Das wire ein grofles Missverstind-
nis.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN und der SPD)

Ich komme zuriick zu meiner Rede und sage: Mit der
Einfithrung der Fallpauschalen sollte einst die Qualitéts-
sicherung ausgebaut werden, um Fehlanreizen zur mog-
lichst kostenarmen Leistungserbringung entgegenzuwir-
ken. Leider ist das nur vollig unzureichend erfolgt. Beim
Schlaganfall zum Beispiel haben die Arztinnen und Arzte
in Eigenregie ein Verfahren aufgebaut. An dem Beispiel
kann man an den 25 Jahren der Qualitétssicherung beim
Schlaganfall gut sehen, wie Qualitétssicherung tatséch-
lich zur Verbesserung von Versorgung beitrdgt. Durch
bessere Qualitdt — und wir haben heute schon gute Qua-
litdt in unseren Krankenh&usern; Vorredner sagten es be-
reits — kann ein selbststdndiges Leben, etwa nach einem
Schlaganfall, ermdglicht werden.

Neu und sehr wichtig sind auch die Daten zur &rzt-
lichen Besetzung. Hier wird jetzt, wie bei den Pflegekraf-
ten, endlich Transparenz geschaffen. Ich plédiere dafiir,
zukiinftig Standards auch in der drztlichen Besetzung ein-
zufithren; denn gute Versorgung kann auf Dauer nie in
unterbesetzten Abteilungen gelingen. Fiir die anstehende
Krankenhausreform ist die Erhebung der Daten zur &arzt-
lichen Besetzung enorm wichtig. Sie ist geradezu essen-
ziell und einer der wesentlichen Griinde —um es hier noch
mal zu sagen —, warum wir dieses Transparenzgesetz jetzt
der Krankenhausreform vorschalten. Jetzt zunéchst
Transparenz zu schaffen, ist ein ganz wichtiger Schritt
in diese Richtung, und er hilft den Biirgerinnen und Biir-
gern.

Vizeprasidentin Aydan Ozoguz:
Kommen Sie bitte zum Schluss.

Dr. Armin Grau (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Fazit: Das Transparenzgesetz stellt einen wirklich
wichtigen Aufschlag dar. Es trdgt bei zu mehr Verldss-
lichkeit, Durchsichtigkeit, Qualitdt und damit zu mehr
Vertrauen. Ich freue mich jetzt auf den Fortgang der Be-
ratung dieses wichtigen Gesetzes.

Vielen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Vizeprisidentin Aydan Ozoguz:
Fiir eine Kurzintervention erhilt das Wort der Abge-
ordnete Sichert.

Martin Sichert (AfD):

Herr Grau, ich finde die ganze Diskussion, die die
Ampel hier fiihrt, ziemlich bizarr, wenn Sie jetzt hier
davon reden, das sei alles im Sinne der Patienten, und
es sei das dringendste Problem fiir die Patienten, dass
man hier Transparenz schafft. Die Realitit sieht doch so
aus, dass uns gerade die Flichenversorgung zusammen-
bricht.

Ich bringe mal ein Beispiel aus meiner Region: In
Norden ist das Krankenhaus geschlossen worden, mit
dem Ergebnis, dass die Menschen jetzt nach Emden
oder Aurich miissen, auch die Menschen von den Inseln.
Das heilit, dass diese Menschen kein nahe gelegenes
Krankenhaus mehr haben, wo sie, wenn sie einen Notfall
haben, hingehen kénnen, sondern dass sie jetzt faktisch
30 Kilometer weiter fahren miissen. Und das ist kein
Einzelfall, sondern wir sehen ja, dass 50 Prozent der
Krankenhduser deutschlandweit in Schieflage sind,;
nach Prognosen 70 Prozent der Krankenhduser nichstes
Jahr.

Die Frage, die ich mir stelle —und die nicht nur ich mir
stelle, sondern die sich auch die Leute in den Kranken-
hiusern stellen, die sich die Bevolkerung da drauflen
stellt, fiir die dies das dringendste Problem in diesem
Land ist —, ist: Wie halten wir eine verniinftige Flidchen-
versorgung in diesem Land aufrecht? Und deswegen
frage ich mich ganz ernsthaft: Wo sind denn die Priorita-
ten dieser Ampel? Die Prioritit miisste doch in der jetzi-
gen Lage sein, alles zu tun, um die Flachenversorgung
aufrechtzuerhalten, und nicht, mit dem Krankenhaus-
transparenzgesetz ein neues biirokratisches Monstrum
einzufithren. Es geht doch darum, erst mal dafiir zu
sorgen, dass die Krankenhduser eine auskdmmliche Fi-
nanzierung haben und wir diese Flichenversorgung auf-
rechterhalten konnen, die wir bisher in der Vergangenheit
gehabt haben.

Wir sind in Schleswig-Holstein inzwischen schon so
weit, dass dort in diesem Jahr schon mehr als vier Kinder
auf einem Baumarktparkplatz zur Welt gekommen sind,
weil die Geburtsstationen geschlossen wurden. Wir sehen
also: Wir haben eine massive Problematik in der Finan-
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zierung. Warum geht die Ampel nicht zuerst das Finan-
zierungsproblem an und iiberlegt sich dann Themen wie
Transparenz und anderes?

(Beifall bei der AfD)

Vizeprasidentin Aydan Ozoguz:
Madgen Sie antworten?

Dr. Armin Grau (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Vielen Dank, Herr Sichert, dass ich jetzt noch mal die
Gelegenheit kriege, einiges klarzustellen. Eben weil wir
in der Ampel die Sorge um die finanzielle Situation der
Krankenhiuser teilen, machen wir jetzt in einem kaum zu
tiberbietenden Tempo

(Beifall des Abg. Dr. Andrew Ullmann [FDP] —
Lachen bei der CDU/CSU und der AfD)

eine grofle Krankenhausreform und korrigieren die Feh-
ler der Vergangenheit. Wir sichern mit den Vorhaltepau-
schalen die Finanzierung aller bedarfsnotwendigen Kran-
kenhiuser. Das ist jetzt essenziell, und deswegen machen
wir auch diesen intensiven Prozess. Bund und Léander
haben die Eckpunkte im Juli beschlossen und werden
dieses Gesetz jetzt so schnell wie moglich beschlieBen.

Die Vorredner haben es auch schon gesagt: Neben den
80 Milliarden Euro der Versicherten, die jedes Jahr in die
Krankenhiuser flieBen, haben wir in der Coronapande-
mie weit iber 20 Milliarden Euro in die Krankenhiuser
gesteckt. Wir haben jetzt im Rahmen des Inflationsaus-
gleichs und des Ausgleichs fiir Gas- und Energiemehr-
kosten rund 6 Milliarden Euro in die Krankenhduser ge-
steckt. Wir werden die Situation der Krankenh&user auch
weiterhin eng beobachten, aber wir tun bereits etwas. Wir
arbeiten im Moment mit groler Geschwindigkeit an der
Losung dieser Probleme.

Dieser Popanz, den Sie immer aufbauen, indem Sie
sagen, dieses Transparenzgesetz sei — ich wiederhole
das Wort jetzt — ein ,,bilirokratisches* Gesetz, ist Unfug.

(Christine Aschenberg-Dugnus [FDP]: So ist
es!)

Wir nehmen Routinedaten, fligen diese zusammen und
schaffen damit ein gutes Register zur Information der
Menschen. Hier von einer iiberbordenden Biirokratie zu
reden, ist vollkommen verkehrt und daneben.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD — Christine
Aschenberg-Dugnus [FDP]: Das ist Unsinn!
Das ist volliger Unsinn! Das muss man so
deutlich sagen!)

Vizeprasidentin Katrin Goéring-Eckardt:
Ich griiBe Sie alle herzlich. — Fiir die AfD hat
Dr. Christina Baum jetzt das Wort.

(Beifall bei der AfD)

Dr. Christina Baum (AfD):

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! Die aller-
meisten Menschen in unserem Land fragen inzwischen
nicht mehr danach, welche Qualitét der Versorgung sie im

Krankenhaus iiberhaupt noch erwarten kdnnen, sondern
sind froh, iiberhaupt noch eine Versorgung in einem an-
gemessenen Zeitrahmen in ndherer Umgebung zu erhal-
ten.

(Beifall bei Abgeordneten der AfD)

Denn was die Biirger tatsdchlich merken, ist der fort-
schreitende Abbau und die Verschlechterung der Gesund-
heitsversorgung, die jahrzehntelang in diesem Land eine
Selbstverstindlichkeit war.

Das Allerletzte, was deshalb aktuell gebraucht wird, ist
noch mehr Biirokratie fiir die sowieso schon am Limit
arbeitenden Arzte und Pfleger, von den zusitzlichen Kos-
ten ganz zu schweigen. Dabei ist Transparenz bei allen
Krankenhdusern lingst vorhanden; denn es existiert be-
reits ein Verzeichnis aller deutschen Krankenhéuser, das
dem Patienten die Moglichkeit bietet, ein passendes
Krankenhaus entsprechend seiner Erkrankung zu finden.
AuBerdem gibt es bereits § 136b SGB V, der die Kran-
kenhéduser zur regelmiBigen Erstellung von Qualitits-
berichten verpflichtet. Bevor Sie also vermeintlich mehr
Qualitdt durch Transparenz schaffen, gehen Sie die
grundsitzlichen Probleme an! Andern Sie endlich das
Finanzierungssystem, und beenden Sie den Investitions-
stau in den deutschen Kliniken!

(Beifall bei der AfD — Zuruf der Abg. Kordula
Schulz-Asche [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Ausgerechnet Herr Lauterbach traut sich, zu sagen,
dass Intransparenz fiir ihn nicht akzeptabel sei — der
Mann, der die Menschen in den letzten Jahren in Angst
und Panik versetzt hat, der die mRNA-Injektion fiir ne-
benwirkungsfrei und sicher erklérte,

(Dr. Andrew Ullmann [FDP]: Ach, die Platte
schon wieder!)

der iiber strengste Coronamafinahmen Né&tigung der Be-
volkerung ausiibte, sogar eine Zwangsimpfung erliel und
nun die durch die Mallnahmen und die Impfung entstan-
denen Schéden zu vertuschen versucht. Dieser Mann ver-
langt nun mehr Transparenz gerade von der Berufsgrup-
pe, die am meisten unter der Coronasituation zu leiden
hatte, die mit ihren Kriften sowieso schon am Ende ist
und dennoch tagtéglich ihr Bestes gibt. Das ist an Dreis-
tigkeit nicht mehr zu iiberbieten.

(Beifall bei der AfD)

Herr Lauterbach, seien Sie sicher, dass wir fiir Trans-
parenz sorgen werden, allerdings hinsichtlich dieses
Menschenexperiments der Coronainjektion. Thr Trans-
parenzgesetz ist nicht nur vollig iiberfliissig, sondern
ein Schlag ins Gesicht aller Beschiftigten in den Kran-
kenhdusern. Deshalb werden wir es ablehnen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Fiir die FDP-Fraktion spricht der Kollege Dr. Andrew
Ullmann.

(Beifall bei der FDP und der SPD sowie bei
Abgeordneten des BUNDNISSES  90/DIE
GRUNEN)
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Dr. Andrew Ullmann (FDP):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine Damen und Her-
ren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wenn wir heute
tiber die Zukunft der stationdren Versorgung sprechen,
geht es nicht nur um die Versorgung und Patientensicher-
heit durch die modernste Medizintechnik, die wir heute
haben, sondern vor allem um Qualitat, Effizienz und
Transparenz. Die Zeiten ndmlich, in denen Patientinnen
und Patienten alleine auf Empfehlungen und Einweisun-
gen vertrauen mussten, ohne wirklich genaue Informatio-
nen tber die Leistungsfahigkeit und Qualitdt der Kran-
kenhduser zu haben, sollten vorbei sein. Jeder von uns,
egal ob als Patientin bzw. Patient oder als einweisender
Arzt, sollte die Moglichkeit haben, fundierte Entschei-
dungen auf Basis transparenter und verldsslicher Daten
zu treffen.

Die bereits bestehende Berichterstattung tiber die Qua-
litdt der stationdren Leistungserbringung ist nicht ausrei-
chend. Sie ist unvollstédndig, uneinheitlich und nicht im-
mer transparent. Deswegen muss die Berichterstattung
iiber die Qualitdt der stationdren Leistungserbringung
weiterentwickelt und ergénzt werden. Denn wir glauben
an den miindigen Patienten, und dafiir steht auch diese
Koalition.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das, meine Damen und Herren, ist der Kerngedanke,
der uns alle heute verbindet, und zwar, so denke ich, auch
iiber die Koalitionsgrenzen hinaus. Was passierte am
10. Juli dieses Jahres? Da haben Bund und Lander einen
bedeutenden Schritt in diese Richtung gemacht. Mit ge-
einten Eckpunkten zur Krankenhausreform haben wir uns
darauf verstindigt, die Transparenz in der stationdren
Versorgung signifikant zu erhéhen. Und kurz an die
Linken gewandt: Da gehoren auch die Versorgungsstufen
dazu.

Dem tragen wir jetzt im Ubrigen mit dem Kranken-
haustransparenzgesetz Rechnung. Das Gesetz soll die
bestehende Datenbasis verbessern und die Berichterstat-
tung tiber die Qualitit der stationdren Leistungserbrin-
gung transparenter und verstdndlicher machen. Es wird
dazu beitragen, dass Patientinnen und Patienten besser
informiert sind und eine fundierte Entscheidung iiber
die Wahl ihres Krankenhauses treffen konnen. Meine
Damen und Herren, machen wir uns ehrlich: Angst vor
Transparenz sollte weder in der Politik noch in der Ver-
sorgung eine Rolle spielen.

(Beifall bei der FDP und der SPD sowie bei
Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN und des Abg. Ates Giirpinar [DIE
LINKE])

Nun, so gut diese Fortschritte auch sind, miissen wir
uns einiger berechtigter Kritikpunkte annehmen. Der Ge-
setzentwurf verlangt von den Krankenhéusern, umfang-
reiche Daten bereitzustellen. Wéhrend ich die Bedeutung
dieser Daten fiir die Transparenz und die Verbesserung
der Qualitit klar erkenne, diirfen wir nicht ignorieren,
dass diese Anforderung zu einer erhéhten Biirokratie fiih-
ren konnte —konnte, meine Damen und Herren, Konjunk-
tiv. Zusétzlich ist es wichtig, festzustellen, dass wir durch

diesen Prozess nicht die Entscheidungsfreiheit der Arzte-
schaft unndtig beschrianken oder die tdglichen Abldufe in
den Krankenhdusern behindern diirfen. Insofern freue ich
mich auf die weitere Beratung im Ausschuss.

Lassen Sie mich bitte zum Schluss eine Bemerkung zu
meinem geliebten Bundesland Bayern machen.

(Christine Aschenberg-Dugnus [FDP]: Oh ja!)

Der bayerische Gesundheitsminister Klaus Holetschek
von der CSU

(Tino Sorge [CDU/CSU]: Guter Mann! Sehr
guter Mann!)

rief gestern den Bundeskanzler auf, die Krankenhaus-
finanzierung zur Chefsache zu machen.

(Simone Borchardt [CDU/CSU]: Jawoll!)

Zuerst erwarte ich aber von den Kollegen Holetschek und
Soder, dass sie die Erfiillung ihrer Verpflichtungen zur
Chefsache machen.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem BUND-
NIS 90/DIE  GRUNEN -  Christine
Aschenberg-Dugnus [FDP]: So ist das!)

Denn Bayern schwichelt. Die Hohe der Investitionen in
bayerische Krankenhauser ist heute identisch mit denen
der 90er-Jahre. Das miissen wir uns mal vorstellen: seit
30 Jahren die gleiche Investitionshohe! Und die ist noch
nicht einmal inflationsbereinigt. In den Jahren dazwi-
schen lag sie sogar noch tiefer, deutlich tiefer. Und dann
wundert man sich, warum unsere Hauser in Bayern ihre
Schwierigkeiten haben, meine Damen und Herren?

(Christine Aschenberg-Dugnus [FDP]: Des-
wegen wollen sie auch keine Transparenz!)

Das muss sich endlich dndern.

Was passiert jetzt noch in den Krankenhdusern? Herr
Séder und Herr Holetschek vergraulen unsere medizini-
schen Fachkrifte. Das sind fahige Leute. Durch ihre Ver-
meidungspolitik wird es natiirlich nicht besser. Ich sage
hier mit aller Deutlichkeit: Beenden Sie endlich Ihr in-
haltsleeres Verbalgetose! Bayern kann es sicherlich bes-
ser.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Der néchste Redner ist Stephan Pilsinger fiir die CDU/
CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Stephan Pilsinger (CDU/CSU):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Die Si-
tuation in den Krankenhdusern ist, was die finanzielle
Lage betrifft, aktuell hochst prekdr. Ende 2022 waren
20 Prozent der Krankenhduser defizitir. Ende 2023 wer-
den 50 Prozent der Krankenhduser defizitir sein,
Ende 2024 werden es 70 bis 80 Prozent sein, und 2025
werden 31 Prozent der Krankenhéuser akut insolvenzge-
fahrdet sein. Das sind von deutschlandweit knapp
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1 700 Krankenhdusern 500 Krankenhauser, die bankrott-
gehen konnten. Dieser Zustand, meine Damen und Her-
ren, ist vollig inakzeptabel, was die Gesundheit der Men-
schen in Deutschland betrifft.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Sie, Kolleginnen und Kollegen von der Ampel, haben
ja mehrfach behauptet, das liege an den Investitionskos-
ten.

(Dr. Andrew Ullmann [FDP]: So ist es!)

Ich mo6chte Thnen das noch mal erklédren. Ich weif3 nicht,
ob Sie Zeitung lesen, aber die Inflation ist doch das Pro-
blem. Die Inflation bei den Materialkosten und vor allem
die Steigerung der Tariflohne sorgt dafiir, dass die Defi-
zite der Krankenhauser vollig durch die Decke gehen. Ich
muss Thnen auch eins sagen — vielleicht haben Sie das
vergessen — Seit dem Inkrafttreten des Krankenhaus-
finanzierungsgesetzes im Jahr 1972 ist die Betriebskos-
tenfinanzierung eine Bundesaufgabe. Sie sind also zu-
stindig. Werfen Sie keine Nebelkerzen! Sie sind
zustdndig. Driicken Sie sich nicht davor, und retten Sie
die Krankenhduser!

(Beifall bei der CDU/CSU)

Wir als CDU/CSU-Fraktion sind ja nachsichtig mit
Ihnen. Wir haben gedacht: Vielleicht brauchen Sie ein
bisschen Zeit, um nachzudenken, was man tun konnte.
Deswegen haben wir eine Kleine Anfrage gestellt, um
zu erfahren, was Sie von der Bundesregierung tun wollen,
Herr Lauterbach, und Sie haben uns geantwortet — ich
fasse es zusammen — mehr oder minder gar nichts. Die
Krankenhduser miissen sich halt einfach zusammenrei-
Ben, und vielleicht werden ein paar pleitegehen; das ist
einfach ein Kollateralschaden. — Das kann doch wirklich
nicht wahr sein!

(Beifall bei der CDU/CSU)

Herr Minister, ich muss sagen: Das ist doch eine kom-
plette Arbeitsverweigerung, was Sie aktuell machen. Die
Krankenh&user stehen vor dem Bankrott, und sie weigern
sich, den Krankenhédusern zu helfen und die Betriebskos-
tenfinanzierung anzupassen. Ich sage IThnen: Das ist doch
ein Abwrackprogramm fiir die Krankenhduser in
Deutschland.

(Beifall bei der CDU/CSU — Dr. Janosch
Dahmen [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
30 Milliarden sind eine Arbeitsverweigerung!
Interessant!)

Herr Minister Lauterbach, Sie verweisen ja immer auf
Thre tolle geplante Reform. Ich muss Thnen sagen — Sie
geben ja selber zu, und der Kollege Franke hat es ja
gestern im Ausschuss gesagt — Frithestens in diesem
Jahr wird es beschlossen, und im Jahr 2026 greift es. —
Also, die Finanzierung bis dahin ist vollig ungeklart, weil
die Betriebskosten aufgrund der Inflation immer weiter
steigen. Und ich muss Thnen auch eins sagen: Thre Ent-
6konomisierung ist doch eine Milchmédchenrechnung.
Aktuell werden iiber die DRGs 61 Milliarden Euro er-
wirtschaftet, dann werden 60 Prozent iiber Vorhaltepau-
schalen finanziert und 40 Prozent {iber DRGs. Ich sage
Thnen eins: Es bleibt weiterhin bei 61 Milliarden Euro.

Die sind jetzt zu wenig, und die werden auch dann zu
wenig sein. Das 16st doch kein Problem. Was Sie machen,
ist doch einfach eine Scheinlosung.

(Beifall bei der CDU/CSU — Christine
Aschenberg-Dugnus [FDP]: Blodsinn!)

Wichtig ist doch eins: Wir brauchen eine Briicken-
finanzierung bis die Reform greift. Die Krankenhduser
diirfen doch nicht vollig unkontrolliert in Deutschland
pleitegehen. Manche Krankenhduser davon sind versor-
gungsnotwendig. Das ist ein Angriff auf den lédndlichen
Raum. Und ich sage Ihnen auch eins: Es ist ein Konjunk-
turprogramm fiir die AfD, was Sie hier machen, indem
Sie den ldndlichen Raum, vor allem im Osten, mit dem
Kahlschlag bedrohen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Der Bundeskanzler hat uns als Opposition einen
Deutschlandpakt angeboten. Wir bieten Thnen ein Pakt
zur Rettung der Krankenhduser an. Bitte stimmen Sie
unserem Antrag zu, damit die Krankhduser bis zur Re-
form nicht pleitegehen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Da war er jetzt schneller fertig als gedacht.

Wollen Sie eine Kurzintervention machen, Herr
Ullmann? — Bitte schon.

Dr. Andrew Ullmann (FDP):

Vielen Dank, Frau Prisidentin. — Lieber Kollege
Pilsinger, Sie sind bayerischer Abgeordneter, und ich
weil}, dass Sie als Hausarzt und nicht in den Kliniken
titig sind. Ist Thnen nichts aufgefallen in den letzten
30 Jahren? Sie sind ja ein bisschen jiinger. Aber in den
letzten 30 Jahren waren die bayerischen Krankenhiuser
mit Thren Investitionen hintendran. Ich habe gerade ver-
sucht, das in meiner Rede darzustellen.

Wie sieht es eigentlich aus in Bayern? Wie ist da die
Defizitlage? Wie sieht die Defizitlage bei den Investitio-
nen aus? Die Bayerische Krankenhausgesellschaft hat
hier klar gesagt, dass die Defizite so hoch sind, dass
mindestens eine Verdopplung der Investitionskosten der
Bayerischen Staatsregierung stattfinden soll. Das ist weit
mehr als irgendwelche Defizite durch Inflation, die ja
sowieso durch einen Landesbasisfallwert ausgeglichen
werden.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Sie wollen antworten, Herr Pilsinger.

Stephan Pilsinger (CDU/CSU):

Vielen Dank fiir Ihre Kurzintervention. — Ich weil3, Sie
reden gerne iiber Bayern. Das mache ich auch als baye-
rischer Abgeordneter. Aber ich muss Thnen sagen: Es ist
fiir alle Bundesldnder so, was die Investitionskosten be-
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trifft. Wir in Bayern sind da besser als andere Bundes-
lander.

(Zurufe von der SPD: Ah!)

Aber die aktuelle, finanziell schwierige Situation héngt
mit den Betriebskosten zusammen und nicht mit den In-
vestitionskosten, weil die Inflation und die Personalkos-
ten die Defizite durch die Decke treiben.

Bitte horen Sie doch endlich auf, immer auf andere zu
zeigen. Sie sind jetzt in der Regierung, auch wenn Sie es
noch nicht wirklich verstanden haben. Und wenn es auch
niemanden auffillt, dass die FDP in der Regierung ist:
Retten Sie die Krankenh&user, und horen Sie auf, dauernd
Nebelkerzen zu werfen!

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der AfD — Dr. Janosch Dahmen [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Neun von zehn baye-
rischen Krankenhdusern schreiben rote Zahlen!
Neun von zehn, mehr als irgendwo sonst in
Deutschland!)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Das Wort hat der Kollege Matthias David Mieves fiir
die SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Matthias David Mieves (SPD):

Sehr geehrte Présidentin! Liebe Damen und Herren!
Wir diskutieren hier heute das Krankenhaustransparenz-
gesetz. Das ist wieder ein langer Name. Aber was wollen
wir eigentlich damit? Wir wollen das CHECK24 fiir
Krankenhduser bauen, und zwar nicht kommerziell, son-
dern unabhingig und verldsslich. Wenn ich mir heute
einen neuen Handyvertrag suche, wenn ich einen neuen
Stromtarif brauche oder wenn ich meinen Urlaub plane,
dann finde ich alle Infos, die ich dazu brauche, online. Ich
kann alles checken und vergleichen. Das ist total einfach,
geht schnell.

Aber wie ist es eigentlich bei Krankenhdusern? Ehrlich
gesagt, Anfang der Woche hatte ich davon noch {iber-
haupt keine Ahnung und deshalb habe ich mein Team
gefragt. Da sind ndmlich ein paar schlaue Jungs und
Médels drin, die mir sogar etwas empfohlen haben. Die
haben mir dann gesagt: Hey, guck doch mal in die Quali-
tétsberichte des Transparenzregisters des Gemeinsamen
Bundesausschusses. — Aha! Das habe ich dann mal ge-
googelt, und ich habe tatsidchlich was gefunden. Ich habe
mir das Westpfalz-Klinikum angeschaut. Das ist ndmlich
mein Krankenhaus in Kaiserslautern. Dafiir gibt es ein
PDF mit 1246 Seiten. 1246 Seiten! Das ist jetzt nicht
euer Ernst? Wenn irgendjemand noch einen Beweis ge-
braucht hat, dass wir in Deutschland unser Gesundheits-
wesen mit Arbeit zuschmeiflen, ohne dass wir Menschen
irgendetwas Sinnvolles davon haben, dann hat er hier ein
hervorragendes Beispiel. Damit muss Schluss sein.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Wir brauchen die richtigen Informationen, sodass sie
verlasslich und verstdndlich sind, und zwar fiir alle in
diesem Land, sodass sie auch nutzbar werden. Genau
das machen wir heute mit diesem Gesetz.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Was genau bringt mir das jetzt? Jetzt stellen wir uns
mal vor: Ich gehe wieder an die Haustiiren, besuche dort
Biirgerinnen und Biirger und reifl mir beim Klingeln an
der Haustiir den Meniskus. Dann will ich doch, dass ich
genau die Klinik finde, in der die entsprechenden Spezia-
listen sind.

(Zuruf des Abg. Tino Sorge [CDU/CSU])

— Ich mach mir ihn kaputt, genau. — Ich brauche die
Klinik, in der ich die beste Behandlung dafiir bekomme.
Und da will ich mir doch keine Sorgen machen vor Kom-
plikationen. Ich will genau zu den Fachkriften, die die
meiste Ubung haben, die die meiste Erfahrung haben.
Deshalb brauche ich diese Informationen; denn das hilft
mir, eine bessere Entscheidung zu treffen, im Ubrigen am
besten gemeinsam mit meiner Hausdrztin. Das bringt
Qualitdt, das bringt bessere Versorgung, und das finde
ich personlich fair.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Ja, jetzt kdnnte man sagen: Wo soll denn das alles noch
hinfiihren, wenn wir immer mehr Daten erheben und die
dann sogar noch online stellen? Ja, das kann ich Thnen
sagen. Wir machen sogar noch mehr. Wir werden ndmlich
beim CHECK?24 fiir Krankenhé&user iiberhaupt nicht auf-
hdren. Wir machen direkt weiter. Als nichstes brauchen
wir ndmlich noch eine Dropbox fiir unsere Patienten-
akten, und wir brauchen ein WhatsApp fiir die Arztinnen-
und fiir Arztbriefe, weil wir nicht die Dropbox, die es
schon gibt, nutzen wollen, weil wir nicht das WhatsApp
nutzen wollen, was es schon gibt. Wir brauchen das nim-
lich in einer nichtkommerziellen Fassung, in einer ver-
lasslichen Fassung, wo mit unseren Daten sicher, gut und
verlédsslich umgegangen wird.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Und genau deshalb brauchen wir dieses Gesetz. Genau
deshalb machen wir auch weiter mit dem Digital-Gesetz,
um das sicherzustellen.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Liebe Prasidentin, liecbe Damen und Herren, ich
komme langsam zum Schluss. Wir haben jetzt gelernt,
wo wir in Zukunft gute Informationen finden kdnnen,
um herauszufinden, wo notwendige Operationen in wel-
cher Klinik am besten gemacht werden. Aber, liebe CDU
in Thiiringen, wo Sie eine Operation gegen fehlendes
Riickgrat finden, das wird selbst dieses Gesetzes und
das Portal nicht leisten kdnnen.
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Danke fiir das Zuhoren.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Vizeprasidentin Katrin Goéring-Eckardt:

Fir die CDU/CSU-Fraktion spricht jetzt Diana
Stocker.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Diana Stocker (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Sehr ge-
ehrter Herr Minister Lauterbach, Sie hitten gestern beim
Kongress unserer Fraktion ,,Krankenhausreform — Fiir
mehr Qualitdt und Versorgungssicherheit™ dabei sein sol-
len. Dann wiren Sie in der Realitit angekommen und
hatten aus erster Hand erfahren, was Thre aktuelle Kran-
kenhauspolitik anrichtet.

Kliniktrdger und Leitungen, Biirgermeister/-innen und
Landrite schilderten konkret aus der Praxis, wie es bei
ihnen vor Ort aussieht. Finanzielle Reserven werden oder
wurden bereits fiir inflationsbedingte Betriebskostenstei-
gerungen aufgezehrt. Kommunen wissen nicht, wie lange
sie noch kommunal getragene Kliniken stiitzen kénnen.
Kreisumlagen werden erhdht, die in den einzelnen Ge-
meinden und Stddten nur mit Steuererh6hungen ausgegli-
chen werden konnen, und das Ganze, obwohl der Trans-
formationsprozess der Krankenhausstrukturreform noch
nicht einmal gestartet ist.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Wir haben die Zahlen heute schon ein paarmal gehort:
Bereits im ersten Halbjahr sind mehr als 50 Krankenhaus-
standorte von Insolvenzverfahren betroffen, fiinfmal so
viele wie 2021, insbesondere in den Kleinstddten und in
den ldandlichen Regionen, dort, wo Krankenhéduser bisher
und jetzt mehr und mehr ambulante Versorgung iiberneh-
men, weil die Arztsitze nicht mehr besetzt werden kon-
nen. Viele Krankenhduser werden diese Reform nicht
mehr erleben, obwohl wir sie auch zukiinftig brauchen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der AfD)

Anstatt dass Sie sich um dieses dringende Problem kiim-
mern, schaffen Sie mit dem neuen Transparenzgesetz ein
neues Biirokratiemonster fiir die Kliniken.

Herr Minister, diese Transparenzidee ist doch bereits
umgesetzt. Sowohl die Weisse Liste der Bertelsmann-
Stiftung als auch das Deutsche Krankenhaus Verzeichnis,
bislang Bestandteil des offiziellen Internetangebotes der
Bundesregierung, bieten gute Transparenz beziiglich
Qualitdt der stationdren Versorgung, anwendungsfreund-
lich aufbereitet. Wir sind erst eben noch einmal in dieses
Angebot reingegangen. Sie konnen Kliniken vergleichen.
Sie kennen die Kennzahlen. Es ist einfach zu bedienen.

(Zuruf des Abg. Ates Giirpinar [DIE LINKE])

— Ja, genau; darum geht es. Das wurde auch vorhin sehr
gut dargestellt.

(Dr. Andrew Ullmann [FDP]: Da haben die B-
Léander zugestimmt!)

AuBlerdem zdumen Sie das Pferd von hinten auf. Statt
erst die Krankenhausreform gemeinsam mit den Landern
umzusetzen und auf der Basis gegenseitigen Vertrauens
das Ergebnis fiir die Biirgerinnen und Biirger dann trans-
parent darzustellen, greifen Sie diesem Prozess vor. Sie
schaffen Fakten, Sie bauen die Level-Einteilung, die die
Bundeslander klar abgelehnt haben, nun in dem vorlie-
genden Gesetz ein. Damit suggerieren Sie, dass nur grof3e
Hauser besser seien.

Machen Sie sich ehrlich, Herr Minister: Erstens. Sie
geben Krankenhdusern keine Briickenfinanzierung, bis
die Strukturreform greift. Zweitens. Sie sagen nicht,
dass der Transformationsprozess viel Geld kosten wird
und wer das zahlen soll. Drittens. Sie schaffen mit dem
Transparenzgesetz Tatsachen, die eine Steuerung von Pa-
tientenstrdmen forcieren, lange vor einer von Bund und
Léndern abgestimmten Krankenhausstrukturreform; da
konnen Sie noch so oft betonen, das Transparenzgesetz
hitte nichts mit der Krankenhausplanung zu tun.

Diese Reform muss von den Patientinnen und Patien-
ten her gedacht werden. Es ist kein strategisches Plan-
spiel.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der AfD)

Gerade die Patientinnen und Patienten, aber auch alle
Mitarbeitenden aus Pflege und Medizin werden jetzt zu-
nehmend verunsichert. Vertrauen ist jedoch das Wichtigs-
te, um sich fiir ein Krankenhaus zu entscheiden. Sie, Herr
Minister, verspielen gerade bei vielen Menschen das Ver-
trauen.

Fiir alle Menschen ist Gesundheit das wichtigste Gut
und ein Gefiihl der ausreichenden Versorgung elementar.
Seien Sie sich dessen bitte auch gesellschaftspolitisch
bewusst.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Fiir Biindnis 90/Die Griinen hat Johannes Wagner jetzt
das Wort.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Johannes Wagner (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Préisidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Man muss sich die aktuelle Situation und den
Kontext dieser Debatte mal auf der Zunge zergehen
lassen: In Bayern schreiben gerade neun von zehn Kran-
kenhéusern rote Zahlen, und der bayerische Gesundheits-
minister hat nichts Besseres zu tun, als eine Kranken-
hausreform zu blockieren, die zukiinftig genau das
verhindern soll.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Derweil veranstaltet die Unionsbundestagsfraktion einen
Krankenhausgipfel — offentlichkeitswirksam, aber ohne
durchfinanzierte Konzepte.

(Christine Aschenberg-Dugnus [FDP]: Ja, so
ist es!)
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Meine Damen und Herren, ja, die Lage ist angespannt,
und wir wissen alle, warum: Die Pandemie fiihrte zu
geringeren Fallzahlen und Mehrkosten, Putins Krieg zu
hoheren Energiekosten und Inflation.

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Herr Kollege, Herr Pilsinger wiirde gerne eine Zwi-
schenfrage stellen. Wollen Sie das zulassen?

Johannes Wagner (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Die CSU hat schon genug Redezeit. Jetzt fiihre ich erst
mal meine Rede zu Ende.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN - Stephan Pilsinger
[CDU/CSUYJ: Feigling!)

Wir miissen uns aber schon ehrlich machen: Vielen
Kliniken und deren Mitarbeitenden ging es schon vor
der Pandemie schlecht, und zwar, weil das aktuelle Fall-
pauschalensystem massive Fehlanreize generiert,

(Beifall der Abg. Dr. Kirsten Kappert-Gonther
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] — Christine
Aschenberg-Dugnus [FDP]: Genau!)

und genau die wollen wir mit der Krankenhausreform,
die Bayern blockiert, eigentlich dndern.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN und der FDP)

Anstatt jetzt daran mitzuarbeiten, begreifen Sie von der
Union und speziell Sie von der CSU Ihre Oppositions-
rolle nur mit: blockieren, blockieren, blockieren. Fiir ein
billiges Berlin-Bashing blockieren Sie diesen wichtigen
Systemwechsel.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der FDP sowie bei Abgeordneten der
SPD)

Das ist gefdhrliche Wahlkampftaktik und geschieht auf
dem Riicken der Patientinnen und Patienten, meine Da-
men und Herren.

(Tino Sorge [CDU/CSU]: Schon mal was von
der ,,bayerischen Krankenhaus-Milliarde* ge-
hort? Wahrscheinlich nicht!)

Natiirlich ist klar, dass eine grole Krankenhausreform
nicht von heute auf morgen wirkt. Deswegen unterstiitz-
ten wir vom Bund unsere Kliniken in Deutschland auch in
den letzten Jahren durch alle Krisen hindurch — das wurde
vorhin schon angesprochen —: 21 Milliarden Euro wah-
rend der Pandemie, jetzt noch einmal 6 Milliarden Euro
zum Energie- und Inflationsausgleich,

(Tino Sorge [CDU/CSU]: Warum erst in der
letzten Legislaturperiode?)

und da sind Gaspreisbremse, Strompreisbremse, Kran-
kenhauszukunftsfonds noch gar nicht mitgerechnet —
alles aus Bundesmitteln.

Und was machen Sie in Bayern, Sie, die eigentlich fiir
Investitionen zustindig sind, Sie, die lange nach Souve-
ranitit schreien und wenn es ums Handeln und Bezahlen
geht, lieber blockieren, abwinken und nach Berlin zei-
gen? Thre Haltung ist doch: Wir lassen die Lage in Bayern

eskalieren, und dann boxt uns der Bund doch wieder
raus. — Das ist inakzeptabel. Das sage ich gerade in Thre
Richtung.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP — Tino Sorge
[CDU/CSU]: Weil Bayern ja so ein struktur-
schwaches Land ist!)

— Herr Sorge, ich komme gerne mit Zahlen der DKG zu
Bayern; denn gerade in Bayern sind die Fakten wirklich
erschiitternd, gerade wenn Sie sagen, es wire so struktur-
stark.

Die Investitionsquote in Bayern ist in den letzten
30 Jahren real um iiber 40 Prozent gesunken. Das heifit,
Bayern investiert zu wenig in seine eigenen Krankenhau-
ser,

(Dr. Janosch Dahmen [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Hort! Hort!)

obwohl es seine rechtliche Aufgabe und seine rechtliche
Pflicht wire.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP — Dr. Janosch
Dahmen [BUNDNIS 90/DIE GRUNENTJ:
Was ist denn da los?)

Deswegen lassen Sie mich sagen: Machen Sie endlich
Ihre Hausaufgaben, und stdren Sie uns nicht dabei, unsere
zu erledigen!

Vielen herzlichen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Herr Pilsinger mochte eine Kurzintervention vorneh-
men. Er ist ja auch angesprochen gewesen.

Stephan Pilsinger (CDU/CSU):

Herr Wagner, weil Sie keine Zwischenfragen zulassen,
weil die Wahrheit manchmal wehtun kann, nur mal kurz
zur Richtigstellung:

(Dr. Andrew Ullmann [FDP]: Oh Mann! — Zu-
ruf der Abg. Kordula Schulz-Asche [BUND-
NIS 90/DIE GRUNENT])

Der Defizitanstieg resultiert aus der Inflation. Das wis-
sen Sie ja auch.

(Dr. Andrew Ullmann [FDP]: Eben nicht!)

Die Tariflohne steigen in den Krankenhiusern massiv an.
Deswegen geht das Defizit durch die Decke. Das héngt
nicht mit den Investitionskosten per se zusammen.

(Dr. Andrew Ullmann [FDP]: Oh doch!)

Jedes Bundesland hat eine niedrige Investitionsquote.
Das stimmt.

(Zuruf der Abg. Christine Aschenberg-Dugnus
[FDP])
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Stephan Pilsinger

Aber was Sie erzdhlen, Thre Taktik, immer nur iiber
Bayern zu reden, immer die Verantwortung von sich zu
weisen, ist inakzeptabel. Kiimmern Sie sich endlich mal
um Thre Arbeit, und streiten sich als Ampel nicht dauernd
rum! Sie setzen falsche Schwerpunkte. Das Kiffen ist
Ihnen wichtig. Aber es ist Thnen wurscht, ob die Men-
schen im Land eine ordentliche Versorgung bekommen.

(Dr. Janosch Dahmen [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Hoéren Sie auf Thre eigenen Land-
rite!)

Was Sie machen, ist inakzeptabel und wirklich eine Ka-
tastrophe fiir unser Land.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der AfD)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Herr Wagner, bitte.

Johannes Wagner (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Pilsinger, was Sie konnen, ist eben, nach Berlin zu
zeigen, und das nutzen Sie auch im Wahlkampf jetzt
gerade ganz massiv.

Ich darf Thnen noch eine Zahl zitieren, die auch noch
einmal deutlich macht, wie grof3 die Investitionsliicke in
den letzten Jahrzehnten gerade auch in Bayern war: Die
Krankenhduser zahlen jedes Jahr eine halbe Milliarde
Euro Zinsen, weil sie Kredite aufnehmen mussten, weil
fiir die Investitionskosten nicht bezahlt worden ist. Au-
ferdem wiirden natiirlich Krankenhduser, die gut ge-
ddammt wiren, die Photovoltaik auf dem Dach hétten,
nicht nur weniger CO, ausstofen, sondern eben auch
weniger Energie verbrauchen und jetzt in dieser Zeit,
wo die Energiepreise so hoch sind, auch weniger Geld
ausgeben miissen.

Das heifit, die Investitionskosten stehen direkt im Zu-
sammenhang mit den Betriebskosten, und was Sie ma-
chen, ist eben billiges Nach-Berlin-Zeigen. Machen Sie
Thre Hausaufgaben in Bayern!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Damit schlieBe ich die Aussprache.

Zwischen den Fraktionen ist verabredet worden, die
Vorlagen auf den Drucksachen 20/8408 und 20/8402 an
die Ausschiisse zu iiberweisen, die Sie in der Tagesord-
nung finden. — Andere Vorschldge sehe ich nicht. Dann
verfahren wir so.

Bevor ich jetzt den nichsten Zusatzpunkt aufrufe, will
ich Thnen sagen, dass wir heute eine sehr lange Tages-
ordnung haben. Ich werde jetzt mit dem Zulassen von
Zwischenfragen, Kurzinterventionen usw. sehr restriktiv
sein,

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

weil wir nicht nur fiir uns, sondern auch fiir die Mitarbei-
terinnen und Mitarbeiter hier im Haus zu verantworten
haben, wie lange wir hier am Ende sitzen. Ich bitte Sie
alle, daran mitzuwirken, dass wir eine gute Debatte ha-
ben, aber eben auch eine ziigige.

Ich rufe auf den Zusatzpunkt 4:

Beratung des Antrags der Abgeordneten
Christian Gorke, Dr. Gesine Lotzsch, Klaus
Ernst, weiterer Abgeordneter und der Fraktion
DIE LINKE

Steuererhohungen auf Gas, Fernwirme und
in der Gastronomie stoppen

Drucksache 20/8409

Uberweisungsvorschlag:
Finanzausschuss (f)
Wirtschaftsausschuss

Ausschuss fiir Tourismus

Ausschuss fiir Klimaschutz und Energie

Verabredet ist, hierzu 68 Minuten zu debattieren.

Christian Gorke hat das Wort fiir die Fraktion Die
Linke.

(Beifall bei der LINKEN)

Christian Gorke (DIE LINKE):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Wo leben Sie eigentlich, meine Damen und
Herren von der Ampel?

(Zuruf von der FDP: Hier!)

Seit Monaten steigen die Preise fiir Lebensmittel, alles
wird teurer, und viele Normalverdienerinnen und Nor-
malverdiener und Rentnerinnen und Rentner fragen sich
jetzt schon, wie sie iiber den Winter kommen. Und
gleichzeitig planen Sie milliardenschwere Steuerer-
hohungen bei Gas und Fernwirme; 27 Millionen Haus-
halte werden davon betroffen sein. Ich frage Sie: Wie irre
ist das denn, meine Damen und Herren?

(Beifall bei der LINKEN)

Herr Herbrand, wie war das denn eigentlich in Threm
Koalitionsvertrag? Hatten Sie nicht Steuererh6hungen
ausgeschlossen? Noch vor zwei Wochen hat Thr Frakti-
onsvorsitzender hier in der Haushaltsberatung gesagt:
»WIr ... verzichten auf Steuererhhungen. Von wegen!
Sie planen mit dem Entwurf des Bundeshaushalts ab
1. Januar 2024 eine massive Steuererhhung, indem Sie
den kleinen und mittleren Einkommen {iber eine Umsatz-
steuererhohung ungeniert in den Geldbeutel greifen,

(Maximilian Mordhorst [FDP]: Hat das der
Hofgen aufgeschrieben?)

und gleichzeitig spendieren Sie den Unternehmen {iber
das Wachstumschancengesetz iiber 7 Milliarden Euro
Steuersenkungen.

(Maximilian Mordhorst [FDP]: Sehr gut!)

Meine Damen und Herren, das lassen wir Ihnen hier nicht
durchgehen, und deshalb heute unser Antrag.

(Beifall bei der LINKEN)
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Ja, meine Damen und Herren, Gas ist zwar an der
Borse wieder giinstiger als 2021; aber Verbraucher zahlen
nach wie vor doppelt so viel wie vor der Krise, weil sie
natiirlich auch in 2022 teilweise Vertrdge zu hohen Prei-
sen abschlieBen mussten. Urspriinglich sollte ja die
Steuer auf Gas und Fernwirme wenigstens bis April 2024
gesenkt bleiben. Das war eine richtige Idee, und die ha-
ben wir auch unterstiitzt. Nun kommt der Bundesfinanz-
minister mit der heiligen Kuh der Schuldenbremse um die
Ecke, und Ihnen fillt nichts Besseres ein, als die Locher
durch die Erh6éhung der Mehrwertsteuer auf Gas und
Fernwiarme von 7 auf 19 Prozent, also plus 12 Prozent,
zu stopfen.

(Christine Aschenberg-Dugnus [FDP]: Dass
ihr nicht mit Geld umgehen konnt, ist klar!)

Meine Damen und Herren, fiir eine vierkopfige Familie
bei mir in der Lausitz, in Cottbus, bedeutet das eine
Mehrbelastung von rund 290 Euro im Jahr.

Apropos Inflationstreiber: In der Gastro langen Sie
genauso zu, obwohl die Branche seit drei Jahren in der
Dauerkrise ist: erst Pandemie, dann die Energiepreiskri-
se. Deshalb wurde 2020 — das haben wir auch unterstiitzt —
die Mehrwertsteuer auf Speisen von 19 auf 7 Prozent
gesenkt, und das wurde auch immer wieder verlangert.
,Das schaffen wir nie wieder ab“, war das Zitat des jet-
zigen Bundeskanzlers 2021 in der ,, Wahlkampfarena“ der
ARD.

(Johannes Steiniger [CDU/CSU]: Kann sich
nicht mehr erinnern!)

Koénnen Sie sich noch erinnern, meine Damen und Her-
ren, oder schlégt jetzt bei den Sozialdemokraten auch in
der gesamten Fraktion die Gedachtnisliicke zu?

(Beifall bei der LINKEN — Fritz Giintzler
[CDU/CSU]J: Ist das ansteckend?)

Meine Damen und Herren, wenn dieser Preisschock
kommt, wird nicht nur die Schulspeisung teurer, sondern
die Gastronomie wird auch wieder Kunden verlieren,
zumal im ersten Halbjahr 2023 der Umsatz inflations-
bereinigt immer noch 10 Prozent unter dem Vorkrisen-
niveau von 2019 lag.

Als Serviceopposition sagen wir natiirlich auch, wie
wir das gegenfinanzieren wollen.

(Johannes Steiniger [CDU/CSU]: Aber nicht
im Antrag!)

Insofern: Wie wire es denn endlich mal mit einer Um-
satzsteuer auf Borsenprodukte?

(Beifall bei der LINKEN)

Wie wire es denn mal mit einer richtigen Ubergewinn-
steuer und nicht so einem halbgaren Ding wie dem, das
jetzt ausgelaufen ist, meine Damen und Herren von den
Griinen? Oder der Erhohung der Reichensteuer fiir Ein-
kommensmillionére, die mittlerweile ja selbst die CDU
fordert?

(Kay Gottschalk [AfD]: Och! — Stefan Schmidt
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Ist mir neu!)

Damit sind Sie als FDP und Ihr Finanzminister ja jetzt
allein im Haus.

(Maximilian Mordhorst [FDP]: Fragen Sie mal
Frau Wagenknecht!)

— Herr Mordhorst, ich verstehe ja Thre Unruhe.

Zum Schluss noch ein Fall von Gedéchtnisliicke; dies
ist jetzt wahrscheinlich auch im Bundeskabinett anste-
ckend. Ich erinnere noch an das Lindner’sche Plakat,
Herr Mordhorst: ,,Steuererhdhungen sind Sabotage am
Aufschwung.*

(Christine Aschenberg-Dugnus [FDP]: Ja!
Fanden Sie gut, ne? — Markus Herbrand [FDP]:
Genau! — Maximilian Mordhorst [FDP]: Abso-
lut richtig!)

Sie selbst machen jetzt Steuererh6hungen, und das sogar
mitten im Abschwung. Meine Damen und Herren, das
geht doch tiberhaupt nicht zusammen!

(Beifall bei der LINKEN — Till Mansmann
[FDP]: Was haben Sie da vorgeschlagen? —
Maximilian Mordhorst [FDP]: Es gibt ja auch
keine Steuererhohungen!)

Deshalb: Stoppen Sie Ihre Pline! Es kommt soziale
Kilte, wenn sich das durchsetzt. Und beenden Sie endlich
diesen volkswirtschaftlichen Unfug!

Vielen Dank.

(Beifall bei der LINKEN — Stefan Schmidt
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Kein Wort
zu Putin!)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Fir die SPD-Fraktion hat Tim Kliissendorf jetzt das
Wort

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Tim Klussendorf (SPD):

Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Herr Gorke, es wire ja vielleicht ratsam, dass Sie, wenn
Sie hier einen Antrag stellen, zwei Maflnahmen der Bun-
desregierung weiterzufithren, vielleicht rhetorisch ein
bisschen abriisten und nicht mit solchen Dingen wie
,»Wo leben Sie eigentlich? oder ,,Sie greifen in die Ta-
schen‘ hantieren.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Es kann ja eigentlich keinen besseren Beleg dafiir geben,
dass diese MaBnahmen sinnvoll und richtig waren, als
dass Sie heute fordern, dass wir sie verlangern.

(Antje Tillmann [CDU/CSU]: Das war aber
nicht eure Bundesregierung, sondern unsere
Bundesregierung!)

Aber zuriick zum Inhalt. Wir haben mit den beiden
MaBnahmen, die heute zur Debatte stehen, glaube ich,
ein ganz wichtiges Zeichen fiir die Entlastung der Biir-
gerinnen und Biirger gesetzt. Die Maflnahmen sind ange-
kommen, und sie waren in den vergangenen Krisen ein
ganz wichtiger Baustein bei unserem Bemiihen, die Men-
schen nicht alleinzulassen.
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Tim Kliissendorf
(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Die Mallnahmen waren auch nicht aus Versehen so
temporidr angelegt, wie sie es sind. Wir haben bei der
Gastro eine Befristung gehabt, die wir zunachst zweimal
verldngert haben, um uns immer wieder die Situation
anzuschauen und zu priifen, inwiefern diese Unterstiit-
zung noch weiter notwendig ist. In diesem Jahr wird es
genauso sein; wir werden wieder im Zuge der Haushalts-
beratungen priifen, ob wir eine Unterstiitzung weiter ge-
wihrleisten kdnnen oder ob es diesmal im Haushalt in der
Abwégung nicht mehr reicht, um diese Subvention fort-
zusetzen. Das heilit, es wird seriés von uns gepriift, und
wir haben dazu noch keine Entscheidung getroffen. Das
heifit, Threm Antrag kdnnen wir in dieser Form noch nicht
zustimmen.

Zum Thema Gas muss ich als selbstbewusster Par-
lamentarier heute auch ein paar kritische Worte zu unse-
rer eigenen Regierung fallen lassen. Dass man eine Ein-
sparung in Hohe von 2,1 Milliarden Euro aus einer
»~FAZ“-Berichterstattung erfahrt und dazu bisher keine
tatsdchliche Gesetzesinitiative vorliegt, finde ich kritisch;
und es wird sicherlich auch in den ndchsten Wochen und
Monaten Thema sein, wie wir damit umgehen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
Abg. Antje Tillmann [CDU/CSUYJ)

Aber da es heute um den Antrag der Linken geht, habe
ich mir einmal die Mithe gemacht, mich damit zu be-
schéftigen. Herr Gorke, ich glaube, ich muss Threr Er-
innerung da ein bisschen auf die Spriinge helfen, wie
Sie damals eigentlich zur Einfiihrung der Mehrwertsteu-
ermafigung bei Speisen in der Gastronomie standen.

(Markus Herbrand [FDP]: Das wird bestimmt
lustig!)

Da habe ich ein paar Zitate mitgebracht. Ich lese mal vor:

,Diese ErméBigung wollten die Hotel- und Gaststt-
tenverbande ja schon immer — unabhéngig von Co-
rona; das hat damit gar nichts zu tun.“

(Armand Zorn [SPD]: Hort! Hort!)

,Sie ist und bleibt die falsche Maflnahme, und sie
hilft iibrigens auch nicht.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der SPD, des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP — Zuruf von der SPD: Aha!)

»Kneipen, Bars und Klubs bekommen gar keine Ent-
lastung, sondern bestenfalls die groBlen Sterneres-
taurants.*

(Zuruf von der SPD: Aha!)

,,Was soll das dann?*

Stefan Liebich, Fraktion Die Linke, hier am Pult bei der
Einfithrung der ermiBigten Umsatzsteuer auf Speisen in
der Gastronomie.
(Maximilian Mordhorst [FDP]: Ja, die sind ge-
spalten! Das haben schon alle mitbekommen!)

Es ging sogar noch weiter. Sie haben sogar davor ge-
warnt, dass diese ErméBigung nie wieder abgeschafft
werden konnte, nimlich — noch mal wortliches Zitat —:

,»Sie glauben doch selber nicht, dass Sie das in einem
Jahr wieder zuriicknehmen werden.*

Sie haben das selber heraufbeschworen und stellen jetzt
diesen Antrag im Deutschen Bundestag. Da muss ich
sagen: Das ist mindestens ein bisschen doppelmoralisch,

(Christine Aschenberg-Dugnus [FDP]: Nicht
nur ein bisschen!)

erst die Maflnahmen ablehnen und dann selber dafiir
sorgen wollen, dass sie verldngert werden. Das, finde
ich, ist kein ordentlicher Umgang mit diesem Thema.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP sowie des Abg. Kay
Gottschalk [AfD] — Fritz Giintzler [CDU/
CSUJ: Das ist ein Erkenntnisgewinn!)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Mochten Sie eine Zwischenfrage zulassen?

Tim Kliissendorf (SPD):
Ja.

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Bitte, Herr Gorke.

Christian Gorke (DIE LINKE):

Vielen Dank, Frau Prisidentin, dass Sie meine Zwi-
schenfrage zulassen. — Herr Kollege Kliissendorf, Sie
miissen hier auch die ganze Wahrheit sagen. Sie haben
ndmlich etwas Wichtiges nicht gesagt, ndmlich dass wir
uns zu Beginn dieser Debatte iiber die Unterstiitzung in
der Gastronomie ausdriicklich dafiir ausgesprochen ha-
ben, Zuschiisse auszureichen und nicht diese Hilfskriicke
iiber die Mehrwertsteuersenkung zu nehmen.

Nun haben Sie diese Pldne aber abgelehnt,
(Tim Kliissendorf [SPD]: Nein!)

und ich finde, dass wir dann auch so fair sein miissen,
anzuerkennen, dass das, was sich bewihrt hat —

(Stefan Schmidt [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Ach so!)

der DEHOGA geht mit seinen Positionen ja weit dariiber
hinaus; die Industrie- und Handelskammern Deutsch-
lands fordern das ja auch —, jetzt wenigstens ein Weg
sein konnte. Vielleicht wéigen Sie das bitte in Ihrem State-
ment ab, wenn Sie das Protokoll noch mal nachvollzie-
hen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der LINKEN)

Tim Kliissendorf (SPD):

Wir wégen das gerne ab. Sie haben die Zuschiisse an-
gesprochen. Das gibt mir noch mal die Gelegenheit, zu
betonen und zu unterstreichen, wie weitgehend die Unter-
stiitzung fiir diese Branche war. Das war ndmlich nicht
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Tim Kliissendorf

nur die Mehrwertsteuerentlastung, sondern wir haben
eine ganze Reihe weiterer Hilfspakete geschniirt, um ge-
nau diese Branche gezielt zu unterstiitzen.

(Matthias Hauer [CDU/CSU]: Und jetzt fallt
ihr denen in den Riicken!)

Vielen Dank, dass Sie das selber noch mal erwahnt haben.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Zur Finanzierung, weil Sie ja jetzt auch wieder damit
argumentiert haben: Da sind wir gar nicht weit voneinan-
der weg, dass man zum Beispiel hohere Vermogen be-
steuern sollte. Da bin ich bei Thnen. Nur, ich habe nicht
den Eindruck, dass Sie in den letzten Monaten oder in den
letzten beiden Jahren irgendeinen Beitrag dazu geleistet
hitten. Denn was braucht man ndmlich, um solche Steu-
erreformen durchzusetzen? Man braucht gesellschaftli-
che und politische Mehrheiten.

Ich weiB nicht, ob Ihr Beitrag im Zuge Ihrer angehen-
den Selbstauflosung wirklich was dazu leistet,

(Antje Tillmann [CDU/CSU]: Das ist jetzt echt
gemein!)

weil ich glaube, wenn man politische Mehrheiten in die-
sem Hause erzeugen will, dann ist es vielleicht angeraten,
sich nicht nur mit sich selbst und mit der Griindung neuer
Parteien zu beschiftigen, sondern auch fiir die Inhalte
einzutreten; und das haben Sie in den letzten Monaten
tatsdchlich sehr vermissen lassen.

(Dr. Gesine Lotzsch [DIE LINKE]: Was ist das
denn fiir ein dummes Zeug? Ein dummes
Zeug! — Weitere Zurufe von der LINKEN)

— Das ist kein dummes Zeug.

Im Ergebnis muss ich sagen, dass wir iiber beide Mal3-
nahmen noch sprechen werden. Es sind wichtige MaB3-
nahmen, die jetzt auslaufen. Auch ich glaube nicht, dass
es der sinnvollste Weg ist, wihrend einer Heizperiode
eine zugesagte Steuerunterstiitzung zu entziehen. Das
heilit, wir werden in den Haushaltsberatungen dariiber
noch Entscheidungen treffen, genauso wie zur Frage der
Umsatzsteuererméfigung auf Speisen in der Gastro-
nomie.

(Dr. Gesine Lotzsch [DIE LINKE]: Hochmut
kommt vor dem Fall!)

Ich freue mich auf die weiteren Diskussionen. Wir
werden den Antrag heute in den Ausschuss iiberweisen;
das heif3t, wir werden Gelegenheit haben, im Finanzaus-
schuss dariiber weiter zu reden, und heute auch noch mal,
gleich in doppelter Weise, weil noch Antrdge von der
Union und von der AfD vorliegen.

(Heiterkeit der Abg. Katharina Beck [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

Ich freue mich also auf die weiteren Debatten, und
vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Das Wort hat Olav Gutting fiir die CDU/CSU-Frakti-
on.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Olav Gutting (CDU/CSU):

Frau Pridsidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Liebe Besucher auf den Tribiinen! Ein Antrag der Linken,
der fordert, Steuererhhungen zu stoppen. Da wird sich
mancher wundern. Aber am Ende ist klar: In diesem Haus
haben inzwischen alle verstanden — alle mit Ausnahme
der Ampel —, dass wir uns mitten in einer Rezession
befinden. Deutschland stiirzt beim Wachstum an das
Ende aller Industrieldnder. Das ist kein Schlechtreden,
sondern das sind leider die Fakten.

Inflation und hohe Energiepreise driicken uns in
Deutschland unter Wasser. Und was tut die Bundesregie-
rung? Sie will die Belastungen noch erhdhen. Seit iiber
einem Jahr fordern wir von der Union, dass die Menschen
in unserem Land, der Mittelstand und die Industrie drin-
gend Entlastungen brauchen.

(Zuruf des Abg. Maximilian Mordhorst [FDP])

Wie Energiepreise schnell, unionskonform und fiir einen
angemessenen Zeitraum gesenkt werden konnen, haben
wir von der Union jetzt schon mehrfach aufgezeigt. Aber
die Regierung weif natiirlich alles besser. Wenn man sich
die Gesetzgebungsvorhaben der letzten Monate, der letz-
ten anderthalb Jahre anschaut, dann kann man sagen: Das
hat vor allem zu Verunsicherungen gefiihrt. Planungs-
sicherheit bei Endverbrauchern, bei der Wirtschaft? Bei
der Ampel Fehlanzeige!

Zu der von der Regierung zum Jahreswechsel geplan-
ten Umsatzsteuererh6hung in Hohe von circa 3 Milliarden
Euro fiir die Gastronomie will ich eigentlich gar nichts
gro} sagen. Kanzler Scholz — das wurde vorhin schon
gesagt — hatte ja die Fortflihrung versprochen. Wir wer-
den nachher dazu unseren Gesetzentwurf zur Entfristung
der Umsatzsteuersenkung fiir die Gastronomie nament-
lich abstimmen lassen. Damit wird auch dieser Wort-
bruch dokumentiert werden.

(Beifall bei der CDU/CSU — Stefan Schmidt
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Unsinn!)

Zumindest der Teil der Forderungen der Linken, der da
heifit, Verbraucherinnen und Verbraucher bei Gas-,
Strom- und Fernwérmepreisen weiter zu entlasten, ist in
der schwierigen Lage, in der dieses Land ist, vollig rich-
tig.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU und
der LINKEN)

Wir wollen das auch, und wir werden konkret beantragen,
die Stromsteuer auf das europiisch zuldssige Minimum
zu senken.

Die Ampelpléane — vorhin wurde das schon angespro-
chen —, die Umsatzsteuerreduzierung bei Gas und Fern-
wirme vorzeitig riickgidngig zu machen, miissen ans
Licht gebracht werden. Auch wir haben davon aus den
Medien erfahren. Aber es kann doch wirklich nicht sein,
dass wir mitten in der Heizperiode, in der die Leute eh
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schon Schwierigkeiten haben, alles zu bezahlen, noch die
Steuer auf Heizenergie massiv erhdhen. Das ist so ver-
riickt, man kann sich tatséchlich gar nicht vorstellen, wie
man auf so eine Idee kommen kann.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU und
der LINKEN — Dr. Carsten Brodesser [CDU/
CSU]: Unglaublich, dass die SPD das mit-
macht!)

Dann kommt noch dazu, dass die Ampel in der Schlaf-
rigkeit der Sommerpause mal schnell beschlossen hat, die
CO,-Bepreisung zum Jahreswechsel von 30 auf 40 Euro
pro Tonne zu erhohen. Meine Damen und Herren, das ist
eine Erh6hung von iiber 30 Prozent und macht die Ener-
gie noch mal teurer. Und dann wundern Sie sich, wenn in
Deutschland mit diesen selbstgemachten hochsten Ener-
giepreisen bei der Wirtschaft Stiick fiir Stiick die Lichter
ausgehen. Steuererh6hungen sind Gift in der jetzigen
Situation!

Liebe Mitglieder der Ampelfraktion, die Menschen in
unserem Land machen sich Sorgen. Thre Antwort darauf
ist eine weitere Erhohung der Preise, etwa auch durch die
Anhebung der Lkw-Maut.

(Maximilian Mordhorst [FDP]: Als Mitglied
der Union ist man beim Thema Maut besser
ruhig!)

An allen Schrauben, an denen Sie drehen konnen, drehen
Sie zurzeit, um die Belastungen fiir die Menschen noch
weiter nach oben zu schrauben. Horen Sie deshalb auf]
die galoppierenden Preise stindig mit dem Angriffskrieg
Russlands auf die Ukraine zu erkldren! Meine Damen
und Herren, das ist hausgemacht. Die Steuern und Ab-
gaben durch diese Regierung, durch diese Ampelkoaliti-
on, sind ein wesentlicher Teil der Inflation. Sie haben
massiv dazu beigetragen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der LINKEN — Armand Zorn [SPD]: Auf
die Idee muss man erst mal kommen!)

Lassen Sie mich abschlieend festhalten: Wir haben ja
eine sehr interessante Ausfilhrung vom Bundesrech-
nungshof, der in seiner Analyse vollig recht hat, dass
wir nimlich das gesamte Umsatzsteuersystem noch mal
neu denken sollen, dass wir es vom Kopf auf die Fiile
stellen miissen. Das ist definitiv notwendig. Aber der
ermafigte Umsatzsteuersatz fiir die Gastronomie und
die Beibehaltung des temporér abgesenkten Steuersatzes
fiir Gas und Fernwiarme muss doch jetzt mitten in der
Krise Bestand haben. Das konnen Sie doch nicht ernst-
haft jetzt abschaffen wollen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Es ist jetzt nicht die Zeit fiir Steuererhohungen. Lassen
Sie das sein!

Danke schon.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Katharina Beck hat das Wort fiir Biindnis 90/Die Grii-
nen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Katharina Beck (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Liebe Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Liebe Biirgerinnen und Biirger! Ich mochte erst mal
was zu der Grundlage der ganzen Preissteigerungen sa-
gen und dann analysieren, was Mehrwertsteuersenkun-
gen konnen, aber auch nicht kénnen. Da verstrickt sich
Die Linke leider in Widerspriiche, und da haben leider
auch die anderen Oppositionsparteien keine Antwort.

(Maximilian Mordhorst [FDP]: Die FDP
schon! — Gegenrufe von der SPD)

Was sind denn die Griinde fiir die Preissteigerungen,
die wir unmissverstiandlich sehen? Sie sagen: Energie und
Lebensmittel waren in den letzten Jahren die stirksten
Preistreiber. — Aber was Sie — das wundert mich auch
nicht — leider nicht sagen, ist, wer eigentlich der starkste
Preistreiber war. Das war Putin und sein unfassbarer An-
griffskrieg auf die Ukraine.

(Nina Warken [CDU/CSU]: Aber nicht allei-
ne! — Stefan Schmidt [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: So ist es!)

Mit diesem Angriffskrieg hat Putin nicht nur grof3es Leid
tiber das ukrainische Volk und Europa gebracht, er hat
auflerdem seine Erdgasreserven als Waffe gegen uns alle,
alle deutschen Biirgerinnen und Biirger, eingesetzt und
diesen Einsatz von langer Hand geplant und vorbereitet.

(Dr. Carsten Brodesser [CDU/CSU]: Das ist
ein Ablenkungsmandver! — Matthias Hauer
[CDU/CSU]: Und deshalb erhohen Sie jetzt
die Mehrwertsteuer? Ist ja super!)

Ich méchte einmal daran erinnern: Schon Anfang 2021
hat Russland seine Gaslieferungen an Deutschland deut-
lich reduziert und im Sommer nicht wie sonst iiblich die
Gasspeicher aufgefiillt. Im Oktober 2021, ausgerechnet
zu Beginn der Heizperiode, reduzierte Gazprom seine
Lieferungen iiber Polen nach Deutschland noch einmal
drastisch und stoppte sie im Dezember vollstindig, also
schon iiber zwei Monate vor dem Beginn des Krieges.
Allein im Jahr 2021 hatten sich die Gaspreise schon un-
gefahr verfiinffacht; das hatten wir noch gar nicht richtig
bemerkt. Aber man sicht: Dahinter steckt eine lang ge-
plante Strategie, und Putin ist die Kernursache fiir die
Preissteigerungen. Denn aufgrund von Energiepreisstei-
gerungen steigen auch die Lebensmittelpreise. Deswegen
ist das eine sehr stark durch Putin und durch Russland
getriebene Inflation, die wir hier erleiden miissen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der
FDP — Matthias Hauer [CDU/CSU]: Und des-
halb erhoht die Ampel die Preise jetzt weiter!)

On top gibt es gerade noch eine Seeblockade fiir Getrei-
delieferungen, bei der wirklich mit dem Hunger von
Menschen gespielt wird.

(Fritz Glintzler [CDU/CSU]: Was hat das mit
dem Antrag zu tun?)

Diese Russlandfreundlichkeit auf beiden Seiten dieses
Hauses ist wirklich sehr schwer zu ertragen.
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Katharina Beck
(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

und bei der FDP sowie bei Abgeordneten der
SPD)

Natiirlich ist auch schwer zu ertragen, wie strategisch
unklug die Energiepolitik der unionsgefiihrten Regierun-
gen war. Uns so abhingig von einem Gaslieferanten zu
machen, auf den man nicht zdhlen kann, das sollten wir
nie wieder machen. Deswegen sind wir ja auch strate-
gisch die Ursachen angegangen.

Ja, wir haben auch mit der Mehrwertsteuer gearbeitet;
aber wir haben die Gasspeicher dann auch sehr schnell
wieder gefiillt. Wir haben diversifiziert, was unsere Gas-
importe betrifft.

Wir haben Tempo beim Ausbau der Erneuerbaren ge-
macht und sind jetzt schon iiber 20 Prozent schneller als
in den Vorjahren, obwohl da strukturelle Dinge veréndert
werden miissen.

Wir als Staat und auch die Unternehmen haben sehr
erfolgreich Gas eingespart, iiber 20 Prozent. Danke an
alle Unternehmen und Menschen da drau3en noch mal!

Und wir sehen leider, dass dann Konzerne Profite ein-
gestrichen haben, weil sie aufgrund der Psychologie der
Mairkte wussten, dass es moglich ist, hohere Preise zu
nehmen und hdhere Profite zu machen. Das sind wir
mit dem Energiekrisenbeitrag angegangen. Ja, den hitte
ich mir noch ein bisschen besser vorstellen konnen; aber
wir sind es nun mal angegangen.

Sie schlagen als Einziges vor, eine Mehrwertsteuer-
senkung zu verldngern.

(Christian Gorke [DIE LINKE]: Nein! Sie
wissen, dass das nicht stimmt!)

Das ist mir wirklich zu diinn. Da wiirde ich mir auch von
der Linken ein bisschen mehr konzeptionelle Erarbeitung
und weniger Selbstbeschiftigung wiinschen.

Wir haben aulerdem die Menschen mit anderen Din-
gen entlastet, zum Beispiel mit einer Energiepreispau-
schale. Das kommt mir auch viel zu kurz, und ich betone
das, damit das noch mal wahrgenommen wird. Das ist
erst ungeféhr ein Jahr her.

Mehrwertsteuersenkungen sind imperfekt. Wir wissen
nicht, wie viel davon wirklich an die Biirgerinnen und
Biirger weitergegeben wird; wir Finanzierer/-innen wis-
sen, dass wir das nicht wissen. Bei der generellen Mehr-
wertsteuersenkung, die es bei Corona gab, wurden nur
ungefihr 60 Prozent — man weil} es nicht genau —, wei-
tergegeben. Der Rest bleibt dann bei den Unternehmen.

(Matthias Hauer [CDU/CSUY]: Sie erhdhen! Sie
senken nicht!)

Der Punkt ist einfach: Bei der Gastro sollte die Senkung
bei den Unternehmen bleiben. Es ist also wirklich eine
schlechte Mafinahme, das als Staat zu tun.

Vizeprasidentin Katrin Goéring-Eckardt:
Frau Kollegin, Sie kommen zum Ende bitte.

Katharina Beck (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Wir machen das, weil man einfach nicht immer gezielt
agieren kann; aber es ist nicht perfekt.

Hier muss man sich ehrlich machen. Wir mochten
lieber gute MaBBnahmen machen als solche, —

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Frau Kollegin!

Katharina Beck (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

— die im Endeffekt bei den Falschen landen, und die
Biirgerinnen und Biirger strategisch gut in die Zukunft
fiihren.

Herzlichen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Kay Gottschalk hat jetzt das Wort fiir die AfD.

(Beifall bei der AfD)

Kay Gottschalk (AfD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Verehrte Kolleginnen
und Kollegen! Und vor allen Dingen: Liebe Géste auf
der Biihne! Ich hoffe, Sie haben das Schauspiel der Alt-
parteien hier gut beobachtet.

(Maximilian Mordhorst [FDP]: Jetzt kommt
Ihr Schauspiel!)

Da beklagt also Herr Gutting tatsdchlich, dass die Preise
hier entsprechend gestiegen sind. Sie haben doch die
CO,-Bepreisung mitgetragen. Sie haben doch den {iber-
hasteten Ausstieg aus der Kernenergie mitgetragen. Das
sind doch alles die Ursachen

(Beifall bei der AfD)
fiir die Energiepreisexplosion, die wir haben.

Meine Damen und Herren von der Linken, Sie doku-
mentieren mit diesem Antrag wirklich nicht nur den pro-
zentualen Niedergang bei Thren Umfragen im Moment,
sondern auch den intellektuellen und fachlichen. Was
meinen Sie denn nun genau in Threm Antrag mit ,,Spei-
sen“? Haben Sie die Getrinke vergessen? Darauf gehe
ich gleich noch ein.

(Antje Tillmann [CDU/CSU]: Die Getrinke
sind doch gar nicht mehrwertsteuerermafligt! —
Maximilian Mordhorst [FDP]: Getrénke sind
nicht umsatzsteuerentlastet!)

Was meinen Sie mit der CO,-Bepreisung fiir Gas? Der
Kollege Gutting hat sie immerhin angesprochen: Auf
eine Erhohung auf 40 Euro von jetzt 30 Euro sind Sie
eingegangen.

Ich frage mich auch, wie weit, Herr Kollege, Sie rech-
nen koénnen. Wenn ein Steuersatz von 7 auf 19 Prozent
steigt, dann sind das keine 12 Prozent, sondern mehr als
150 Prozent Erhhung oder 12 Prozentpunkte mehr. Das
ist also Ihr fachlicher Sachverstand an dieser Stelle.

(Beifall bei der AfD)
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Zu IThrem fritheren Verhalten hat Herr Kliissendorf
Restliches gesagt. Das schreibe ich Thnen aber auch
noch mal ins Stammbuch — ich habe dazu etwas mit-
gebracht, was sich die Zuschauer auch mal anschauen
kénnen —:

(Zuruf von der SPD: Da kann ich gerne drauf
verzichten!)

Die AfD, meine Fraktion, hat schon sehr friith, ndmlich
schon zu Coronazeiten, und zwar am 12. Mai 2020, den
Antrag hier gestellt, den Steuersatz einheitlich auf 7 Pro-
zent fiir die gastronomischen Betriebe zu ermafBigen, und
zwar dauerhaft, meine Damen und Herren! Also genau
dies zu tun, bevor Sie liberhaupt auf die Idee gekommen
sind.

(Beifall bei der AfD)

Das ist letztlich das Gleiche, was Herr S6der wohl in
seiner Verzweiflung in Bayern gerade macht: nichts an-
deres als Copy-and-paste, genau wie bei Thnen. Vielleicht
ist das ja auch ein Koalitionsangebot fiir Thiiringen. —
Spal3 beiseite an dieser Stelle.

Aber meine Fraktion wird auch heute einen viel weit-
sichtigeren und weitgehenderen Antrag, was die Gastro-
nomiepreise  angeht, einreichen. Der  Kollege
Miinzenmaier und ich haben hierzu einen achtseitigen
Antrag eingebracht, der auch ein bisschen weitergehend
ist, der auch den Tourismus, die Hotellerie miteinbezieht.
Da konnen Sie sich von der Union dann ehrlich machen,
ob Sie es wirklich so meinen, und diesem Antrag viel-
leicht mal zustimmen.

(Zurufe von der CDU/CSU)

Das wire doch mal ein Anfang, dass Sie mit den Biir-
gerinnen und Biirgern, den Wahlern und der Demokratie
hier in diesem Hause ehrlich umgehen.

(Beifall bei der AfD)

Und wenn Sie davon sprechen, meine Damen und Her-
ren von der Schuldenkoalition, dann machen Sie sich
doch da auch ehrlich: Frau Beck, das beste Rezept gegen
explodierende Preise ist vielleicht, Nord Stream 1 und 2
zu reparieren, wieder in Betrieb zu nehmen und dann Gas
nicht nur aus Katar zu importieren — das ist sozusagen
Thre wertebasierte Politik —, sondern auch wieder an
Russland zu denken und das Fenster zu einem der grofien
Nachbarn hier in Europa aufzustoBen, meine Damen und
Herren.

Kommen wir aber mal zu dem Irrsinn, den tatsdchlich
anscheinend alle im Hause weitertreiben wollen. Es geht
um die kleine Kneipe, das Lokal um die Ecke. Ich habe es
schon einmal gesagt: Unser Steuergesetz — diese Schul-
denkoalition spricht von Entbiirokratisierung — ist so abs-
trus, dass ich Thnen das Offshoreschnitzel an dieser Stelle
beschreiben mochte. Wenn nédmlich zum 1. Januar 2024
nichts passiert, heilt es: Wenn Sie ein Schnitzel im Res-
taurant verzehren, wird dieses mit 19 Prozent versteuert.
Wird dieses Schnitzel nun zum Mitnehmen bestellt und
auflerhalb des Restaurants gegessen, dann wird es mit
dem ermiBigten Steuersatz von 7 Prozent besteuert.

(Stefan Schmidt [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Stimmt aktuell nicht!)

Anders verhilt es sich wiederum, wenn Sie dieses Schnit-
zel oder vielleicht eine Wurst fiir Thren Hund bestellen
und das von ihm im AuBlenbereich verzehren lassen wol-
len: Dann wiren es eigentlich 7 Prozent. Kommen Sie
aber auf die Idee und wollen die Wurst selbst verzehren,
well sie so lecker aussieht, dann sind Sie wahrscheinlich
der Steuerhinterzieher und -verkiirzer, und Thr Hund
macht sich der Beihilfe schuldig, meine Damen und Her-
ren.

(Zurufe von der SPD und der FDP)

Das ist der Irrsinn Ihrer Steuerpolitik, die Sie ausgegoren
haben.

(Stefan Schmidt [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Sie sind auf den Hund gekommen!)

Ich mochte gar nicht auf die Kaffeeprodukte zu sprechen
kommen.

Meine Damen und Herren, folgen Sie heute Nachmit-
tag dem Antrag der AfD! Entriimpeln Sie die Steuer-
gesetze! Beleben Sie die Wirtschaft wieder! Und schaffen
Sie endlich Freiraum fiir mittelstdndische Unternehmen
zum Durchatmen! Aber das, was hier von der Linken
gefordert wird, ist kompletter Irrsinn.

(Beifall bei der AfD — Stefan Schmidt [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Fehlt nur noch die
Dackelkrawatte!)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Fir die FDP-Fraktion hat jetzt Till Mansmann das
Wort

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Till Mansmann (FDP):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Geschétzte Kolleginnen
und Kollegen! 2 Millionen Menschen arbeiten in der Gas-
tronomie, 1 Million davon ist sozialversicherungspflich-
tig beschéftigt, eine weitere Million in geringfligigen Be-
schéftigungsverhiltnissen. Ich habe das als Student selbst
gemacht, meine Tochter macht das heute in Heidelberg.
Es spielt im Leben vieler Menschen eine wichtige Rolle,
auch auf Seite der Kunden. Wir wissen, wie wichtig das
fur das Sozialleben der Menschen ist, fir die Freizeit-
gestaltung, auch fiir die Entlastung im Berufsleben ande-
rer. So ist der Mittagstisch, den viele Unternehmen an-
bieten, ganz wichtig fiir viele Mitarbeiter vor allem in
kleinen und mittleren Unternehmen.

Nun fordern Sie, den gesenkten Umsatzsteuersatz bei-
zubehalten und zu entfristen. Da das auch die Beschluss-
lage meiner Fraktion ist: so weit, so gut. Aber Sie fordern
noch mehr. Sie fordern auch, den gesenkten Umsatzsteu-
ersatz auf Lieferungen von Gas und Fernwéirme zu ent-
fristen. Jetzt wissen wir natiirlich, liebe Kolleginnen und
Kollegen von der Linksfraktion: Haushaltsdisziplin und
solide Finanzrechnung sind nicht Thre Sache. Das kdnnen
Sie auch so machen, weil Sie sich um Regierungsauf-
gaben fiir lange Zeit keinen Kopf machen miissen.

Trotzdem habe ich Fragen zu IThrem Energieantrag. Als
wir das Instrument eingefiihrt haben, das Sie jetzt ver-
stetigen wollen, hat Thr Fraktionskollege Christian Leye
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hier noch geitzt — ich greife jetzt das, was der Kollege
Kliissendorf zur Gastronomie gesagt hat, zu dem Bereich
des Gases und der Fernwiarme auf —, dass wir das ganze
Gesetz von den Energickonzernen hitten schreiben las-
sen. Und er hat festgestellt, man wisse doch, dass die
Konzerne die Steuersenkung gar nicht an die Endkunden
weitergeben wiirden.

(Armand Zorn [SPD]: Hort! Hort! Hort! Hort!)

Jetzt wollen Sie die Senkung trotzdem verstetigen und
weiterlaufen lassen. Da stellt sich doch die Frage: War
damals Thre Einstellung falsch, oder haben Sie Ihre Ein-
stellung dazu geéndert?

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das sollten wir schon wissen, weil diese Frage so oft hier
auftaucht, dass da mal ein konsistentes Bild entstehen
sollte.

Aber was ich bei Thnen auch systematisch vermisse, ist
die Analyse, wer eigentlich fiir die Preistreiberei im Be-
reich der Energie verantwortlich ist, und das ist der An-
griffskrieg Putins auf die Ukraine. Sie zeigen viel Mit-
gefiihl mit den deutschen Endkunden — das tun wir auch,
das miissen wir alle tun —; aber wir miissen auch Mit-
gefiihl zeigen mit den Menschen in der Ukraine, mit der
Zivilbevolkerung, die dort bombardiert wird.

(Antje Tillmann [CDU/CSU]: Das hat doch
mit der Umsatzsteuererh6hung gar nichts zu
tun!)

Die Kollegin Beck hat ganz zu Recht darauf hingewiesen,
dass Putin das ganz bewusst als Waffe eingesetzt hat. Und
das kann man hier an dieser Stelle nicht einfach ausklam-
mern.

(Beifall bei der FDP und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
SPD)

Ich sage das bei diesen Debatten sehr oft, und ich
glaube, ich muss es auch noch ganz hdufig in weiteren
Debatten sagen, weil es dauernd kommt: Die Umsatz-
steuer eignet sich nicht sehr gut, um damit immer wieder
auf Krisen zu reagieren oder Klientelsituationen zu be-
dienen. Das ist ein schwieriges Instrument, da muss man
ein bisschen aufpassen. Es hat sich iiber die Jahre ein-
gebiirgert, an so vielen Stellen herumzudoktern, dass
diese Umsatzsteuer jetzt so aussicht, wie sie aussieht,
und dringend reformbediirftig ist.

Deswegen sollten wir alle uns mal zusammensetzen
und ganz systematisch an diese Steuer rangehen. Da
muss man sich bei der Gastronomie natiirlich schon die
Frage stellen, ob es richtig ist, dass es dann, wenn jemand
in den Supermarkt geht und eine Dose kauft und sie zu
Hause aufmacht und den Inhalt isst, darauf einen nied-
rigen Mehrwertsteuersatz gibt, wenn jemand aber Dienst-
leistungen in Anspruch nimmt, wenn ein Koch kocht und
jemandem serviert, wenn damit Personalaufwand ver-
bunden ist, es wieder teuer ist. Das ist von der Systematik
her, wenn wir es mal richtig tiberarbeiten, dann vielleicht
zu liberdenken.

(Antje Tillmann [CDU/CSU]: Thr wollt es teu-
rer machen! — Olav Gutting [CDU/CSU]: Jetzt
ist es ja gilinstig! Thr macht es ja teuer! — Ge-
genrufe von der FDP: Nein!)

— Nein, nein. Ich habe Ihnen gerade gesagt, und ich sage
das noch mal ganz ausdriicklich: Wir in der FDP-Fraktion
haben eindeutig die Beschlusslage, dass wir das auch
unterstiitzen; nur wollen wir das gerne machen, wenn
wir die Steuerschitzung abgewartet haben.

(Antje Tillmann [CDU/CSU]: Das ist Ende
November! — Weitere Zurufe von der CDU/
CSU: Ah!)

Denn auch Sie miissen uns mal vorrechnen, woher genau
Sie das nehmen wollen, und das konnen wir erst im
November tun.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die Redner hier haben ganz deutlich gesagt: Wir spre-
chen dann ganz gezielt dariiber, wenn uns die Daten vor-
liegen, wenn wir die Zahlen kennen, welche MaBinahmen
richtig sind und wie wir sie finanzieren.

Wir in der FDP-Fraktion sind der Auffassung, dass
dann bei der Gastronomie das beibehalten und entfristet
werden sollte.

(Zuruf von der CDU/CSU: Kneipen, die zu
sind, zahlen tibrigens keine Steuern!)

Aber wir miissen es eben auch durchrechnen und mit
unseren Ampelpartnern diskutieren; und das werden wir
tun.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Der nichste Redner ist Alois Rainer fiir die CDU/CSU-
Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Alois Rainer (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Geschitzte Kolleginnen
und Kollegen! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Liebe Kollegen der Fraktion Die Linke, ich muss ehr-
licherweise sagen, dass mich der vorliegende Antrag et-
was TUberrascht hat, vor allem wenn ich mir Ihr jiingstes
Abstimmungsverhalten in diesem Kontext ansehe. Vor
fast einem Jahr hat der Finanzausschuss mit breiter Mehr-
heit von fast allen Fraktionen der tempordren Senkung
des Umsatzsteuersatzes auf Gaslieferungen und Fern-
wérme zugestimmt — mit Ausnahme der Fraktion der
Linken; Sie haben sich damals enthalten. Bereits im
Mirz 2022, als die Unionsfraktion kurz nach Beginn
des Krieges in der Ukraine im Antrag fiir eine sichere
Energieversorgung den ermifigten Umsatzsteuersatz
auf Strom-, Gas- und Fernwarmelieferungen forderte,
haben Sie gegen unseren Antrag votiert. Sich mit diesem
Antrag jetzt als Verfechter der ermaBigten Umsatzsteuer
auf Gas zu présentieren — na ja —, halte ich nicht gerade
fiir am glaubwiirdigsten. Auf einmal erheben Sie Forde-
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rungen, die Sie vor kurzer Zeit noch nicht einmal unter-
stiitzt oder sogar abgelehnt haben.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Zum Zweiten verstehe ich aber Ihren Antrag; denn ich
habe gelesen — ich musste mir ein bisschen die Augen
reiben — Das BMF will die Umsatzsteuer fiir Gas- und
Fernwarmelieferungen drei Monate frither als geplant auf
den Regelsatz von 19 Prozent erhdhen mit der Begriin-
dung, dass sich die krisenbedingten Preisspitzen gelegt
haben. — Das mag teilweise stimmen; aber wir sollten
den richtigen Mafistab anlegen, wenn wir die Preisent-
wicklung betrachten. Der Gaspreis ist bereits einige Mo-
nate vor Kriegsbeginn in die Hohe geschossen. Laut dem
Verivox-Verbraucherindex bewegte sich der durch-
schnittliche Gaspreis im September 2021 noch bei etwas
mehr als 6 Cent. Aktuell liegt der Preis fiir bundesdeut-
sche Haushalte im Mittel immer noch bei rund 12 Cent
pro Kilowattstunde. Aulerdem kann niemand die Preis-
entwicklung fiir den Herbst oder den Winter vorhersagen.
Viele Biirger und Unternehmen kdmpfen immer noch mit
den Folgen der hohen Energiekosten und der Inflation.
Deshalb wird es der Situation nicht gerecht, die Riickkehr
zum hoheren Steuersatz um drei Monate vorzuziehen. Ich
denke eher, man miisste iiberlegen, die Frist fiir den nied-
rigeren Steuersatz zu verldngern.

Es ist zwar richtig, dass die vorzeitige Erhohung wie-
der neuen Spielraum im Bundeshaushalt schaffen wiirde
und durch die Einnahmenverteilung zum Beispiel auch
Gemeinden und Linder davon profitieren werden. Aber
welche Verwendung sollen die zusétzlichen Mittel im
Bundeshaushalt denn finden, sofern dieses Vorhaben am
Ende des Tages zustande kommt? Ich erwarte spitestens
zu den weiteren Haushaltsberatungen eine griindliche
Diskussion dariiber, wie die Mehreinnahmen, wenn es
denn dazu kommt, sinnvoll investiert werden konnen.
An den Zahlen lasst sich aber ablesen, dass wir kein Ein-
nahmeproblem, sondern ein etwas groBeres Ausgaben-
problem haben.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der AfD — Till Mansmann [FDP]: Das
stimmt!)

Mit der Entfristung des erméBigten Mehrwertsteuer-
satzes in der Gastronomie haben wir uns bereits in einem
eigenen Gesetzentwurf im Ausschuss griindlich aus-
einandergesetzt und werden das heute in diesem Hohen
Haus auch wieder tun. Wir haben schon am 21. Juni
dieses Jahres der Koalition die Chance gegeben, hier
klar Schiff zu machen, Planungssicherheit fiir die Gastro-
nomie zu schaffen. Leider Gottes haben Sie unseren Ge-
setzentwurf damals abgelehnt; aber heute Nachmittag
gibt es bei der namentlichen Abstimmung ja die Mdglich-
keit, das wieder zu korrigieren. Ich bin am Ende des
Tages gespannt, wie das ausgeht. Und Sie sehen ja: Die
Petition flir die dauerhafte Senkung des Umsatzsteuer-
satzes fiir Restaurations- und Verpflegungsdienstleistun-
gen bekommt tiglich mehr Unterstiitzerinnen und Unter-
stiitzer.

Die Kolleginnen und Kollegen der Gastronomie — ich
darf das so sagen; ich komme auch aus der Gastronomie —
wollen Planungssicherheit, und auch die Verbraucher
mdchten sich nach dem 1. Januar 2024 noch den Wirts-
haus- und Restaurantbesuch leisten kénnen.

Im Ubrigen wiirde die Riickkehr zum Steuersatz von
19 Prozent auch die Anbieter von Schul- und Kitaessen
betreffen. Ich bitte Sie, bei Thren Uberlegungen auch in
Betracht zu ziehen, welche Mehrbelastung fiir Kinder
und Jugendliche damit verbunden sein kann. Ich hoffe,
das ist der Regierungskoalition auch bewusst.

Die Linksfraktion spricht sich im vorliegenden Antrag
fiir einen Gesetzentwurf aus, der den gesenkten Umsatz-
steuersatz unter anderem in der Speisegastronomie ver-
langern und entfristen soll. Wenn Thnen das wichtig ist,
konnen Sie heute Nachmittag ja auch zustimmen.

(Alexander Ulrich [DIE LINKE]: Machen
wir!)

— Wir werden es sehen.

Als Ausschussvorsitzender freue ich mich auf die wei-
tere Diskussion dieser Thematik im Finanzausschuss und
iiber schone und interessante Debatten.

Vielen herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie der Abg.
Katharina Beck [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN])

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Melanie Wegling hat jetzt das Wort fiir die SPD-Frak-
tion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Melanie Wegling (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ich glaube, niemand hier im Saal widerspricht
der Aussage, dass eine Riickkehr zu einem Mehrwert-
steuersatz von 19 Prozent die Konsumenten bei Konsum
in der Gastronomie und bei Gas und Wérme in unserem
Land belastet. Und klar: Bei den Vergiinstigungen zu
bleiben, klingt erst mal gut. Aber: Wenn wir das Krisen-
instrument einer tempordren Mehrwertsteuerreduktion zu
einer generellen Dauerldsung machen, dann erodiert un-
ser Mehrwertsteuersystem von allen Seiten. Denn wer
vermag dann noch an anderer Stelle den Wunsch nach
einer ebensolchen Reduktion zu verneinen?

Es ist meine Grundiiberzeugung, dass wir nur dann
auch zukiinftig so flexibel und effektiv auf Krisen ein-
gehen konnen, wie wir es bisher getan haben, wenn wir
weiterhin Kriseninstrumente fiir Krisenzeiten aufheben
und nicht in den Standardinstrumentenkasten packen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Denn Vertrauen in eine Regierung beruht auch darauf,
dass sie Kriseninstrumente nicht iiberstrapaziert und
dass diese in Krisen dann auch wirken. Und genau das
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sehen wir jetzt: Die Energiepreise an den Borsen sinken
wieder, und wir haben eine ganz andere Situation in die-
sem Herbst als noch vor einem Jahr.

Das heif3t nicht, dass unser Umsatzsteuersystem in Ze-
ment gegossen ist. Hier ist eine grundsétzliche Reform,
wie ich finde, durchaus sinnvoll. Denn die absurdesten
Beispiele der Klassifizierung von 7 oder 19 Prozent
Mehrwertsteuersatz haben wir an dieser Stelle schon hau-
figer zusammengetragen — wie heute auch. Und das heif3t
auch nicht, dass wir die nicht zuletzt durch Corona und
Fachkréftemangel gebeutelte Gastronomie einerseits und
die Verbraucher/-innen andererseits nicht anderweitig
entlasten konnen.

Wie machen wir das? Es ist seit Beginn der Energie-
krise, in der wir uns auch durch den russischen Angriffs-
krieg auf die Ukraine befinden, die Pramisse der Ampel-
koalition, durch gezielte Unterstiitzung gerade die
Menschen zu entlasten, die am wenigsten Geld haben.
Denn eines ist klar: Bei einer angespannten Haushalts-
lage und der Vorgabe, die Schuldenbremse einzuhalten,
kann eben nicht mehr aus dem Vollen geschopft werden.

Neue Spielrdume fiir zukiinftige Haushalte konnen wir
uns aber erarbeiten, indem wir mal an das Thema Sub-
ventionsabbau herangehen. Es ist nicht nur fiskalisch
sinnvoll, sondern schlichtweg ein Gebot der Vernunft,
genau die umwelt- und klimaschédlichen Subventionen
und Ausgaben abzubauen, von denen {iibrigens haupt-
sdchlich die Reicheren in unserer Gesellschaft profitie-
ren.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Und hier erinnere ich auch gern daran, dass die G-7-
Staaten 2016 beschlossen haben, sdmtliche klimaschad-
lichen Subventionen bis zum Jahr 2025 auslaufen zu
lassen. Wir stehen hier also nicht allein mit unserer For-
derung.

Das Umweltbundesamt hat in einer Studie von 2021
berechnet, wie viel Einnahmen dem Staat durch direkte
oder indirekte fossile Subventionen entgehen. Das sind
50 bis 60 Milliarden Euro pro Jahr, die hier moglich
waren. Und das ist allein die finanzielle Seite der Medail-
le. Auf der 6kologischen Seite konnen wir knapp 100 Mil-
lionen Tonnen CO, einsparen.

Als Abgeordnete eines Wahlkreises, der besonders
durch Fluglédrm belastet wird, frage ich mich — und das
fragen sich auch die Biirgerinnen und Biirger aus dem
Kreis GroB-Gerau —, was bei den fossilen Subventionen
im Luftverkehr passiert. Wir reden hier von der Energie-
steuerbefreiung fiir Kerosin oder auch iiber die Mehr-
wertsteuerbefreiungen fiir internationale Fliige. Auch
beim Dienstwagenprivileg und bei der Energiesteuerver-
giinstigung fiir Diesel liegen grofle klima- und finanz-
politische Potenziale und viel Spielraum fiir kiinftige
Haushaltspldne. Das wiren steuerpolitische Anpassun-
gen, die wir zugunsten der weniger gut gestellten Men-
schen in unserem Land gern vornehmen kdnnten.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie des Abg. Dr. Stephan
Seiter [FDP])

Als SPD-Fraktion ist uns klar, dass wir hier ranmiissen;
denn Subventionen durch verringerte Steuersétze konnen
tempordr in Krisenzeiten helfen. Ob wir sie uns als
Dauerprivileg aber leisten konnen, sollten wir dann im
Finanzausschuss besprechen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Jetzt spricht Albrecht Glaser fiir die AfD.

(Beifall bei der AfD)

Albrecht Glaser (AfD):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Deutsch-
land befindet sich in einer prekdren Lage. Damit meine
ich nicht die intolerable und unbezahlbare Migration,
welche die Menschen von allen politischen Fragen zur-
zeit am meisten beschiftigt. Ich meine nicht die seit Jah-
ren schwelende Bildungsmisere und nicht den seit Jahren
zunehmenden Mangel an echten Fachkréften.

Ich rede von der hochsten Inflation seit 50 Jahren: im
Jahr 2022 in Hohe von 6,8 Prozent, die sich auf die
3 Prozent von 2021 draufsetzt und auf die dieses Jahr
erneut 6 Prozent zu addieren sind. Auf das Basisjahr 2020
bezogen geht es also um einen Kaufkraftverlust von
18 Prozent. So viel weniger kdnnen wir mit demselben
Geldbetrag kaufen. Die normalen Sparer wurden um
20 Prozent ihres Kapitals enteignet; ich rede von dem
normalen Sparverhalten, nicht von komplizierten Pro-
dukten. Um rund 1,5 Billionen Euro ist die breite Masse
der Sparer also enteignet worden.

Damit haben wir einen Grund, der seit dem vierten
Quartal 2022 zu eciner Rezession gefiihrt hat, die fiir
2023 mindestens 0,4 Prozent des BIP betragen wird.
Das ist die groBte Kalamitit in ganz Europa, wie Sie
wissen. Inflation und Rezession gehen immer Hand in
Hand. Und die Inflation hat ihren Hauptgrund nicht im
Ukrainekrieg, sondern in der Geldmengenausweitung der
EZB und deren verbotener Staatsfinanzierung mit iiber
4 Billionen Euro.

(Beifall bei der AfD — Antje Tillmann [CDU/
CSUJ: Das entscheidet aber nicht der Kollege
Glaser, ob etwas verboten ist!)

Das wurde alles vorhergesagt und ist genau so gekom-
men. Lesen Sie mal ein paar Texte von Herrn Sinn oder
anderen klugen Leuten. Beides war wihrend der 50-jah-
rigen Wéhrungspolitik der Bundesbank undenkbar — bei-
des! —: die Geldmenge und die Zinssatze.

Mit nationaler Steuer- und Subventionspolitik wird
nun an allen Ecken und Enden Schadensminderung ver-
sucht. In der Gastronomie ist eine Umsatzsteuersenkung
sogar sinnvoll, weil Produktivitidtserhohungen kaum
moglich sind und deshalb ein ganzer Wirtschaftszweig
in seiner Existenz bedroht ist. Die AfD hat deshalb —
das ist gerade vom Kollegen gesagt worden — schon
2020 den erméBigten Steuersatz auf Verpflegungsdienst-
leistungen ohne Befristung beantragt, und die CDU tut
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das heute auch. Das ist gut. Herzlich willkommen! Inso-
fern kommt der Antrag der Linken allerdings auch etwas
spat. Die Ampel hat lediglich eine Regelung bis Ende
dieses Jahres auf den Weg gebracht. Und was dann?
Wie wir horen, soll es dabei bleiben. Ich wiinsche frohli-
che Verrichtung.

(Beifall bei der AfD)

Bei Gas- und Fernwédrme hat die Ampel im Okto-
ber 2022 eine Umsatzsteuerabsenkung bis Ende
Marz 2024 zur Inflationsverminderung eingefiihrt. Paral-
lel dazu steigt die CO,-Steuer. Das heifit, es wird mit der
einen Hand das genommen, was mit der anderen Hand
gegeben wird. Das Land mit den hochsten Energiekosten
weit und breit quilt seine Biirger und Unternehmen un-
verdrossen weiter.

(Beifall bei der AfD)

Die Ersteren werden sich bei den nidchsten Wahlen weh-
ren. Die Letzteren werden das Land verlassen und tun es
mit Flei. Wie lange, fragt man sich, kann sich diese
Ampel mit ihrem unseligen Wirken in diesem Land
noch halten?

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Das Wort hat Stefan Schmidt fiir Biindnis 90/Die Grii-
nen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Stefan Schmidt (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Kollegin-
nen und Kollegen! 7 Prozent — davon trdumt Die Linke
Tag und Nacht.

(Heiterkeit bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN, der SPD, der CDU/
CSU und der FDP)

Anscheinend deshalb hat sie die Mehrwertsteuer fiir die
Gastronomie zusammen mit der Mehrwertsteuer fiir Gas
und Fernwérme in einen Antrag geworfen. Es wiirde er-
kldren, warum die Argumentation in Bezug auf die Gas-
tronomie ein bisschen auf der Strecke geblieben ist.

Aber von Anfang an. Die Linke fordert, die 7 Prozent
in der Speisegastronomie beizubehalten. Ja, ich kann
diese Forderung nachvollziehen. Restaurants und Wirts-
héuser haben harte Zeiten hinter sich: erst Corona mit
langen SchlieBzeiten und UmsatzeinbuBlen, dann die
stark gestiegenen Preise fiir Energie und Lebensmittel.

(Zuruf von der AfD: Und nun die Ampel!)

Wir haben die Mehrwertsteuer fiir Essen in Gaststétten
von 19 auf 7 Prozent gesenkt und bis Ende dieses Jahres
verlangert. Das hat den Betrieben wieder auf die Beine
geholfen.

(Albrecht Glaser [AfD]: Denen, die es noch
gibt!)

Auch in Zukunft hitte die reduzierte Mehrwertsteuer
positive Effekte, keine Frage. Die Gastronominnen und
Gastronomen miissten die Preise nicht anheben. Vor
allem als Tourismuspolitiker sehe ich, wie sinnvoll die
reduzierte Mehrwertsteuer fiir die Gastronomie wiére.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU und
der FDP)

Die Argumentation der Linken {iberzeugt mich trotzdem
nicht. Ich zitiere:

,,Es ist ... zu befurchten, dass mehr als 100 Prozent
der Erhohung an die Kunden weitergegeben wer-
den — etwa durch das Einhalten psychologischer
Preisgrenzen oder die bloe Margenausweitung un-
ter dem Schleier der sowieso entstehenden Preis-
erhdhung.*

Das ist schon harter Tobak. Sie werfen der Branche
vor, dass sie die Steuererhdhung gleich mal dazu nutzt,
die Preise ordentlich aufzurunden und sich die eigenen
Taschen vollzumachen. Und nachdem Sie den Betrieben
erst Profitgier unterstellt haben, reden Sie ihnen gleich
wieder nach dem Mund. Sie befiirchten ndmlich — so
geht der Antrag weiter — ein ,,Insolvenzrisiko fiir zehn-
tausende Betriebe®. Diese Schwarzmalerei der Branche
halte ich fiir iiberzogen.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Laut aktueller Studie des ifo-Instituts haben sich in
deutschen GroBstddten die Gastronomicumsitze nach
dem Lockdown in der Coronapandemie erholt und liegen
aktuell inflationsbereinigt deutlich tiber dem Vorkrisen-
niveau. Die Studie spricht von einem — ich zitiere — ,,ho-
hen Stellenwert der Gastronomie® fiir viele Menschen.
Ja, die Forschungsergebnisse beziechen sich nur auf deut-
sche GroBstidte. Trotzdem bitte ich Sie: Horen Sie end-
lich auf, die Gastronomie in Deutschland totzureden!

(Dr. Volker Ullrich [CDU/CSU]: Wir wollen
denen doch helfen!)

Die Gastronomie und der Tourismus haben nach den
vielen Krisen wieder ordentlich an Fahrt aufgenommen.
Die Menschen hierzulande, die Géste von aullerhalb, wir
alle schitzen die Gastronomie sehr. Deshalb werden wir
in den Haushaltsverhandlungen ganz genau schauen,
welche finanziellen Spielrdume wir haben, um die Steu-
ererméBigung fortzufiihren, und ich hoffe, dass wir sie
finden.

Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN, der SPD und der FDP)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Der nichste Redner ist Maximilian Mordhorst fiir die
FDP-Fraktion.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD)
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Maximilian Mordhorst (FDP):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Die Gastronomie ist in Deutschland nicht nur
eine wichtige Stiitze unserer Wirtschaft, sie ist auch eine
Stiitze der Gesellschaft, des offentlichen Raumes, des
Zusammenseins insgesamt, und sie ist sehr mittelstan-
disch geprédgt. Anders als in einigen anderen Landern
haben wir nicht nur Systemgastronomie, Fine Dining
und Tourifallen. Wir haben sehr viel Mittelstand in der
Gastronomie, und das sollten wir stirken und unterstiit-
zen. Deswegen sage ich gerade fiir die Freien Demokra-
ten: In dieser Zeit, wo wir wirtschaftlich schwierige Da-
ten haben, sollten wir in dieser Sache keine Steuer
erhohen und uns fiir die Verldngerung des erméBigten
Mehrwertsteuersatzes, jedenfalls fiir die Dauer dieser
Krise, einsetzen.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU und des Abg. Jorn Konig
[AfD]: — Matthias Hauer [CDU/CSU]: Und
ihr stimmt dagegen! Warum stimmt ihr da-
gegen?

Das Aber kommt jetzt; das ist der Unterschied zwi-
schen Opposition und Regierung mit Verantwortung fiir
Deutschland. Wir miissen namlich zwei Dinge beachten:

Der erste Punkt ist das Thema der Haushaltsverhand-
lungen. Thre Haushilter weisen immer wieder darauf hin,
dass doch bitte die Soliditdt des Haushaltes eingehalten
werden soll, dass nicht mehr ausgegeben werden sollte,
als eingenommen wird,

(Dr. Carsten Brodesser [CDU/CSU]: Das habt
ihr doch selber in der Hand! Thr macht doch
den Haushaltsentwurf!)

nur damit dann Thre Fachpolitiker in jedem Fachbereich
sich Krokodilstrdnen oder was auch immer in die Gesich-
ter schmieren und sich aufregen und érgern, dass in ihrem
Bereich nicht mehr Geld ausgegeben wird. Sie miissen
von Threm finanzpolitischen Luftschloss dringend runter-
kommen.

(Enrico Komning [AfD]: Bei der Migration
konnen Sie sparen ohne Ende!)

Seit zwei Jahren sind Sie in ganz anderen Sphéiren unter-
wegs. Es ist irrational, einerseits solide Haushaltsfiihrung
zu fordern

(Antje Tillmann [CDU/CSU]: Sie machen es ja
noch nicht mal!)

und andererseits nicht selbst mal mit den Fachpolitikern
dartiber zu sprechen, wo denn gespart werden kann und
wo nicht.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Zweitens miissen wir ganz dringend iiber das Mehr-
wertsteuersystem insgesamt sprechen. Dieses Hickhack
um einzelne Mehrwertsteuersitze in Deutschland muss
aufhoren.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Kein normaler Mensch — ich behaupte, nicht einmal der
gemeine Steuerberater —versteht noch im Einzelnen, was
genau erméfigt ist und was nicht und zu welchem Zeit-
punkt. Wir wissen es oft nicht einmal als Politiker. Wie
soll man das denn normalen Menschen erklaren?

(Jorn Konig [AfD]: Ja, aber ihr seid in der
Regierung! Macht doch endlich mal was!)

Wir haben mittlerweile {iber 100 Ausnahmen fiir er-
miBigte Mehrwertsteuersitze. Es gibt ganz bekannte Bei-
spiele. Das Problem ist, dass in jedem Fall wieder eine
bestimmte Lobby, eine bestimmte Branche sich dafiir
einsetzt, dass sie doch die Stiitze der Wirtschaft ist und
dass in ihrem Fall unbedingt ermifigt werden muss. Es
ist steuerpolitisch unlogisch und auch ungerecht, und
deswegen miissen wir da fiir Anderung sorgen.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Es ist ja oft verwirrend. Ich habe in der Vorbereitung
auf die Rede noch mal in die Anlage des Umsatzsteuer-
rechts hineingeschaut, um zu sehen, was so alles erméaBigt
ist und was nicht. Es gibt ja typische Beispiele. Vorsicht
bei der Viehhaltung: Wenn Sie sich einen Esel kaufen,
zahlen Sie 19 Prozent, fiir den Maulesel 7 Prozent. Wir
sind ja alle Tierliebhaber — das Umsatzsteuerrecht offen-
sichtlich aber nur teilweise. Wer sich als Haustier nimlich
einen Hund oder eine Katze holt, zahlt 19 Prozent. Kau-
fen Sie lieber Hauskaninchen, Hausschwein oder Perl-
huhn; da zahlen Sie 7 Prozent.

(Jorn Konig [AfD]: Wie sieht es eigentlich aus
mit Lowen in Berlin?)

Fiir Gemélde zahlen Sie 7 Prozent. Fiir Wasser zahlen
sie 7 Prozent, auler Sie kaufen es in Flaschen; dann
zahlen Sie 19 Prozent. Die Zirkusvorfiihrung ist ermaBigt
mit 7 Prozent. Fiir Apfel sind es 7 Prozent, fiir Apfelsaft
19 Prozent. Und jetzt geht es bald wieder in die Weih-
nachtszeit. Wenn Sie den Adventskranz lieber selber bas-
teln, zahlen Sie fiir Tannenzapfen und Moos 7 Prozent.
Bei fertigen Adventskrdnzen zahlen Sie 19 Prozent. Das
kann man doch keinem Menschen in diesem Lande er-
klaren.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Deswegen: Lassen Sie uns auch im Finanzausschuss,
meinetwegen auch fraktionsiibergreifend — ich habe da
wirklich gute Signale aus vielen Fraktionen wahrgenom-
men —, dariiber sprechen, wie wir zu einem einheitlichen
Mehrwertsteuersatz in Deutschland kommen kdnnen.

Da wird es viel Widerstand geben. Da wird Die Linke
aufschreien, man wiirde jetzt die Mehrwertsteuer auf Le-
bensmittel erh6éhen. Ja, dem wére auch so, wenn man
sagt: Wir einigen uns statt auf 7 Prozent hier und 19 Pro-
zent da mal auf 12 oder 13 Prozent, je nachdem, was nach
der EU-Richtlinie iiber das gemeinsame Mehrwertsteuer-
system moglich ist.

(Zuruf des Abg. Jorn Konig [AfD])
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Am Ende ist es aber eine riesige Biirokratieentlastung.
Es ist finanzpolitisch logisch, und das Hickhack einzelner
Branchen in diesem Land hort auf. Dann haben wir auch
nicht mehr zig Tagesordnungspunkte an einem Donners-
tag, wo wir bis 3.05 Uhr im Plenum sitzen, sondern wir
beschiftigen uns mit finanzpolitischer Stringenz.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Das Wort hat Johannes Steiniger fiir die CDU/CSU-
Fraktion

(Beifall bei der CDU/CSU)

Johannes Steiniger (CDU/CSU):

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Man ist iiberrascht: Ein inhaltlich sinnvoller Antrag der
Linken; da muss man zweimal hinschauen, um zu sehen,
von wem der kommt. Aber warum auch nicht!

Sie haben jetzt hier zwar einen Antrag eingebracht,
aber die Materie ist nicht so komplex, als dass man nicht
auch einen Gesetzentwurf hétte vorbereiten konnen. Da
hitten Sie einfach die Zahlen austauschen konnen. Ich
meine, wir haben ja auch einen Gesetzentwurf ein-
gebracht. Von daher: Ein bisschen mehr Arbeit wére
schon gut gewesen.

Was ist eigentlich der Kern der Debatte? Aus meiner
Sicht ist der Kern der Debatte: Auf die Ampel konnen
sich die Biirgerinnen und Biirger in Deutschland nicht
verlassen.

(Maximilian Mordhorst [FDP]: Stimmt doch
gar nicht!)

Das sieht man an zwei Themen. Sie haben versprochen,
die niedrige Umsatzsteuer auf Gas bis in den Mérz néchs-
ten Jahres niedrig zu halten. Jetzt sagen Sie den Leuten:
Nein, das soll sich vorzeitig zum Ende des Jahres én-
dern. — Zusétzliche Belastung: 2,1 Milliarden Euro. Der
Kanzler Olaf Scholz hat noch im Wahlkampf verspro-
chen: Wir werden niemals hinnehmen, dass die Umsatz-
steuer in der Gastronomie fiir das Essen von 7 auf 19 Pro-
zent wieder hochgeht.

(Fritz Giintzler [CDU/CSU]: Hat er verges-
sen!)

Was passiert jetzt? Im Haushaltsentwurf soll das Ganze
wieder hochgesetzt werden. Das ist eine zusétzliche Be-
lastung von 3 Milliarden Euro. Man sieht also: Man kann
sich darauf nicht verlassen.

Man koénnte ja noch weiter gehen: Das Klimageld
wurde versprochen. Wo ist es denn eigentlich? Das
Geld wird verfrithstiickt. Also, der Kern der Debatte ist
wirklich: Die Biirgerinnen und Biirger in diesem Land
konnen sich auf das, was die Ampel sagt, einfach nicht
verlassen; das ist schlecht.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Jetzt zu den einzelnen Punkten. Zur Gastronomie: Es
wurde schon viel Richtiges gesagt. In den letzten zwolf
Monaten haben wir als Union iibrigens schon mehrfach
eingebracht, den reduzierten Umsatzsteuersatz zu verlin-
gern. Ansonsten werden Restaurantbesuche fiir viele Fa-
milien einfach zum Luxus werden, etwas, was man sich
nicht mehr leisten kann. Und wenn man weil3, wie viele
Menschen dort auch als Arbeitnehmerinnen und Arbeit-
nehmer arbeiten, dann sieht man, dass das, was Sie hier
vorhaben, ndmlich diese Erh6hung zum 1. Januar 2024,
volkswirtschaftlich wirklich ein grofer Irrsinn ist. Stop-
pen Sie das, und stimmen Sie nachher unserem Antrag
zu!

(Beifall bei der CDU/CSU)

Das sind ja nicht die einzigen Herausforderungen fiir
die Gastronomie. Sie suchen Mitarbeiter. Die Lebensmit-
telpreise sind in den letzten Jahren massiv angestiegen.
Die Energiepreise wirken sich natiirlich auch massiv auf
Gastronomen aus. Und in dieser Zeit dann zusétzlich eine
Steuererhdhung zu beschlieen: Das passt einfach nicht
in die Welt.

Frau Beck, deswegen habe ich, ehrlich gesagt, auch Thr
Argument nicht verstanden. Sie haben zu Recht darauf
hingewiesen, dass wir die hohen Preise im Bereich der
Energie vor allen Dingen auch wegen des Kriegsverbre-
chers Putin haben. Da sind wir einer Auffassung,

(Zuruf des Abg. Maximilian Mordhorst [FDP])
anders als die Putin-Partei AfD,

(Enrico Komning [AfD]: Wir sind Deutsch-
landpartei, nicht Putin-Partei!)

die ja Nord Stream 2 irgendwie wieder 6ffnen will oder
reparieren mdchte. Aber hohe Preise noch mal weiter zu
erh6hen, indem ich die Steuern erhohe, das ist doch kom-
plett unlogisch. Deswegen bieten wir Thnen an: Stimmen
Sie nachher zu, und korrigieren Sie diese falschen Aus-
sagen.

Ich komme zum Thema Gas. Es sind 2,1 Milliarden
Euro, die Sie den Biirgerinnen und Biirgern dann fiir die
ersten drei Monate des Jahres 2024 mehr aufbiirden wer-
den. Jetzt sagen Sie: Na ja, die Preise sind ja runtergegan-
gen. — Zur Ehrlichkeit gehort doch Folgendes: Sie haben
bei diesen Haushaltsverhandlungen in Threr Ampelkoali-
tion so viel Streit. Sie konnen sich in den meisten Dingen
nicht einigen, sodass Sie natiirlich jetzt versuchen, iiber-
all noch ein bisschen Geld zu mobilisieren, um IThre Strei-
tigkeiten aufzuldsen. Das lassen wir Thnen aber nicht
durchgehen. Deswegen sind wir dafiir: Sorgen Sie fiir
Planungssicherheit! Die erméfigte Steuer auf Gas muss
mindestens bis 31. Mirz 2024 beibehalten werden.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der LINKEN)

Die Gastronomiebetriebe sind ja nicht die einzigen
Betriebe, die derzeit leiden. Wir von der Landesgruppe
Rheinland-Pfalz haben gestern mit den Unternehmerver-
banden gesprochen. Man kennt diese Gesprache. Natiir-
lich wurde da auch schon in den letzten Jahren immer
gesagt, man miisste eigentlich mehr machen und be-
stimmte Rahmenbedingungen wiirden vielleicht nicht so
gut passen. Ein Gesprich, wie wir es gestern hatten, habe

©

(D)



(A)

B

Deutscher Bundestag — 20. Wahlperiode — 122. Sitzung. Berlin, Donnerstag, den 21. September 2023

15091

Johannes Steiniger

ich so in zehn Jahren Bundestag noch nicht erlebt. Da
wird gesagt: So schlimm, wie es heute ist, war es noch
nie. — Die Unternehmen rechnen heute schon, jedenfalls
die, die es konnen: Lohnt sich der Standort in Deutsch-
land, oder muss ich mit meinem Betrieb ins Ausland
gehen?

Deswegen: Lassen Sie uns nicht nur iiber diese beiden
Punkte sprechen, sondern lassen Sie uns iiber die Strom-
steuer sprechen; sie muss runter auf das européische Min-
destmal3. Lassen Sie uns iiber den Spitzenausgleich spre-
chen. Wenn Sie schon die Stromsteuer nicht senken, dann
muss der Spitzenausgleich wenigstens erhalten bleiben.
Gestern erhielt ich eine Mail einer Unternehmerin bei mir
aus dem Wabhlkreis: Fir das Unternehmen, das sie leitet,
wiirde ein Wegfall des Spitzenausgleichs zu 800 000 Euro
Mehrbelastung im néchsten Jahr fithren — 800 000 Euro!
Wie will man das eigentlich erwirtschaften? In diesem
Sinne kénnen wir Thnen da wirklich nur zurufen: Werden
Sie in der Steuer- und Wirtschaftspolitik verniinftig!

Ein letzter Punkt. Das &rgert mich schon seit zwei
Wochen, auch in den Haushaltsverhandlungen: Sie
machen die Biirgerinnen und Biirger in Deutschland ver-
riickt, indem Sie {iberall Kiirzungen ankiindigen — Mehr-
generationenhéuser, Freiwilligendienst, der Sporthaus-
halt, jetzt beim Gas, bei der Gastronomie —, erzéhlen
dann aber in den groBen Runden oder drauflen, wenn
demonstriert wird, den Betroffenen: In den Haushaltsver-
handlungen kriegen wir das irgendwie schon hin. — Sie
legen Feuer und lassen sich dann fiir das Loschen abfei-
ern. Und das geht so nicht. Sie sind damit auch ein Stiick
weit flir die Stimmung in diesem Land mitverantwortlich.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Armand Zorn hat das Wort fiir die SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Armand Zorn (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Sehr geehrte Damen und Herren! Es freut mich
sehr, dass wir die Debatte rund um die Umsatzsteuer
heute fortfithren konnen. Es ist ja nicht das erste Mal in
dieser Legislaturperiode, und es wird heute im Laufe des
Tages noch zweimal weitergefiihrt, auch wenn ein paar
Kollegen ihre Reden zu Protokoll geben werden.

Ich finde es auch richtig, dass wir die Debatte hier
fihren. Denn die Umsatzsteuer — das wissen wir; das
wurde mehrfach gesagt — ist eine Steuer, die von den
Biirgerinnen und Biirgern am stirksten wahrgenommen
wird und bei der auch die Widerspriiche am meisten
wahrgenommen werden.

Ich stelle fest, dass wir unterschiedliche Vorstellungen
haben, wo genau noch etwas verdndert werden muss, wo
wir mit dem ermifigten Steuersatz nach unten gehen
konnen; da gibt es unterschiedliche Vorstellungen. Ich
will aber auch feststellen, dass es durchaus einen Kon-
sens gibt, der von den meisten demokratischen Fraktio-
nen in diesem Haus geteilt wird, ndmlich dass die Um-

satzsteuer reformbediirftig ist. Und ich glaube, wenn es
darum geht, das Vertrauen in unseren Staat zu stirken,
das Vertrauen auch in unser Steuersystem zu stérken, ist
die Umsatzsteuer etwas, wo wir als demokratische Poli-
tikerinnen und Politiker dafiir sorgen miissen, dass da
endlich etwas passiert.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU)

Jenseits der Reformbediirftigkeit dieser Steuer — sie
braucht mehr Transparenz; sie braucht mehr Kohérenz —
geht es aber auch darum, dass wir die Lenkungs- und die
Gestaltungsfunktion, die die Umsatzsteuer hat, nicht ver-
lieren diirfen. Denn wir wissen es selbst: Es gibt die ver-
schiedenen Ausnahmen; sie wurden hier schon mehrfach
genannt. Aber wir verlieren mit der Umsatzsteuer derzeit
die Moglichkeit, tatsdchlich zu lenken. Dabei miissten
wir dafiir sorgen, dass bestimmte Wirtschaftszweige mit
einer transparenteren, kohdrenteren und mehr zielgerich-
teten Umsatzsteuer unterstiitzt werden.

Ich will auch sagen: Die Umsatzsteuer ist auch ein
Konjunkturinstrument. In Zeiten der Krisen, in Zeiten,
in denen wir besonders dafiir sorgen wollen, dass be-
stimmte Wirtschaftszweige, aber auch Verbraucherinnen
und Verbraucher unterstiitzt werden miissen, ist die Um-
satzsteuer eines der Instrumente, das wir in der Vergan-
genheit mehrfach genutzt haben und das wir auch ohne
hohen biirokratischen Aufwand relativ schnell auf den
Weg bringen kdnnen.

Wenn wir eine tempordre Mafinahme einfiihren, gehort
aber auch dazu, dass wir uns dazu committen, dass ir-
gendwann die Zeit kommt, wo diese temporire Mal-
nahme keinen Bestand mehr hat. Wer ndmlich aus einer
tempordren MaBnahme eine dauerhafte MalBnahme
macht, der sorgt dafiir, dass wir die Lenkungsfunktion,
dass wir die konjunkturunterstiitzende Funktion verlie-
ren, und das sollten wir definitiv nicht machen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
Abg. Sascha Miiller [ BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN])

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die Umsatzsteuer ist
eine der grofiten Einnahmequellen des Staates. Sie ist
eine Gemeinschaftsteuer; das heillt, von ihr profitieren
auch die Lander und die Kommunen. 2022 haben wir
damit etwa 284 Milliarden Euro eingenommen. Knapp
iiber 50 Prozent dieser Steuereinnahmen kommen den
Bundesldndern und etwa 2,3 Prozent den Kommunen
zugute. Angesichts der aktuellen Lage erwarte ich aber
auch, dass, wenn es darum geht, die Krisen zu bewiltigen
und die Zukunft zu gestalten — wir alle sind uns hier einig,
dass die Bundesldnder und die Kommunen dabei eine
zentrale Rolle spielen —, am Ende keine fiskalische Liicke
entsteht, sondern ausreichend Spielraum bleibt, damit die
Kommunen und die Bundeslander ihre Aufgaben tatsich-
lich bewiltigen kdnnen. Da zéhle ich auch auf die demo-
kratischen Fraktionen dieses Hauses, dass sie dafiir
sorgen, dass das so aufrechterhalten wird.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD — Zuruf des
Abg. Alexander Ulrich [DIE LINKE])
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Wir werden diese Debatte weiterfithren. Unsere Frak-
tion, die SPD-Bundestagsfraktion, steht zur Verfiigung,
wenn es darum geht, eine konstruktive Reform auf den
Weg zu bringen. Wir zéhlen auf alle anderen Fraktionen,
die interessiert sind, konstruktiv daran zu arbeiten.

Ich will zum Schluss noch eines sagen: Jeder von uns
hat eine bestimmte Zielgruppe, hat eine bestimmte Wirt-
schaftsgruppe, von der er der Meinung ist, dass sie eine
bestimmte Unterstiitzung verdient. Eines wird aber nicht
gehen — da will ich gern an das anschlieen, womit Sie
gerade aufgehort haben, Herr Kollege Johannes
Steiniger — Wir kénnen uns nicht alle fiir eine Erméafi-
gung der Umsatzsteuer einsetzen und den Prozentsatz
von 7 Prozent auf alle Produkte und Dienstleistungen
festsetzen und zeitgleich keine Mindereinnahmen haben.
Das wird nicht gehen.

(Johannes Steiniger [CDU/CSU]: Das machen
wir ja auch nicht!)

Zur Ehrlichkeit gehort auch dazu: Wenn wir den Steuer-
satz da senken, dann miissen wir ihn fiir etwas anderes
erhohen. Bisher habe ich aber nur Senkungsvorschldge
gehort.

(Johannes Steiniger [CDU/CSU]: Die Steuern
steigen doch an!)

Ich erwarte schon, dass wir eine ehrliche Debatte fithren
und sagen, dass dann fiir Produkte, die zu Unrecht den
erméfigten Steuersatz geniefen, die Steuer erhdht wird.
Ich freue mich auf eine konstruktive Diskussion, die noch
folgt.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und der FDP sowie bei
Abgeordneten des BUNDNISSES  90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Der nichste Redner ist Sascha Miiller fiir Biindnis 90/
Die Griinen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Sascha Miiller (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Eines vorab: Das Anliegen des Antrags ist
selbstverstindlich legitim. Auch uns treiben diese Fragen
um. Die Hilfen fiir die Gastronomie dienten zur Unter-
stiitzung der Branche im Zuge der Coronapandemie.
Ahnliches gilt fiir die Senkung der Umsatzsteuer auf
Gas und Fernwirme, die fiir Entlastung angesichts der
zwischenzeitlich stark angestiegenen Energiepreise ge-
sorgt hat. Der Staat hat hier auf erhebliche Einnahmen
in zweistelliger Milliardenhohe verzichtet, um der Gast-
wirtschaft und den Menschen unter die Arme zu greifen.
Das ist wichtig, zu sagen — gerade jetzt, in den Zeiten der
Haushaltsberatungen, wo viele Menschen sich in diesen
Tagen an uns wenden und bitten, auf Kiirzungen im
Haushalt in den Bereichen, die sie direkt oder indirekt
betreffen, zu verzichten.

Die Coronapandemie haben wir fiirs Erste iiberwun-
den, und auch die Energiepreise haben sich ein gutes
Stiick weit wieder normalisiert. Ob und wann der richtige
Zeitpunkt ist, wieder zur urspriinglichen Besteuerung zu-
riickzukehren, ist gerade in Zeiten einer nicht einfachen
Haushaltslage eine schwierige Abwégungsfrage, deren
Beantwortung wir definitiv nicht iibers Knie brechen
sollten.

Es ist zu dem Antrag und dessen Anliegen in der Sache
schon so viel gesagt worden, dass ich den Rest meiner
Redezeit dazu nutzen mochte, etwas grundsitzlicher zu
werden. Ich weil3 natiirlich — und der Antrag adressiert
das ja auch —, dass sehr viele Menschen in Sorge sind. Sie
hatten viele Belastungen zu tragen. Auch wenn wir als
Bundesregierung schnell und umfassend reagiert haben:
Viele Menschen sind all der Krisen miide. Coronapande-
mie, Krieg in Europa, damit verbunden Energiekrise und
Inflation, und immer mehr Starkwetterereignisse durch
die Klimakrise, von der viecle Menschen betroffen sind —
all das sind einschneidende Ereignisse, und viele Men-
schen wiinschen sich: Kann das nicht aufhoren? Kann
nicht einfach alles so werden, wie es mal war? Ich kann
das sehr gut verstehen, weil es mir auch so geht. Aber
dem Wunsch, komplett in Ruhe gelassen zu werden und
nichts zu verdndern, nachzugeben, fiihrt eben genau nicht
dazu, dass alles so bleibt, wie es ist; im Gegenteil.

Nein, wir miissen nach vorn schauen und auf diec Men-
schen und die Unternehmen vertrauen, um aus der Krise
zu kommen. Als Bundesregierung miissen wir unseren
Teil zur Unterstiitzung beitragen, wie wir das mit unseren
EntlastungsmaBnahmen im letzten Jahr getan haben, da-
runter eben auch mit der Absenkung der Umsatzsteuer
auf Gas und Fernwéirme. Wir haben es in Windeseile
geschafft, unabhéngig von russischen Energieimporten
zu werden, was insbesondere meinem Bundesland Bay-
ern zugutekam, das so abhingig von den russischen Im-
porten war wie kein anderes Bundesland. Wir hatten nie-
mals eine Gas- oder Strommangellage.

(Beifall der Abg. Katharina Beck [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN] und Armand Zorn
[SPD])

Trotzdem gibt es natiirlich auch Anlass zur Selbstkri-
tik. Ja, auch wir als Ampel haben unseren Teil zur Ver-
unsicherung beigetragen, weil wir zu lange den Eindruck
vermittelt haben, dass wir vor lauter Ringen um den rich-
tigen Weg das grofle Ganze und die Menschen aus dem
Blick verloren hétten. Die letzten Wochen haben aber
gezeigt, dass die Ampel es besser kann und wieder in
den guten Modus der Anfangszeit zurtickgefunden hat.

(Zuruf des Abg. Fritz Giintzler [CDU/CSU])

Zudem: Bisher haben wir immer zu guten Losungen ge-
funden und werden das auch kiinftig tun, beispiclsweise
beim Wachstumschancengesetz mit wichtigen Impulsen
fiir unsere Unternehmen und bei der Einfithrung der Kin-
dergrundsicherung.

(Antje Tillmann [CDU/CSU]: Das hat Kindler
in den Haushaltsberatungen doch abgelehnt!)

So viele wollen sich die Verunsicherung der Menschen
zunutze machen, und das hat nicht nur Auswirkungen auf
die Politik, sondern insgesamt auf die Gesellschaft. Wir
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spiiren, wie viel rauer der Umgang wird. Fiir uns als
Demokratinnen und Demokraten muss das heilen — die-
ser Appell geht insbesondere an die Spitzen meiner
Staatsregierung — Wir miissen um den besten Weg in
der Sache streiten und Hame, Destruktivitit, Fake News
und Populismus den Extremisten iiberlassen. Zu viel ist
davon schon in die Mitte der Gesellschaft eingesickert.
Die heute neu veroffentlichte Mitte-Studie bringt hier
erschreckende Ergebnisse.

In diesem Sinne sage ich noch einmal zu diesem An-
trag der Linken und auch zu dem nachher noch zu dis-
kutierenden Gesetzentwurf der Union: Ja, diese Anliegen
sind selbstverstdndlich legitim. Wir werden Thnen heute
inhaltlich nicht folgen kénnen. Aber es ist natiirlich wich-
tig, die Diskussion iiber diese Anliegen in den kommen-
den Debatten zu fiihren und dann im Licht der Haushalts-
beratungen abzuwégen.

Ich danke fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Vizeprasidentin Katrin Goéring-Eckardt:
Robert Farle hat das Wort fiir zwei Minuten.

Robert Farle (fraktionslos):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren! Es gibt viele Griinde, warum wir uns heute
mit dem Thema beschiftigen. Es gibt auch viele Griinde,
die man einfach nicht dafiir heranziehen kann, weil sie
einfach falsch sind; denn die Hauptursache ist die Politik
der Ampel selbst.

Ich spreche mich auf jeden Fall strikt dagegen aus,
weitere Steuererh6hungen in der Situation durchzufiih-
ren, in der die Haushalte kdmpfen miissen, mit ihren
Kosten zurechtzukommen. Ich selbst merke es, wenn
ich einkaufen gehe. Fiir ein Wochenende fiir zwei Per-
sonen ist ein Einkauf unter 100 Euro kaum moglich.

(Antje Tillmann [CDU/CSU]: Was kauft er
denn? — Zuruf von der SPD: Weniger Alkohol
kaufen! — Heiterkeit bei Abgeordneten der
SPD, der CDU/CSU und des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Frither waren es 30 oder 40 Euro, dic man dafiir ge-
braucht hat.

(Antje Tillmann [CDU/CSU]: Fiirs Wochen-
ende?)

Und dann muss ich Thnen mal ganz klar sagen: Der
jetzige Beschluss — — Ich weil} nicht, was es da zu lachen
gibt. Die Leute spiiren das alle in ihrem Geldbeutel. Sie
machen sich tiber die Leute lustig, nicht tiber mich. Mich
stort es sowieso nicht. Ob Sie lachen oder nicht, ist mir
scheiflegal.

(Antje Tillmann [CDU/CSU]: Nein! Wir
wiissten gerne Thre Einkaufsliste!)

— Ja, ich gehe selber einkaufen. Ja, Tatsache. Stellen Sie
sich das vor!

(Antje Tillmann [CDU/CSU]: Das bestreite ich
ja nicht! Aber 100 Euro fiirs Wochenende?)

Und dann muss ich noch was sagen, was viel wichtiger
ist: Eine einzelne drei- oder vierkopfige Familie zahlt
angesichts dieses Heizhammers 300 Euro bis 330 Euro
mehr im kommenden Jahr. Das kommt mitten in der
Heizperiode auf die Leute zu. Was fallt Thnen von der
Ampel eigentlich ein, solche Sachen abzuziehen?

(Jirgen CoB3e [SPD]: Bei Ihrer Rede fallt mir
auch nichts ein!)

Das Néchste ist: Die Ursache ist die Nullzinspolitik.
Bedauerlicherweise fallen mir sehr viele 6konomische
Argumente ein. Die kann ich alle nicht bringen; ich weiB3.

(Armand Zorn [SPD]: Mit Okonomie hat das
nichts zu tun!)

Was mir aber einfallt und sofort noch angesprochen wer-
den muss, ist, —

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Ihre Redezeit ist vorbei, Herr Farle.

Robert Farle (fraktionslos):
—dass sich Thre Regierung offensichtlich in erster Linie
nur um die Ukraine kiimmert, —

(Zurufe von der SPD: Oah!)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Ihre Redezeit ist vorbei, Herr Farle.

Robert Farle (fraktionslos):
—nur um die Ukraine kiimmert, —

(Johannes Steiniger [CDU/CSU]: Abschalten!)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Herr Farle, Ihre Redezeit ist vorbei.

Robert Farle (fraktionslos):
— mit 22 Milliarden Euro,

(Johannes Steiniger [CDU/CSU]: Radio Mos-
kau! — Armand Zorn [SPD]: Die Redezeit ist
vorbei!)

aber auch 10 Milliarden Euro Klimaschutz fiir Indien — —

(Das Mikrofon wird abgeschaltet — Robert
Farle [fraktionslos]: Schalten Sie ruhig ab!
Ich nehme Thnen das nicht iibel! — Antje
Tillmann [CDU/CSU]: Jedes Mal!)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Herr Farle, jetzt kommt gleich der néchste Redner hier
ans Pult.

(Robert Farle [fraktionslos]: Aber ich nehme
mir noch einen Schluck Wasser! — Gegenruf
des Abg. Carlos Kasper [SPD]: Das konnen
Sie auch mitnehmen!)

— Sie konnen es mitnehmen.
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Vizeprisidentin Katrin Goring-Eckardt

(Antje Tillmann [CDU/CSU]: Nehmen Sie das
Glas einfach mit! — Nina Warken [CDU/CSU]:
Man kann das mitnehmen, das Glas Wasser! —
Zurufe von der SPD — Gegenruf des Abg.
Robert Farle [fraktionslos]: Das konnen Sie
sich selber vorschreiben; aber ich trinke dann,
wann ich willl — Gegenruf des Abg. Stefan
Schmidt [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Kin-
derstube! — Weiterer Gegenruf des Abg.
Maximilian Mordhorst [FDP]: Das glaube ich
einfach nicht!)

Das Wort hat der Kollege Carlos Kasper fiir die SPD-
Fraktion.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Carlos Kasper (SPD):

Ja, manchmal schdmen wir uns auch. — Sehr geehrte
Frau Prisidentin! Sehr geehrte Kolleginnen und Kolle-
gen. Der Vorteil, als letzter Redner an das Rednerpult
zu treten, ist, auf die vorhergehenden Redebetréige ein-
gehen zu konnen. Da muss man auch bei diesem etwas
klarziehen: Nicht die Ampelregierung hat Schuld an den
horrenden Energiepreisen und an der hohen Inflation, es
ist der russische Angriffskrieg gegen die Ukraine. Wir
unterstiitzen die Ukraine zu Recht; denn es geht auch
um unseren Frieden.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP — Zuruf von der CDU/
CSU: Auch!)

Das sage ich ausdriicklich heute am Internationalen Tag
des Friedens.

Aber natiirlich ist auch die Ampel in der Pflicht, die
Auswirkungen der Krise gerade fiir die kleinen und mitt-
leren Einkommen, die so sehr unter der hohen Inflation
leiden, einzuddmmen.

(Matthias Hauer [CDU/CSU]: Das Gegenteil
machen Sie!)

Deshalb habe ich mich auch auf diese Debatte heute hier
gefreut, aber ich wurde gleich von mehreren ernstzuneh-
menden Oppositionsparteien enttduscht. Zum einen war
der Antrag der Linken als groBer Gerechtigkeitsantrag
angekiindigt. Ich hatte extra neues Papier in den Drucker
gelegt, und dann: nur diese eine Seite Antrag

(Matthias W. Birkwald [DIE LINKE]: Das ist
umweltfreundlich!)

zu einem so wichtigen Thema — enttduschend. Aber was
soll man auch erwarten, wenn sich die eigene Fraktions-
vorsitzende lieber um die Parteineugriindung kiimmert

(Antje Tillmann [CDU/CSU]: Die Rede finden
wir jetzt enttduschend!)

als um die Sorgen und Note der Menschen in unserem
Land.

Aber in der Sache kann man Threm Antrag auch etwas
Positives abgewinnen. Gerade die Mehrwertsteuer bei
Gas und Fernwarme auf 12 Prozent zu erhohen, halte
ich in der aktuellen Lage nicht fiir angebracht. Aus sehr

guten Griinden haben wir die Mehrwertsteuer bis zum
31. Mirz 2024 befristet gesenkt. Wir wollten damit ver-
hindern, dass die Preise mitten in der Heizperiode anstei-
gen. Was damals richtig war, kann heute nicht falsch sein.

(Antje Tillmann [CDU/CSU]: Ja, das ist so!)
AuBlerdem ist Ihr Antrag nicht gegenfinanziert.

Und was macht die Union hier, Frau Tillmann? Sie
blast in das gleiche Horn und fordert zusitzlich, die
Stromsteuer auf das europdische Mindestmal zu senken.

(Zuruf der Abg. Antje Tillmann [CDU/CSU])

Das sind noch mal 7 Milliarden Euro weniger im Bundes-
haushalt, und trotzdem wiirde sich gar nichts fiir die Men-
schen verbessern; denn von dieser Stromsteuersenkung
wiirde ein Zwei-Personen-Haushalt um gerade mal
50 Euro im Jahr entlastet.

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Herr Kollege, mochten Sie eine Zwischenfrage aus der
Fraktion Die Linke zulassen?

Carlos Kasper (SPD):
Na Klar.

Alexander Ulrich (DIE LINKE):

Vielen Dank, dass Sie meine Zwischenfrage zulassen. —
Sie haben eben unseren Antrag dargestellt und gesagt, die
Erhohung der Mehrwertsteuer bei Gas und Fernwirme
sei falsch, und uns vorgeworfen, das sei nicht gegenfinan-
ziert. Das war doch Thr Gesetz, das regelt, die Mehrwert-
steuersenkung bis zum 31. Mérz zu reduzieren.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Wiirden Sie dann bestétigen, dass Thr Gesetz nicht gegen-
finanziert war? Der Vorwurf richtet sich ja dann gegen
Sie; denn im Gesetzblatt steht drin, dass Sie es bis
31. Mérz laufen lassen wollen.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten der CDU/CSU — Antje Tillmann [CDU/
CSU]: Gute Frage!)

Carlos Kasper (SPD):

Wir befinden uns, wie Sie ja bestimmt wissen, gerade
in den Haushaltsverhandlungen des Bundeshaushaltes.
Da werden wir dann auch die notwendigen Gelder auf-
treiben.

Aber ich sprach von Threm Antrag, der wirklich nur
eine A4-Seite hat.

(Alexander Ulrich [DIE LINKE]: Das We-
sentliche steht drin!)

Sie sprechen darin von einer Steuererh6hung von rund
10 Milliarden Euro — wie Sie auf die Summe kommen,
weil} ich nicht —, 7 Milliarden Euro bei Gas und Fern-
warme pro Jahr; das verstehe ich nicht. Es sind 2,1 Milli-
arden Euro, um genau zu sein, die hier als Minderein-
nahme eingebucht werden miissten, und die werden wir,
glaube ich, in diesen Haushaltsverhandlungen auch auf-
treiben. Das Schlusswort hat natiirlich der Bundestag als
Haushaltsgesetzgeber. — Vielen Dank.
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Carlos Kasper
(Beifall bei Abgeordneten der SPD —
Alexander Ulrich [DIE LINKE]: Schwach! —
Antje Tillmann [CDU/CSU]: Er hat keine Ant-
wort!)

Wir waren gerade bei dem unzufriedenstellenden An-
trag der Linken bzw. dem unzufriedenstellenden Gesetz-
entwurf der CDU, der heute Nachmittag folgt. Wer fiir
Mindereinnahmen ist, muss natiirlich auch sagen, wie
diese gegenfinanziert werden sollen, und das machen
Sie eben nicht.

Deswegen schlage ich vor, einfach mal iiber klima-
schidliche Subventionen zu reden;

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

denn die stehen im Bundeshaushalt mit bis zu 65 Milliar-
den Euro drin.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Wenn wir hier Reformen angehen wiirden, kénnten wir
nicht nur diese Vorschldge finanzieren, sondern auch
noch was fiir die nachfolgenden Generationen tun. Allein
durch die Reform des Dienstwagenprivilegs konnten bis
zu 3 Milliarden Euro eingespart werden.

(Zurufe von der CDU/CSU)

Durch eine stirkere Besteuerung von Privatjets und Flug-
reisen konnten wir noch einmal bis zu 8 Milliarden Euro
einspielen.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN] - Olav Gutting
[CDU/CSU]: Stimmt doch gar nicht!)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Herr Kollege, es gébe noch eine Zwischenfrage von
Herrn Gottschalk aus der AfD.

(Zurufe vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Nein! Nein!)

Carlos Kasper (SPD):
Ich bin hier an einer konstruktiven Debatte interessiert;
deswegen lasse ich diese nicht zu.

(Zuruf von der AfD: Ist doch super!)

Sich mit klimaschédlichen Subventionen zu beschifti-
gen, ist nicht nur eine Frage des Geldes, es ist auch eine
Frage der Gerechtigkeit;

(Antje Tillmann [CDU/CSU]: Okay! Dann
macht das doch!)

denn in erster Linie profitieren von diesen Subventionen
die Wohlhabendsten in unserer Gesellschaft.

(Zuruf des Abg. Olav Gutting [CDU/CSU])

Wer mit seinem Privatjet fliegt und mit seiner Superjacht
um die Welt fahrt, verursacht nicht nur massenhaft CO,-
Emissionen,

(Johannes Steiniger [CDU/CSU]: Immer die-
ser Klassenkampf, Herr Kasper!)

sondern profitiert auch noch von verschiedenen Ausnah-
men bei der Steuer, und das auf Kosten der Gesellschaft.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Gerade in der jetzigen Lage brauchen wir mehr An-
strengungen als zwei Forderungen auf einer A4-Seite.
Lassen Sie uns lieber gemeinsam an den Punkten arbei-
ten, bei denen die Reichen auf Kosten der Gesellschaft
profitieren! Lassen Sie uns zielgenau diejenigen entlas-
ten, —

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Herr Kollege.

Carlos Kasper (SPD):
— die am hértesten von der Krise betroffen sind!

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Ich schliee die Aussprache.

Interfraktionell wird Uberweisung der Vorlage auf
Drucksache 20/8409 an die in der Tagesordnung auf-
gefithrten Ausschiisse vorgeschlagen. — Weitere Vor-
schldge sehe ich nicht. Dann ist das so beschlossen.

Ich komme zu den Tagesordnungspunkten 36 a bis 36 e
und 36 g bis 36 j, 37 b sowie Zusatzpunkt 5. Es handelt
sich um Uberweisungen im vereinfachten Verfahren
ohne Debatte.

Wir kommen zunichst zu den unstrittigen Uberwei-
sungen. Da geht es um die Tagesordnungspunkte 36 a
bis 36 e und 36 g bis 36 j sowie Zusatzpunkt 5:

36 a) Erste Beratung des von der Bundesregierung
eingebrachten Entwurfs eines Gesetzes zur
Umsetzung der Richtlinie (EU) 2021/2118
im Hinblick auf die Kraftfahrzeug-Haft-
pflichtversicherung und die Kontrolle der
entsprechenden Versicherungspflicht

Drucksache 20/8094

Uberweisungsvorschlag:

Rechtsausschuss ()

Verkehrsausschuss

Ausschuss fiir Umwelt, Naturschutz, nukleare Sicherheit und
Verbraucherschutz

b) Erste Beratung des von der Bundesregierung
eingebrachten Entwurfs eines Ersten Geset-
zes zur Anderung des Saubere-Fahrzeuge-
Beschaffungs-Gesetzes

Drucksache 20/8295

Uberweisungsvorschlag:

Verkehrsausschuss (f)

Ausschuss fiir Umwelt, Naturschutz, nukleare Sicherheit und
Verbraucherschutz

c) Erste Beratung des von der Bundesregierung
eingebrachten Entwurfs eines Gesetzes zur
Einfilhrung einer langfristigen Pauschal-
entlastung der Linder im Zusammenhang
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d)

2

h)

mit Fluchtmigration und zur Anderung
des Mauergrundstiicksgesetzes (Pauschal-
entlastungsgesetz)

Drucksache 20/8296

Uberweisungsvorschlag:

Haushaltsausschuss (f)

Ausschuss fiir Inneres und Heimat

Finanzausschuss

Ausschuss fiir Wohnen, Stadtentwicklung, Bauwesen und Kom-
munen

Erste Beratung des von der Bundesregierung
eingebrachten Entwurfs eines Gesetzes iiber
den Beitritt der Bundesrepublik Deutsch-
land zu dem Ubereinkommen vom 30. Sep-
tember 2007 zur Griindung eines Mariti-
men Analyse- und Einsatzzentrums -
Suchtstoffe

Drucksache 20/8297

Uberweisungsvorschlag:
Ausschuss fiir Inneres und Heimat (f)
Rechtsausschuss

Erste Beratung des von der Bundesregierung
eingebrachten Entwurfs eines Fiinften Geset-
zes zur Anderung verwaltungsverfahrens-
rechtlicher Vorschriften (5. VWVfAndG)

Drucksache 20/8299

Uberweisungsvorschlag:
Ausschuss fiir Inneres und Heimat (f)
Rechtsausschuss

Erste Beratung des von den Abgeordneten
Klaus Stober, Jorn Konig, Edgar Naujok, wei-
teren Abgeordneten und der Fraktion der AfD
eingebrachten Entwurfs eines Gesetzes zur
steuerlichen Entlastung von Sportvereinen
zur Forderung der Investitionspotentiale
von Sportvereinen und Sportsstitten und
zur Kompensation wirtschaftlicher Schii-
den und finanzieller Notlagen (SportVer-
einsEntLG)

Drucksache 20/8412

Uberweisungsvorschlag:
Finanzausschuss (f)
Sportausschuss
Haushaltsausschuss

Beratung des Antrags der Abgeordneten
Dietmar Friedhoff, Marc Bernhard, René
Bochmann, weiterer Abgeordneter und der
Fraktion der AfD

Implementierung der deutschen Sprache
als sprachpolitische Strategie im vernetz-
ten Ansatz der wirtschaftlichen Zusam-
menarbeit und Entwicklung

Drucksache 20/8419

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir wirtschaftliche Zusammenarbeit und Entwick-
lung (f)

Auswirtiger Ausschuss

Ausschuss fiir Bildung, Forschung und Technikfolgenabschit-
zung

Ausschuss fiir Kultur und Medien

Haushaltsausschuss

i) Beratung des Antrags der Abgeordneten
Dr. Marc Jongen, Martin Erwin Renner,
Dr. Gotz Fromming weiterer Abgeordneter
und der Fraktion der AfD

Die historischen Bauten und Anlagen der
Stiftung Preuflische Schldsser und Girten
fiir den Publikumsverkehr offenhalten

Drucksache 20/8420

Uberweisungsvorschlag:
Ausschuss fiir Kultur und Medien

j) Beratung des Antrags der Abgeordneten
Stephan Protschka, Peter Felser, Bernd
Schattner, weiterer Abgeordneter und der
Fraktion der AfD

Waldumbau mit guter Pflanzenqualitiit zu-
séitzlich erweitern

Drucksache 20/8421

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Ernahrung und Landwirtschaft (f)

Ausschuss fiir Umwelt, Naturschutz, nukleare Sicherheit und
Verbraucherschutz

Haushaltsausschuss

ZP 5 Beratung des Antrags der Abgeordneten Dr. Gotz
Fromming, Dr. Marc Jongen, Martin Erwin

Renner, weiterer Abgeordneter und der Fraktion
der AfD

Generalshotel retten — Denkmadler schiitzen und
nicht zerstoren

Drucksache 20/8422

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Kultur und Medien (f)

Ausschuss fiir Wohnen, Stadtentwicklung, Bauwesen und Kommunen
Haushaltsausschuss

Interfraktionell wird vorgeschlagen, die Vorlagen an
die in der Tagesordnung aufgefiihrten Ausschiisse zu
iiberweisen. Gibt es weitere Vorschlidge? — Das ist nicht
der Fall. Dann verfahren wir so.

Wir kommen nun zu der Uberweisung, bei der die
Federfiihrung strittig ist. Tagesordnungspunkt 37 b:

Beratung des Antrags der Fraktion der CDU/CSU

Ein Jahr Iran-Revolution — An Jina Mahsa
Amini erinnern und den Freiheitskampf der
Menschen im Iran aktiv unterstiitzen

Drucksache 20/8407

Die Fraktion der CDU/CSU wiinscht Abstimmung in
der Sache. Die Fraktionen der SPD, Biindnis 90/Die Grii-
nen und FDP wiinschen Uberweisung, und zwar feder-
fiihrend an den Auswartigen Ausschuss sowie mitbera-
tend an die Ausschiisse fiir Inneres und Heimat, den
Rechtsausschuss, den Finanzausschuss, den Wirtschafts-
ausschuss, den Verteidigungsausschuss, den Ausschuss
fiir Familie, Senioren, Frauen und Jugend, den Ausschuss
flir Menschenrechte und humanitire Hilfe sowie den
Ausschuss fiir wirtschaftliche Zusammenarbeit und Ent-
wicklung.
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Wir stimmen nach stindiger Ubung zuerst iiber den
Antrag auf Ausschussiiberweisung ab. Ich frage deshalb:
Wer stimmt fiir die Uberweisung? — Das sind die Ampel-
fraktionen, die Fraktion Die Linke und die AfD. Wer
stimmt dagegen? — Das ist die CDU/CSU-Fraktion. Ent-
hélt sich jemand? — Das ist nicht der Fall. Dann ist die
Uberweisung so beschlossen. Damit stimmen wir heute
iiber den Antrag auf Drucksache 20/8407 nicht ab.

Ich rufe auf die Tagesordnungspunkte 37 ¢ sowie 37 e
bis 37 s. Es handelt sich um die Beschlussfassung zu
Vorlagen, zu denen keine Aussprache vorgesehen ist.

Tagesordnungspunkt 37 c:

Beratung der Beschlussempfehlung und des Be-
richts des Auswartigen Ausschusses (3. Aus-
schuss) zu dem Antrag der Abgeordneten Petr
Bystron, Tino Chrupalla, Markus Frohnmaier,
weiterer Abgeordneter und der Fraktion der AfD

Frieden und Freiheit verteidigen — Invasion
der Tiirkei im Nordirak und tiirkische Ein-
marschdrohung in Nordsyrien verurteilen

Drucksachen 20/2597, 20/3585

Der Ausschuss empfiehlt in seiner Beschlussempfeh-
lung auf Drucksache 20/3585, den Antrag der Fraktion
der AfD auf Drucksache 20/2597 abzulehnen. Wer
stimmt fiir die Beschlussempfehlung? — Die Koalitions-
fraktionen, die CDU/CSU-Fraktion und die Fraktion Die
Linke. Wer ist dagegen? — Die AfD-Fraktion ist dagegen.
Enthélt sich jemand? — Das ist nicht der Fall. Dann ist die
Beschlussempfehlung angenommen.

Tagesordnungspunkt 37 e:

Beratung der Beschlussempfehlung und des Be-
richts des Rechtsausschusses (6. Ausschuss)

zu den Streitverfahren vor dem Bundesverfas-
sungsgericht 2 BVE 6/23 und 2 BvR 994/23

Drucksache 20/8426

Der Ausschuss empfiehlt, in den Streitverfahren vor
dem Bundesverfassungsgericht mit den gerade genannten
Nummern Stellung zu nehmen und die Prisidentin zu
bitten, eine Prozessvertretung zu bestellen sowie dem
Verfahren 2 BvR 994/23 beizutreten. Wer stimmt fiir
diese Beschlussempfehlung? — Das sind die Koalitions-
fraktionen, die CDU/CSU-Fraktion. Wer stimmt da-
gegen? — Niemand. Wer enthilt sich? — Das sind die
AfD-Fraktion und die Fraktion Die Linke. Damit ist die
Beschlussempfehlung angenommen.

Wir kommen zu den Beschlussempfehlungen des Peti-
tionsausschusses, Tagesordnungspunkte 37 f bis 37 s.

Tagesordnungspunkt 37 f:

Beratung der Beschlussempfehlung des Peti-
tionsausschusses (2. Ausschuss)

Sammeliibersicht 395 zu Petitionen

Drucksache 20/8235

Hier geht es um 76 Petitionen. Wer stimmt dafiir? —
Das Ergebnis ist einstimmig. Oder stimmt jemand da-
gegen? — Enthélt sich jemand? — Das ist nicht der Fall.
Dann ist das so angenommen.

Tagesordnungspunkt 37 g:

Beratung der Beschlussempfehlung des Peti-
tionsausschusses (2. Ausschuss)

Sammeliibersicht 396 zu Petitionen

Drucksache 20/8236

Das betrifft 54 Petitionen. Wer stimmt dafiir? — Das
sind wieder alle Fraktionen. Stimmt jemand dagegen? —
Das ist nicht der Fall. Enthélt sich jemand? — Das ist auch
nicht der Fall. Dann ist die Sammeliibersicht angenom-
men.

Tagesordnungspunkt 37 h:

Beratung der Beschlussempfehlung des Peti-
tionsausschusses (2. Ausschuss)

Sammeliibersicht 397 zu Petitionen

Drucksache 20/8237

Wer stimmt dafiir? — Das sind wieder alle Fraktionen.
Stimmt jemand dagegen? — Enthélt sich jemand? — Das ist
nicht der Fall. Dann ist die Sammeliibersicht angenom-
men.

Tagesordnungspunkt 37 i:

Beratung der Beschlussempfehlung des Peti-
tionsausschusses (2. Ausschuss)

Sammeliibersicht 398 zu Petitionen

Drucksache 20/8238

Wer stimmt dafiir? — Das sind die Fraktionen der Am-
pel, die CDU/CSU-Fraktion und die AfD-Fraktion. Wer
stimmt dagegen? — Das ist die Fraktion Die Linke. Ent-
hélt sich jemand? — Das ist nicht der Fall. Dann ist das so
angenommen.

Tagesordnungspunkt 37 j:

Beratung der Beschlussempfehlung des Peti-
tionsausschusses (2. Ausschuss)

Sammeliibersicht 399 zu Petitionen

Drucksache 20/8239

Wer stimmt dafiir? — Das sind die Ampelfraktionen, die
CDU/CSU-Fraktion und die Fraktion Die Linke. Wer
stimmt dagegen? — Das ist die AfD-Fraktion. Enthélt
sich jemand? — Das ist nicht der Fall. Dann ist die Sam-
meliibersicht angenommen.

Tagesordnungspunkt 37 k:

Beratung der Beschlussempfehlung des Peti-
tionsausschusses (2. Ausschuss)

Sammeliibersicht 400 zu Petitionen

Drucksache 20/8240
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Wer stimmt dafiir? — Das sind die Ampelfraktionen
und die CDU/CSU. Wer stimmt dagegen? — Die Fraktion
Die Linke und die AfD. Enthélt sich jemand? — Das ist
nicht der Fall. Dann ist die Sammeliibersicht angenom-
men.

(A)

Tagesordnungspunkt 37 1

Beratung der Beschlussempfehlung des Peti-
tionsausschusses (2. Ausschuss)

Sammeliibersicht 401 zu Petitionen

Drucksache 20/8241

Wer stimmt dafiir? — Das sind die Koalitionsfraktionen
und die Fraktion Die Linke. Wer stimmt dagegen? — Die
CDU/CSU-Fraktion, die Fraktion der AfD. Enthilt sich
jemand? — Das ist nicht der Fall. Dann ist die Sammel-
iibersicht angenommen.

Tagesordnungspunkt 37 m:

Beratung der Beschlussempfehlung des Peti-
tionsausschusses (2. Ausschuss)

Sammeliibersicht 402 zu Petitionen

Drucksache 20/8242

Wer stimmt dafiir? — Die Koalitionsfraktionen, die
CDU/CSU, die AfD und Die Linke, also einstimmig.
Wer stimmt dagegen? — Niemand. Enthaltungen? —
Auch niemand. Dann ist das so angenommen.
(B) Tagesordnungspunkt 37 n:
Beratung der Beschlussempfehlung des Peti-
tionsausschusses (2. Ausschuss)

Sammeliibersicht 403 zu Petitionen

Drucksache 20/8243

Wer stimmt dafiir? — Die Koalitionsfraktionen, CDU/
CSU und AfD. Wer stimmt dagegen? — Die Fraktion Die
Linke. Enthélt sich jemand? — Das ist nicht der Fall. Dann
ist die Sammeliibersicht angenommen.

Tagesordnungspunkt 37 o:

Beratung der Beschlussempfehlung des Peti-
tionsausschusses (2. Ausschuss)

Sammeliibersicht 404 zu Petitionen
Drucksache 20/8244

Wer stimmt daftir? — Die Koalitionsfraktionen, die
CDU/CSU und Die Linke. Wer stimmt dagegen? — Die
Fraktion der AfD. Enthilt sich jemand? — Das ist nicht der
Fall. Dann ist die Sammeliibersicht angenommen.

Tagesordnungspunkt 37 p:

Beratung der Beschlussempfehlung des Peti-
tionsausschusses (2. Ausschuss)

Sammeliibersicht 405 zu Petitionen

Drucksache 20/8245

Wer stimmt dafiir? — Die Koalitionsfraktionen und die
Fraktion der CDU/CSU. Wer stimmt dagegen? — Die
AfD-Fraktion und Die Linke. Enthélt sich jemand? —
Das ist nicht der Fall. Die Sammeliibersicht ist angenom-
men.

Tagesordnungspunkt 37 q:

Beratung der Beschlussempfehlung des Peti-
tionsausschusses (2. Ausschuss)

Sammeliibersicht 406 zu Petitionen
Drucksache 20/8246

Wer stimmt dafiir? — Die Koalitionsfraktionen und die
Fraktion der AfD. Wer stimmt dagegen? — Die Fraktion
Die Linke und die Fraktion der CDU/CSU. Enthaltun-
gen? — Keine. Dann ist die Sammeliibersicht angenom-
men.

Tagesordnungspunkt 37 r:

Beratung der Beschlussempfehlung des Peti-
tionsausschusses (2. Ausschuss)

Sammeliibersicht 407 zu Petitionen
Drucksache 20/8247

Wer stimmt dafiir? — Die Koalitionsfraktionen und die
Fraktion Die Linke. Wer stimmt dagegen? — CDU/CSU
und AfD. Enthélt sich jemand? — Das ist nicht der Fall.
Dann ist die Sammeliibersicht angenommen.

Tagesordnungspunkt 37 s:

Beratung der Beschlussempfehlung des Peti-
tionsausschusses (2. Ausschuss)

Sammeliibersicht 408 zu Petitionen
Drucksache 20/8248

Wer stimmt dafiir? — Die Koalitionsfraktionen. Wer
stimmt dagegen? — Die Oppositionsfraktionen. Enthalt
sich jemand? — Das ist nicht der Fall. Dann ist die Sam-
meliibersicht angenommen.

Jetzt rufe ich den Zusatzpunkt 6 auf:
Aktuelle Stunde
auf Verlangen der Fraktion der AfD

Massenmigration stoppen — Grenzen sofort
schiitzen

Ich eréffne die Aussprache. Das Wort hat Dr. Gottfried
Curio fiir die AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Dr. Gottfried Curio (AfD):

Sehr geehrte Prisidentin! Meine Damen und Herren!
Hatte Innenministerin Faeser mal so viel Eifer wie bei der
Entlassung Schonbohms in ihren eigentlichen Aufgaben-
bereich investiert, in Grenzschutz, innere Sicherheit, Ab-
schiebungen, dann hitte Deutschland jetzt kein Aufnah-
meproblem, Europa keine Migrationskrise, gébe es die
Bilder aus Lampedusa nicht. Denn es ldge in ihrer Macht,
dem Ganzen ein Ende zu bereiten. Die Migranten wollen
vor allem nach Deutschland. Aber Faeser will schon wie-
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der Solidaritit zeigen, die Migranten aus Lampedusa auf-
nehmen. Wenn niachste Woche wieder eine Armada dort
anlandet: Deutschland nimmt sie im Zweifelsfall —
Frankreich iibrigens nicht.

Deutschland sorgt dafiir, dass der Strom nicht versie-
gen wird. Dabei hatte Deutschland letztes Jahr dreimal so
viel Asylerstantrige wie Italien. Das muss wohl die viel-
gepriesene EU-Solidaritét sein, die den schon am stirks-
ten Belasteten zugunsten der anderen dann immer noch
stirker belastet. Wir brauchen keine solidarischen Auf-
nahmen, keine europdischen Verteilungen, schon gar
nicht die CDU-Frau von der Leyen, sondern Entschieden-
heit. Niemand aus Innerafrika ist am Mittelmeer auf der
Flucht. Deutschland passt flichenméBig 85-mal in Afrika
hinein, Afrika aber nicht in Deutschland. So einfach ist
das.

(Beifall bei der AfD)

Die Attraktivitdt Europas wird aber bleiben; denn das
Gefille des Lebensstandards wird bleiben. Lieber in
Deutschland auf Stiitze leben als in Afrika arbeiten.

(Timon Gremmels [SPD]: Oh Mann! — Clara
Biinger [DIE LINKE]: Widerlich! Bullshit!)

Also heifit die Losung, wenn die nichste Flotte von
Wohlstandsmigranten in Europa einfillt: Gute Riickreise!
Baut euch einen schoénen Kontinent auf!

(Timon Gremmels [SPD]: Zynisch!)

Deshalb sofort Stopp aller Programme, bei denen
Deutschland selbst als Schleuser auftritt: kein Familien-
nachzug fiir illegale Zuwanderer. Der muss nicht in
Deutschland stattfinden.

(Filiz Polat [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Das ist doch alles die Unwahrheit!)

Die Sehnsucht scheint nicht so grofl gewesen zu sein, als
die Quartiermacher vorgeschickt wurden — von betuchten
Familien iibrigens, die sich Schleuserkosten und Lebens-
gefahr gerne leisten, um sich das spéter im Schlaraffen-
land Deutschland hundertfach zuriickzahlen zu lassen.

Aus Nichtflucht-, sondern Transitlindern wie Tunesien
oder Tiirkei kann niemand aufgenommen werden. Kein
Nigerianer ist in Tunesien auf der Flucht, kein Syrer,
Afghane in der Tiirkei. Sobald diese Lénder sich als
Sackgasse herumsprechen, versiegt der Strom der
Gliicksritterkarawane sofort.

(Beifall bei der AfD)

,>Afghanische Ortskrifte, ein pervertierter Begriff. Viel-
leicht gab es ein paar Hundert. Die Regierung erfindet
44 000

(Clara Biinger [DIE LINKE]: Liigen! Das sind
Liigen! Sie liigen! Natiirlich gab es mehr Orts-
kriéfte, als Sie das sagen!)

plus jedes Jahr noch mal 12 000 im Rahmen eines will-
kiirlichen Aufnahmeprogramms. Alles {iberfliissig,
Schluss mit dem ganzen Quatsch.

Wenn die polnische Regierung Hunderttausende Ar-
beitsvisa unter der Hand verkauft, Italien sich weigert,
dort Erstregistrierte wieder aufzunehmen, wenn Grie-
chenland angeblich nicht zumutbar ist, dann kann Schen-

gen die AuBengrenzen selbst nicht schiitzen. Deutschland
muss selbst die notwendigen Schutz- und KontrollmaB3-
nahmen an seiner Grenze zumindest auf Zeit wieder auf-
nehmen.

(Beifall bei der AfD — Zuruf der Abg. Filiz
Polat [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Wer Abschieben nicht schafft, darf sowieso erst mal nie-
manden neu aufnehmen.

Stattdessen sendet Faeser aber ganz andere Signale:
Chancen-Aufenthalt fiir Nichtaufenthaltsberechtigte,
Turboeinbiirgerung, sobald der Afghane die drei Buch-
staben SPD lesen kann.

(Tabea RéBner [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Was fiir ein Quatsch!)

In Hessen ist die Verzweiflung so groB3, dass jetzt sogar
das Wahlrecht flir Asylbewerber kommen soll. Mein
Gott, wie peinlich ist das denn?

(Beifall bei der AfD — Dr. Johannes Fechner
[SPD]: Blodsinn! — Tabea RoBner [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Blodsinn!)

Den unhaltbaren Migrationszustédnden verdanken wir
explodierende Zuwanderergewalt: zu Silvester in Berlin,
Zerstorungsfeste unserer Neubiirger, Freibdder fiir Mad-
chen und Frauen nicht mehr betretbar, in den Innenstid-
ten Clankriege,

(Clara Biinger [DIE LINKE]: Bullshit!)

Bandenkompromisse handeln Scharia-Richter aus. Wenn
es wieder eine Schlédgerei verfeindeter Ausldandergruppen
gibt, sagt Faeser irgendwo: Gewalt bei uns geht gar
nicht. — Wenn wieder so ein traumatisierter Betreuungs-
fall unschuldige Menschen aufschlitzt, sagt sie: Wir brau-
chen wirklich mehr Sozialarbeiter.

(Filiz Polat [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Das ist ekelhaft!)

Was wollen da alle Parteien auler der AfD? Weiter mit
der Zuwanderung aus Nahost und Schwarzafrika. Die
Ampel sowieso.

(Filiz Polat [BUNDNIS 90/DIE GRUNENT]:
Unverschamt!)

Die Union fordert Hunderttausende jéhrlich einfach als
Kontingent.

(Philipp Amthor [CDU/CSU]: Was?)
Was fiir ein Wahnsinn, meine Damen und Herren.
(Beifall bei der AfD)

Jetzt bringen Sie die hésslichen Bilder von 2015 in
unsere Stddte. Bahnhofe, Parks, Schulen: immer ofter
Angstzonen. Taglich Dutzende Messerattacken, zweimal
taglich Gruppenvergewaltigung, Schwimmbadterror den
ganzen Sommer durch, Schlégereien von GroBfamilien in
Dauerschleife.

(Zuruf der Abg. Beatrix von Storch [AfD])

Liibeck: Faesers Polizei will die Beweisvideos der Mi-
grantengewalt unterdriicken. Stattdessen: fiir alle schnell
Wahlrecht. Kein Politiker will diese illegalen Grenziiber-
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ginge stoppen auller die AfD. Wir sagen: Abschieben
schafft Sicherheit. Wer Grenzen schiitzt, schiitzt Men-
schen.

(Beifall bei der AfD)

Aber die Union will die verheerende Migrationspolitik
von Ampel-Faeser gar nicht dndern. Sie will AfD-An-
trage scheinheilig kopieren,

(Philipp Amthor [CDU/CSU]: Das haben wir
nicht notig!)

aber gleichzeitig die Ampelministerin Faeser behalten,
wie sie uns gestern gezeigt hat. Man muss sich das mal
vorstellen. Wer braucht denn so eine Pseudoopposition,
die mochte, dass die Regierung im Amt bleibt?

(Beifall bei der AfD — Clara Biinger [DIE
LINKE]: Mehr als ablesen konnen Sie auch
nicht, oder?)

Thr Wihler der Union, ihr Wihler in Bayern, ihr Wiahler
in Hessen: Schaut auf diesen Saal und erkennt, dass ihr
dieser Union nicht trauen diirft und nicht trauen kénnt!

(Beifall bei der AfD — Giilistan Yiiksel [SPD]:
Aber euch!)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Herr Curio, ich entnehme Thren Worten — wenn ich das
Protokoll nachgelesen habe, werde ich mich gegebenen-
falls dazu duBlern —, dass Sie traumatisierte Menschen hier
auf unfldtige Art beleidigt haben. Das schaue ich mir
nachher an und behalte mir entsprechende MaBinahmen
VOr.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN, der FDP und der LINKEN — Enrico
Komning [AfD]: Warten Sie mal ab, wenn wir
da oben sitzen! — Jiirgen Cofle [SPD]: Das wire
ja nicht das erste Mal!)

Ich gebe jetzt das Wort dem Kollegen Dirk Wiese.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Dirk Wiese (SPD):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Kolleginnen und Kol-
legen! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich bin
der AfD dankbar fiir diese Aktuelle Stunde, weil sie uns
nach dieser substanzlosen XY-Rede vom Kollegen Curio,
die wir ja gefiihlt einmal pro Woche hier im Bundestag
erleben,

(Tabea RoBner [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Tiglich!)

jetzt die Moglichkeit gibt, hier mal mit ein paar Sachen
aufzurdumen und ein paar Dinge klarzustellen. Ich will
das sehr deutlich machen: Die AfD verlangt hier eine
Aktuelle Stunde, sie hat aber keine Losungen.

(Dr. Gottfried Curio [AfD]: Das habe ich ge-
rade aufgezdhlt! — Weitere Zurufe von der
AfD)

Die AfD freut sich, dass wir eine herausfordernde Lage
im Land haben, dass wir Schwierigkeiten haben.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN — Martin
Hess [AfD]: Sie miissen mal zuhoren, Herr
Wiese!)

Die AfD erfreut sich daran, wenn es in diesem Land
manchmal Schwierigkeiten gibt, wenn es Leuten
schlechtgeht,

(Dr. Rainer Kraft [AfD]: Ihr macht doch die
ganzen Schwierigkeiten!)

weil sie nur schaut, dass sie daraus ihren eigenen kurz-
fristigen Profit ziehen kann. Das muss man hier noch mal
sehr deutlich betonen.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP — Dr. Gottfried Curio
[AfD]: Sie verursachen doch die Probleme! —
Zuruf der Abg. Beatrix von Storch [AfD])

Wenn wir uns die Ursachen anschauen, warum die
Lage der Migration herausfordernd ist, dann stellt man
fest: Einer der Griinde ist, dass Migration von anderen
Staaten als Waffe gegen die Europdische Union ein-
gesetzt wird, um Demokratien zu destabilisieren.

(Zuruf der Abg. Beatrix von Storch [AfD])

Ich will das mal sehr deutlich machen: Die Nibelungen-
treue der AfD gegeniiber dem Kriegstreiber Putin ist ja
eine Farce an sich,

(Zuruf des Abg. Hannes Gnauck [AfD])

weil Putin ja selber Migration als Waffe gegen die Euro-
péische Union einsetzt, weil Putin ja selbst versucht, die
Européische Union dadurch zu destabilisieren.

(Stephan Thomae [FDP]: Genau! — Tabea
RoBner [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: So
ist es!)

Sie stiitzen ihn auch noch und erwihnen dies nicht ein-
mal, Herr Curio. Das zeigt, wie entlarvend Thre heutige
Rede gewesen ist.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Ja, wir sind momentan in einer nicht einfachen Situa-
tion. Das wissen wir, weil wir alle in unseren Wahlkrei-
sen, in den Stidten und Gemeinden unterwegs sind und
mit den Biirgermeistern, den Landréten sprechen.

(Zuruf von der AfD: Uber was denn?)

Aber —das gehort zur Ehrlichkeit dazu — wir sind in dieser
herausfordernden Situation — in Kitas, in Schulen —,

(Jorn Konig [AfD]: Seit acht Jahren seid ihr in
der Situation!)

weil wir auf der einen Seite liber 1 Million Menschen aus
der Ukraine bei uns aufgenommen haben, denen wir
Schutz geben, denen wir hier eine Zuflucht vor dem rus-
sischen Angriffskrieg bieten wollen. Das muss man im-
mer miterwahnen; es wird manchmal von der Union ver-
schwiegen. Auf der anderen Seite haben wir in diesem
Jahr — Stand heute — 200 000 Menschen, die — aus unter-
schiedlichsten Griinden — aus anderen Léndern hierherge-
kommen sind. All das macht die Situation, in der wir uns
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befinden, zu einer Herausforderung. Da muss man sich
natiirlich die Frage stellen — und das tun wir als Ampel-
koalition auch —: Wie kann man den Menschen in dieser
Situation gerecht werden?

(Zuruf der Abg. Beatrix von Storch [AfD])

Was in dieser Situation aber nicht hilft — weil es den
Menschen nicht hilft und Losungen vorgaukelt —, das ist
eine Symbolpolitik, wie wir sie schon 2016 erlebt haben,
niamlich von einer ,,Obergrenze zu faseln, die rechtlich
nicht geht, die nicht funktioniert. Dass die Union diesen
alten Wein in neuen Schlduchen jetzt im bayerischen
Landtagswahlkampf wieder auspackt, zeigt, dass Sie
keine Losung fiir diese Situation haben.

(Christoph de Vries [CDU/CSU]: Sie haben
gar nichts! — Weitere Zurufe von der CDU/
CSU)

Ich will das noch einmal erwédhnen: Thre Fraktion wire an
der Obergrenzendiskussion, an die wir uns noch sehr gut
erinnern, beinahe zerbrochen. Von daher kann ich nur
raten: Arbeiten Sie an konstruktiven Losungen mit, und
fiihren Sie nicht solche Scheindebatten iiber Obergren-
zen, wie wir sie schon einmal erlebt haben!

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP — Alexander Throm [CDU/CSU]: Letzte
Periode habt ihr es mitgetragen im Koalitions-
vertrag!)

Wir als Ampelkoalition wollen jedenfalls richtige Ge-
setze auf den Weg bringen, und das tun wir auch. Dazu
muss man ehrlicherweise sagen, dass man in einigen Be-
reichen Lebensrealititen anerkennen muss.

(Jorn Konig [AfD]: Man muss also Lebensrea-
litdten nur in einigen Bereichen anerkennen!
Junge, Junge, Junge!)

Und ja, es gibt nun einmal Menschen, auch bei uns im
Land, die hier iiber einen sehr langen Zeitraum im Status
der Duldung gewesen sind. Diese Menschen verdienen
ihren Lebensunterhalt mittlerweile selbst. Sie sind mit
ihren Familien hier angekommen, ihre Kinder gehen
hier in die Kita, sie gehen hier in die Schule. Dass wir
diesen Menschen mit dem Chancen-Aufenthaltsrecht
eine Perspektive fiir eine gute Zukunft in diesem Land
gegeben haben, war — das sage ich ganz deutlich — richtig.

(Beifall des Abg. Dr. Till Steffen [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN] — Zuruf der Abg.
Beatrix von Storch [AfD])

22 Aufrechte in der Unionsfraktion haben das ja auch
nicht abgelehnt, und das war auch gut so.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Dass es diese 22 Aufrechten in der Unionsfraktion
sowie einige Debattenbeitridge auf Twitter, die ich in
den letzten Tagen sehr wohlwollend zur Kenntnis genom-
men habe, gegeben hat, stimmt mich im Hinblick auf die
CDU durchweg positiv. Denn nach dem, was ich seit
Sonntag so verfolgt habe, bin ich froh, dass Daniel Giin-
ther wahrscheinlich doch keine Einzelmeinung in der

Union vertritt. Ich wiinsche Thnen alles Gute fiir die wei-
teren Diskussionen, die Sie diesbeziiglich intern noch vor
sich haben.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN - Philipp
Amthor [CDU/CSU]: Konzentrieren Sie sich
mal auf Thre Probleme! Da haben Sie genug
zu tun!)

Es ist iibrigens richtig, dass wir uns als Ampelkoalition
auch darauf verstindigt haben, Georgien und die Repu-
blik Moldau als sichere Herkunftsstaaten einzustufen.
Dabei ist es auch richtig, nicht nur die Einstufung als
sichere Herkunftsstaaten vorzunehmen, sondern gleich-
zeitig mit diesen Ldndern Migrationsabkommen zu
schlieBen — auf Augenhdhe —, damit diese Lénder die
Menschen, die keine Perspektive bei uns haben, die einen
Ablehnungsbescheid bekommen haben, zuriicknehmen.
Nur — damit will ich noch einmal aufrdumen —: Die al-
leinige Einstufung als sicheres Herkunftsland fiihrt ja
nicht dazu, dass diese Lander die Menschen zuriickneh-
men. Es fiihrt nur dazu, dass ein Verfahren hier schneller
lauft. Was wir brauchen, sind Migrationsabkommen. Da-
rauf setzen wir als Ampel einen Schwerpunkt und werden
dies auch weiter tun, weil das der richtige Weg ist, in
dieser herausfordernden Situation zu Losungen beizutra-
gen.

Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie des Abg. Stephan
Thomae [FDP] — Zuruf des Abg. Dr. Gottfried
Curio [AfD])

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:

Ich begriie Sie recht herzlich heute Nachmittag, liebe
Kolleginnen und Kollegen. — Der nichste Redner ist fiir
die Unionsfraktion Philipp Amthor.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Philipp Amthor (CDU/CSU):

Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Ich glaube, zumindest in einem sind wir uns einig: Die
AfD instrumentalisiert die Migrationskrise.

(Zurufe von der AfD)

Aber Sie tragen zu keiner Losung bei. Sie préisentieren
hier Woche fiir Woche dieselben Reden. Das 16st die
Probleme in unserem Land jedenfalls nicht, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD und der FDP — Dr. Gottfried
Curio [AfD]: Wer hat denn die Probleme er-
zeugt?)

Es ist richtig, Herr Kollege Wiese, wenn Sie feststel-
len: Die AfD hat eigentlich das Ziel, unsere Demokratie
zu destabilisieren.

(Julian Pahlke [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Thr stimmt aber mit denen ab! — Zurufe
von der AfD)
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Zur Wahrheit gehort aber auch: Eine tatséchliche Desta-
bilisierung unserer Demokratie geht im Moment davon
aus, dass diese Regierung die bestehenden Probleme in
unserem Land nicht 16st, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen, gerade in der Migrationspolitik.

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Die CDU hat sie
auch nicht geldst! — Filiz Polat [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Sie treffen sich doch mit der
AfD!)

Ich will es in aller Klarheit sagen: Dazu, dass Frau Faeser
auch noch stolz darauf ist

(Dr. Gottfried Curio [AfD]: Sie wollen sie ja
behalten!)

und sagt, sie als Innenministerin habe solche Spuren hin-
terlassen und das Asylrecht in Deutschland so stark ver-
dndert wie noch kein Innenminister vor ihr,

(Dr. Johannes Fechner [SPD]: So ist es!)

kann ich nur sagen: Das ist wahrscheinlich richtig. Sie hat
es verdndert, aber in die falsche Richtung, und das ge-
meinsam mit Thnen, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der CDU/CSU — Dr. Gottfried
Curio [AfD]: Deshalb wollen Sie sie behalten!
Logisch!)

Es braucht eine gemeinsame Kraftanstrengung. Ich
wiirde dieses Problem gerne konstruktiv mit Thnen zu-
sammen l6sen, und es ist gut, wenn der Bundeskanzler
sagt: Es braucht in dieser herausfordernden Lage eine
gemeinsame Kraftanstrengung, meinethalben auch einen
Pakt fiir Deutschland. — Aber wenn es einen gemein-
samen Pakt fiir Deutschland braucht, dann vor allem in
der Migrationspolitik. Da miissen Sie sich von IThrer grii-
nen Ideologie verabschieden, meine Damen und Herren.
Das miissen Sie als Hausaufgaben erledigen.

(Beifall bei der CDU/CSU — Marcel Emmerich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: AuBer Ideo-
logie fallt Thnen nichts ein, oder?)

Ich sage Thnen ganz deutlich: Sie sind im Moment die
Geisterfahrer in Europa. Alle anderen reagieren darauf,
dass wir mitten in einer Migrationskrise sind, dass der
Migrationsdruck zu grof3 wird.

(Dr. Bernd Baumann [AfD]: Sie waren
16 Jahre Geisterfahrer!)

In Danemark haben selbst die Sozialdemokraten jetzt fiir
einen radikalen Kurswechsel gesorgt: Abschiebepolitik,
konsequente Riickfiihrung.

(Giilistan Yiiksel [SPD]: Was haben Sie denn
gemacht?)

In Schweden werden die Zuginge zum Sozialstaat be-
grenzt, indem Arbeitserlaubnisse an Mindesteinkommen
gekoppelt werden. Frankreich lehnt eine weitere Auf-
nahme von Fliichtlingen, insbesondere aus Lampedusa,
konsequent ab. Italien, Osterreich, Griechenland: Wir
konnten das beliebig fortsetzen. Nur Deutschland ist der
Geisterfahrer, und ich konkretisiere: Sie, die Ampel, sind
der Geisterfahrer, und zwar gegen die Bevdlkerung.

(Beifall bei der CDU/CSU - Dr. Bernd
Baumann [AfD]: Sie waren der Geisterfahrer!
16 Jahre lang!)

Denn das Problem ist: Diese Migrationspolitik verliert
vollig den Riickhalt in der Bevédlkerung.

(Giilistan Yiiksel [SPD]: Durch die Debatten,
die Sie hier fiihren!)

Wir miissen feststellen, dass durch Ihre Arbeit mittler-
weile sogar die gesellschaftliche Akzeptanz des Grund-
rechts auf Asyl schwindet.

(Clara Biinger [DIE LINKE]: Was ist das fiir
eine Frage? — Marcel Emmerich [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Schéne GriiBe an
Thorsten Frei!)

Die Mehrheit der Bevolkerung ist der Auffassung, dass
wir nicht mehr Fliichtlinge aufnehmen sollen. Ich finde,
Sie sollten dazu beitragen, dass es eine Akzeptanz fiir das
Asylrecht gibt.

(Julian Pahlke [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Thr wollt es doch abschaffen!)

Aber Sie bewirken mit Threr Politik das Gegenteil, liebe
Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Wir miissen uns schon dariiber klar sein: Die Zahlen
sind einfach zu hoch.

(Julian Pahlke [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Wollen Sie die Menschen zuriick in
die Ukraine schicken, oder was ist das Ziel?
Ist das die Unterstiitzung fiir die Ukraine?
Herzlich willkommen am rechten Rand, Herr
Amthor!)

Bis zu 600 illegale Migranten am Tag; die Dunkelziffer
steigt. 200 000 Asylbewerber kamen in diesem Jahr bis
einschlieBlich dieses Monats nach Deutschland. Wir sind
an den Grenzen der Aufnahmeféhigkeit dieses Landes
angelangt.

(Beifall des Abg. Dr. G6tz Fromming [AfD])

Wenn Sie das ignorieren, dann schaden Sie dem Ver-
trauen in die gesamte Politik, liebe Kolleginnen und Kol-
legen.

(Beifall bei der CDU/CSU — Zuruf des Abg.
Dr. Gottfried Curio [AfD])

Wenn wir iiber Grenzkontrollen reden, ist fiir uns vol-
lig klar: Das, was an der Grenze zwischen Deutschland
und Osterreich richtig ist, das kann in Sachsen, das kann
in Brandenburg, das kann in Mecklenburg-Vorpommern,
das kann an allen deutschen Grenzen nicht falsch sein.

(Marcel Emmerich [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Da ist gar nichts richtig!)

Wir brauchen Grenzkontrollen in diesem Land, und zwar
flichendeckend, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der CDU/CSU)
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Allen Anwiirfen zum Trotz: Wir wollen nicht, dass der
Schlagbaum féllt, aber wir wollen illegale Migration
stoppen, und diesem Wunsch sollten Sie sich anschlie-
Ben.

(Marcel Emmerich [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Reden Sie einmal mit Armin Laschet
zum Thema Grenzkontrollen!)

Horen Sie auf unsere Innenminister, auf Michael
Stiibgen, auf Armin Schuster, auf viele Kollegen, die
klar das Richtige fordern. Bewegen Sie sich beim Thema
Grenzkontrollen!

(Beifall bei der CDU/CSU)

Und ich sage Thnen: Grenzkontrollen sind ein Element.
Es braucht nationale Malnahmen. Wir haben dazu Vor-
schldge gemacht; wir werden sie morgen in der Debatte
diskutieren. Aber wir brauchen auch auf der européischen
Ebene den groBen Wurf. Wir haben dazu Vorschldge
gemacht. Kommen Sie raus aus Threr linken Ecke, und
gehen Sie auf die klugen Vorschlidge ein, die Thorsten
Frei und andere gemacht haben.

(Dr. Gottfried Curio [AfD]: Genau: Hundert-
tausende aufnehmen! Kontingente!)

Wir brauchen einen Systemwechsel. Wir miissen weg
von der ungesteuerten Zuwanderung, die Sie befordern.
Dazu reichen wir Ihnen die Hand. Nur so werden wir der
immer weiteren Erosion des Asylrechts in unserem Land
beikommen kdnnen.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:

Fir Biindnis 90/Die Griinen hat nun Marcel Emmerich
das Wort.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Marcel Emmerich (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Meine Damen und Herren! In dieser Aktuellen
Stunde, in dieser Debatte, zeigt sich wieder, wie die AfD
unterwegs ist.

(Zurufe von der AfD)

Sie stufen andere herab, Sie beleidigen andere. Gefliich-
tete sind in Thren Augen keine Menschen; fiir die haben
Sie nur Verachtung iibrig.

(Dr. Gottfried Curio [AfD]: Hetzen Sie nicht so
viel!)

Sie sind fiir Sie keine Menschen, die Hunger haben, die
schlafen miissen, Menschen mit Traumen und Wiinschen.
Sie wollen Mitmenschen leiden sehen.

(Dr. Gottfried Curio [AfD]: Hetzen Sie nicht so
viel! Ein bisschen weniger Verleumdung! —
Weitere Zurufe von der AfD)

Und ich sage Thnen noch etwas: Thre Politik ist geschei-
tert, und Thre Politik scheitert. Ihre rechtsextremen Ge-
schwister in Italien, Giorgia Meloni und Matteo Salvini,

kriegen da gar nichts auf die Kette! Keine Ordnung, nur
Chaos — das ist die Politik von Postfaschisten, von
Rechtsextremen!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und des
Abg. Stephan Thomae [FDP] — Widerspruch
bei der AfD)

Sie kriegen nichts auf die Kette! Sie machen nichts bes-
ser, aber alles schlechter! Das ist die AfD!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP — Zuruf von der
AfD: Schreien Sie nicht so rum! — Gegenruf
vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sie
schreien doch selber rum!)

Und jetzt schauen wir uns die Vorschlige, die zur De-
batte stehen, noch einmal genauer an. Es gibt momentan
so etwas wie einen Wettbewerb um die hérteste Forde-
rung gegen Gefliichtete.

Erstens: stationdre Grenzkontrollen, flichendeckend;
Herr Amthor hat es ausgefiihrt. Das ist wirklich Placebo-
politik aus dem Lehrbuch.

(Philipp Amthor [CDU/CSU]: Nein! Die die
Probleme 16sen! Anders als ihr!)

Nehmen wir dazu mal den Brief der Gewerkschaft der
Polizei zur Hand, der diese Woche an die Mitglieder
des Innenausschusses des Deutschen Bundestages ge-
schickt wurde.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich zitiere: Auch mit stationdren Grenzkontrollen sind
Zuriickweisungen in das Nachbarland im Regelfall ge-
setzlich nicht moglich, wenn die Person Asyl begehrt
hat, erst recht bei Asylersuchenden aus den Haupther-
kunftsstaaten mit sehr hoher Schutzquote.

(Filiz Polat [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Aha!)

Auch an der deutsch-Osterreichischen Grenze wird
heute faktisch niemand, der ,,Asyl“ sagt, zuriickgewie-
sen.

(Philipp Amthor [CDU/CSU]: Bei gegenderten
Polizeibriefen sollten Sie schon skeptisch wer-
den!)

Wir sehen also: Stationdre Grenzkontrollen funktionieren
nicht, auler man mochte an das Asylrecht ran.

(Philipp Amthor [CDU/CSU]: Das sollten Sie
mal machen! — Zurufe von der AfD)

,Die Akzeptanz dafiir ist gestiegen®, haben Sie gesagt.
Und dann greifen Sie gleich zu, oder nicht, Herr Thorsten
Frei von der CDU? Sie wollen nédmlich das individuelle
Recht auf Asyl abschaffen.

(Philipp Amthor [CDU/CSU]: Guter Vor-
schlag! Das wiirde Probleme 16sen, anders als
Thre Politik!)

Das hat in Europa auch schon Viktor Orban durchgesetzt,
und zwar rechtswidrig, laut einem Urteil des Européi-
schen Gerichtshofes.
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(Josef Oster [CDU/CSU]: Nein! — Philipp
Amthor [CDU/CSU]: Falsch!)

Damit zu Punkt zwei. Was ist mit unserer historischen
Verantwortung? Was passiert im Mittelmeer danach?
Was ist mit der schrecklichen Situation an den Auf3en-
grenzen? Wird irgendwas besser? — Nein.

(Josef Oster [CDU/CSU]: Durch Ihre Ignoranz
aber auch nicht!)

Punkt drei. Die CSU hat die Obergrenze wiederent-
deckt, aber noch immer kein Konzept und keine schliis-
sige Antwort auf die Frage: Was passiert mit den Ge-
fliichteten an der Stelle 200 001? Das sind Nebelkerzen.
Das ist: Sand in die Augen streuen. Ich muss sagen: Ich
bin da enttduscht.

(Josef Oster [CDU/CSU]: Damit kénnen wir
leben!)

Ich bedaure es sehr, dass in der Union ein so optimisti-
scher und von Verantwortung strotzender Satz wie ,,Wir
schaffen das® iberhaupt nichts mehr bedeutet.

(Philipp Amthor [CDU/CSU]: Weil Sie es
nicht schaffen, das ist das Problem! Sie schaf-
fen es nicht!)

Ich sage es Thnen ehrlich und aufrichtig: Das ist keine
Riickendeckung fiir die Helferkreise, fiir die engagierten
Krifte in den Behorden, bei Caritas und Rotem Kreuz.
Das ist wirklich sehr traurig, was mit Ihnen passiert. Von
Threr Geschichte von ,,Wir schaffen das* ist in Ihrer Frak-
tion, in Thren Reihen leider nur noch ganz wenig tibrig.

(Thorsten Frei [CDU/CSU]: Sie erkennen das
Problem nicht! Sprechen Sie mal iiber die Re-
gierungspolitik!)

Sehr geehrte Damen und Herren, wir haben Antworten.

(Philipp Amthor [CDU/CSU]: Antworten?
Jetzt aber!)

Wir arbeiten sehr, sehr intensiv daran, {iberlegen zusam-
men mit den Kommunen — wir stehen alle im Austausch
mit den Biirgermeistern und Landriten —, was wir da tun
konnen.

(Josef Oster [CDU/CSU]: Dann horen Sie de-
nen zu! — Thorsten Frei [CDU/CSU]: Sie horen
aber nicht zu! — Zuruf von der AfD: Seit Jahren
andert sich nichts!)

Es geht natiirlich darum, dass wir die Kommunen finanz-
kraftig unterstiitzen, bei Wohnungsbau, Kitas und Inte-
grationsarbeit. Dahin gehend ist eine Integrationsoffen-
sive wichtig, um die Ausldnderbehdrden zu unterstiitzen,
die Verfahren zu entbiirokratisieren, um Sprachkurse
nach vorne zu bringen, da auch mal ganz neu zu denken
in Richtung E-Learning.

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: 500 000 Lehrer
gehen im néchsten Jahr! Wo sollen die denn
herkommen?)

Auch die Frage der Beschiftigungsverbote steht immer
noch auf der Agenda. Da miissen wir ran. Das sind alles
wichtige Punkte. Es wird viel zu viel {iber Abschottung

geredet und viel zu wenig dariiber, wie wir mit Integra-
tion hier die Kurve bekommen kénnen. Und dazu tragen
Sie hier in diesem Haus {iberhaupt nichts bei.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP — Detlef Seif [CDU/CSU]: Und der Haus-
haltsplan? Da wurden gerade wichtige Positio-
nen gestrichen!)

Wir haben ein neues Fachkréfteeinwanderungsgesetz auf
den Weg gebracht — 400 000 Fachkréfte fehlen in diesem
Land —, und dagegen haben Sie sich gestemmt.

(Thorsten Frei [CDU/CSU]: Gegen die Art und
Weise, wie Sie das getan haben!)

Wir haben das Chancen-Aufenthaltsrecht auf den Weg
gebracht, das Gefliichteten eine Perspektive gibt, die
hier geduldet sind, die in Betrieben dringend gebraucht
werden. Diesbeziiglich haben Sie {iberhaupt keine wirt-
schaftliche Vernunft mehr an Bord.

All das sind wichtige Punkte. Gleichzeitig arbeitet
diese Koalition an Migrationsabkommen, weil das ein
Baustein fiir eine moderne Migrationspolitik ist. Und da
werden wir auch liefern. Das ist unser Ansatz als Ampel-
koalition. Wir schauen der Realitdt ins Auge, und wir
arbeiten an Ldsungen, aber nicht auf so eine Art und
Weise, bei der das Wort ,,Humanitit“, wie bei IThnen,
tiberhaupt nicht mehr vorkommt.

Vielen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:

Und fiir die Fraktion Die Linke hat das Wort Clara
Biinger.

(Beifall bei der LINKEN)

Clara Biinger (DIE LINKE):

Sehr geehrte Frau Préisidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Liebe Géste auf den Tribiinen! Wir alle miissen
uns entscheiden, in welchem Land wir leben wollen. An-
gesichts massiv angestiegener Angriffe auf Gefliichteten-
lager und schutzsuchende Menschen in Deutschland und
der groflen Anzahl an Waffenfunden bei Rechtsextremen
besteht eine groe Gefahr fiir unsere Demokratie und
unsere gesamte Gesellschaft. Das hat auch mit der rech-
ten Rhetorik der letzten Jahre, auch hier im Bundestag, zu
tun.

(Beifall der Abg. Anke Domscheit-Berg [DIE
LINKEY])

Sie von da rechts auflen befeuern Woche um Woche die-
sen menschenfeindlichen Diskurs, und das gespickt mit
Liigen und Fake News, wie Herr Curio das heute wieder
bewiesen hat. Es ist absolut widerlich, was Sie hier be-
treiben!

(Beifall bei der LINKEN und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Abgeord-
neten der SPD, der CDU/CSU und der FDP)
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Aktuell wird Threr Ex-Kollegin und ehemaligen
Richterin von der AfD, Malsack-Winkemann, vorgewor-
fen, mit einer bewaffneten Gruppe einen Angriff auf den
Bundestag geplant zu haben.

(Dr. Malte Kaufmann [AfD]: Sprechen Sie mal
zum Thema!)

Die grofite Gefahr fiir unsere Demokratie sind nicht die-
jenigen, die vor Krieg und Verfolgung nach Deutschland
fliichten, die grofte Gefahr sind diejenigen, die Woche
um Woche mit ihren o6ffentlichen Aussagen unsere
Grundwerte angreifen und die Demokratie destabilisieren
wollen.

(Beifall bei der LINKEN und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN sowie bei Abgeord-
neten der SPD und der FDP — Martin Hess
[AfD]: Das sehen wir Woche fiir Woche auf
unseren Straf3en und in unseren Freibddern!)

Solche Aussagen werden auch hier im Parlament getrof-
fen. Das ist eine Schande!

Die heute publizierte Mitte-Studie zeigt, welche ge-
fahrlichen Auswirkungen diese Hetze hat. Die Anzahl
derer, die bereit sind, Gewalt auszuiiben, ist gestiegen.
Dass mittlerweile jede zwolfte Person in Deutschland
ein gefestigtes rechtsextremes Weltbild teilt, sollte ein
Warnsignal an alle sein, die Gedankenspiele betreiben,
mit der AfD zu koalieren.

(Beifall bei Abgeordneten der LINKEN, der
SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN — J6rn Koénig [AfD]: Macht doch endlich
mal was besser, wenn alles so schlecht ist!)

Die Szenarien aus Lampedusa, die Sie hier darstellen,
sind kalkulierter und notwendiger Bestandteil Threr ras-
sistischen und rechten Politik, Herr Curio. Sie brauchen
diese Bilder, dieses vermeintliche Chaos; denn ohne
diese Bilder konnten Sie Ihre menschenfeindliche
Agenda gar nicht propagieren.

(Zuruf des Abg. Dr. Gottfried Curio [AfD])

Sonst hitten Sie ja gar keine Grundlage dafiir. Das ist ein
durchschaubarer und widerlicher Plan, und es liegt an
uns, ihn als solchen zu entlarven. Wir brauchen eine
breite Allianz aller Demokratinnen und Demokraten ge-
gen diese faschistische und menschenfeindliche Politik.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten der SPD und des Abg. Marcel Emmerich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] — Zuruf von
der AfD: Faschistisch?)

Aber wahrscheinlich haben Sie von der AfD sich iiber
die Not der ankommenden Menschen sogar gefreut. Denn
die Menschen im Globalen Siiden sind fiir Sie gerade gut
genug, um sie auszubeuten und damit den Wirtschafts-
standort Deutschland zu sichern.

(Lachen bei Abgeordneten der AfD)

Wenn diese Menschen dann aus Krieg, Not und Armut
fliehen, riisten Sie die Grenzen hoch. Das ist faschistisch,
und wir als Linke werden das immer als solches benen-
nen.

(Beifall bei Abgeordneten der LINKEN)

Was hier geschehen muss, ist eine klare Verurteilung
und Entlarvung dieser rechtsradikalen Agenda,

(Zuruf von der AfD: Und was sagt Sahra da-
zu?)

wovon man bei Thnen von der Union allerdings nicht viel
sehen kann.

(Dr. Malte Kaufmann [AfD]: Nur noch Fa-
schisten, soweit man blickt!)

Gestern griffen Sie dankbar den AfD-Antrag gegen die
Innenministerin auf, um ebenfalls gegen die Migrations-
politik der Ampel zu wettern.

(Philipp Amthor [CDU/CSU]: Nein, gegen die
schlechte Politik der Innenministerin!)

Im Thiiringer Landtag stimmen Thre Kollegen gemein-
sam mit der AfD — es ist erschreckend. Natiirlich gibt
es auch diejenigen, die diese Entwicklung der Union
kritisieren — Herr Wanderwitz oder Herr Wiist —, aber
das alleine wird nicht reichen. Auch Sie von der CDU
und CSU nehmen die Ereignisse auf Lampedusa zum
Vorwand, um sich mit immer drastischeren Vorschldgen
gegenseitig zu liberbieten.

Kommen wir mal zur Obergrenze, die Sie ja wieder
mal gefordert haben. Wie stellen Sie sich das eigentlich
vor, Herr Amthor? Was wollen Sie machen, wenn mehr
als 200 000 Asylsuchende nach Deutschland kommen?

(Zuruf von der AfD: Was soll er denn ma-
chen?)

Komplette Abschottung? Denkt man Thre Vorschldge zu
Ende, Herr Amthor, werden noch viel mehr Menschen an
den Auflengrenzen sterben.

(Philipp Amthor [CDU/CSU]: Das Gegenteil
ist der Fall! — Dr. Malte Kaufmann [AfD]:
Die sterben wegen der aktuellen Migrations-
politik!)

Wie wollen Sie denn die Menschen davon abbringen,
nicht vor Krieg, also einer Todesgefahr, zu fliechen?

(Jorn Konig [AfD]: Was werden Sie tun, wenn
2 Millionen kommen?)

Auch dieser Gedanke ist nicht nur unmenschlich, sondern
untragbar und schlicht rechtswidrig, Herr Amthor. Das
miissten Sie als Jurist auch eigentlich wissen. Letztes
Jahr haben wir iiber 1 Million Menschen aus der Ukraine
aufgenommen, und das hat gut funktioniert. Das ist ein
positives Beispiel, und daran miissen wir uns orientieren.

(Beifall bei der LINKEN sowie der Abg.
Giilistan Yiiksel [SPD])

Sie von der CDU sollten sich eingestehen, dass Sie mit
der Forderung nach einer Obergrenze rechtsstaatliche
und demokratische Grundsitze hinter sich lassen werden.

(Detlef Seif [CDU/CSU]: Das stimmt nicht! —
Thorsten Frei [CDU/CSU]: Weder das eine
noch das andere!)

Wenn wir wirklich etwas gegen den Aufstieg der Rechten
in Europa unternehmen wollen, miissen wir vor allem
drei Dinge tun: Wir miissen — erstens — das Recht auf
Asyl entschlossen verteidigen. Wir diirfen — zweitens
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-die Kommunen nicht alleine lassen und miissen massiv
in 6ffentliche Daseinsvorsorge investieren: in Schulen, in
Krankenhéuser, in Kitas. Davon wiirden alle Menschen in
Deutschland profitieren.

(Beifall bei der LINKEN)

Wir missen — drittens — dariiber aufkldren, dass Men-
schen so lange flichen werden, wie es bewaffnete Kon-
flikte auf der Welt gibt, und dass wir fiir die Aufnahme
endlich eine Infrastruktur schaffen miissen, die notwen-
dig ist, um Menschen auch wiirdevoll unterzubringen.

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Kommen Sie zum Schluss, bitte.

Clara Biinger (DIE LINKE):

Ich komme mit einem Gedanken zum Schluss. Die
Mitte-Studie hat nicht nur erschreckende Dinge gezeigt,
sondern sie hat auch gezeigt, —

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Frau Biinger, letzter Satz, bitte.

Clara Biinger (DIE LINKE):

— dass ein Grofteil der Befragten sich wiinscht, dass
wir uns stérker fiir eine offene Gesellschaft engagieren.
Fast 80 Prozent erkennen den Wert von Zusammenhalt
und Solidaritdt an —

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Liebe Frau Biinger!

Clara Biinger (DIE LINKE):
—und wiinschen sich mehr Einsatz fiir die Schwéchs-
ten.

(Zurufe von der AfD)
Das hat aber nichts mit der Politik der AfD zu tun, —

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Frau Biinger, das ist jetzt bitte der letzte Satz!

Clara Biinger (DIE LINKE):
— sondern mit der Politik der Linken. Wir setzen uns
fiir soziale Sicherheit ein. Dafiir steht Die Linke.

Vielen Dank.
(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Fiir die FDP-Fraktion hat das Wort Stephan Thomae.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Stephan Thomae (FDP):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Verehrte Kolleginnen
und Kollegen! Meine Damen und Herren! Wie wahr-
scheinlich viele von Thnen war auch ich in diesem Som-

mer wieder sehr viel im Wahlkreis unterwegs, aber auch
in ganz Bayern und in vielen anderen Regionen Deutsch-
lands. Ich habe dort mit vielen Bundespolizisten, Grenz-
polizisten, Biirgermeistern, Landriaten und ehrenamtli-
chen Helfern gesprochen. Im ganzen Land bietet sich
mir — wie wahrscheinlich auch Thnen — das gleiche Bild:
Die Biirgermeister und die Landrite weisen darauf hin,
dass ihre Gemeinden, ihre Stddte, ihre Landkreise am
Limit ihrer Aufnahmefihigkeit angekommen sind,

(Josef Oster [CDU/CSU]: Ganz genau!)

dass Helfer aufgeben und dass Unterkiinfte und Betreu-
ungsplétze bis auf den letzten Platz belegt sind.

Aber auf eines will ich schon noch mal rekurrieren.
Wenn jetzt die AfD und auch die Union mit dem Finger
auf die Koalition zeigen,

(Josef Oster [CDU/CSU]: Ja, auf wen denn
sonst? Thr seid doch in der Verantwortung!)

so als hitte diese Koalition diese Krise ausgelost,

(Philipp Amthor [CDU/CSU]: Aber auch nicht
gelost! — Detlef Seif [CDU/CSU]: Also, die
jetzigen Fehler haben wir bestimmt nicht ge-
macht!)

dann will ich auf einen Punkt hinweisen: Die Ursachen
dieser Fliichtlingskrise liegen zeitlich weiter zuriick. Ich
will nur einmal daran erinnern, dass der russische Macht-
haber Putin, zu dem die AfD bekanntlich besonders in-
nige Beziehungen unterhilt, 2014 die Krim {iberfallen
und annektiert hat

(Jorn Konig [AfD]: Bingo!)

und die laue Reaktion der damaligen Bundesregierung
Russland dazu ermuntert hat, 2022 die gesamte Ukraine
zu iberfallen. Das Resultat ist, dass iiber 4 Millionen
ukrainische Menschen in andere Lander Europas geflo-
hen sind, davon tiber 1 Million Menschen nach Deutsch-
land.

(Zuruf des Abg. Dr. Rainer Kraft [AfD])
Das ist auch ein Teil der Wahrheit, den man sehen muss.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
Abg. Luiza Licina-Bode [SPD])

2015/2016 hat die damalige Regierung Merkel das
falsche Signal einer schier unbegrenzten Aufnahmeféhig-
keit ausgesandt, so als konnten wir unbegrenzt viele
Menschen einfach so bei uns unterbringen. Auch das ist
eine Ursache dessen, dass 2022 rund 218 000 Menschen
nach Deutschland gekommen sind; in diesem Jahr wer-
den es wohl um die 300 000 sein. Insgesamt werden es in
diesen beiden Jahren also 1,5 Millionen Fliichtlinge sein.
Aber die Ursachen liegen in den Jahren 2015 und 2016
und nicht bei dieser Koalition, meine Damen und Herren.
Das muss man an dieser Stelle auch einmal sagen.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD — Alexander Throm [CDU/CSU]: Ist
das die neue Taktik der FDP?)
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Jetzt zu den Uberlegungen, wie man dieser Sache Herr
werden kann. Kollege Amthor, Sie haben gerade wieder
ins Spiel gebracht, dass Grenzkontrollen — Sie nannten
sie ,,flichendeckend®; ,,stationdr ist wohl gemeint —

(Philipp Amthor [CDU/CSU]: Nein!)

sozusagen das Mittel der Wahl seien, mit dem sich das
Problem ein fiir alle Mal 16sen lieBe.

(Josef Oster [CDU/CSU]: Hat er nicht gesagt!)

Ich will aber schon darauf hinweisen, dass stationire
Grenzkontrollen die aufwendigste und eigentlich auch
eine ziemlich veraltete Methode sind, um Grenzen zu
sichern.

(Thorsten Frei [CDU/CSU]: Aber die erfolg-
reichste! — Philipp Amthor [CDU/CSU]: Aber
erfolgreich!)

Einen Punkt will ich ansprechen. Ich glaube, fiir uns
alle ist ein Europa der offenen Binnengrenzen schon ein
hohes Gut, das niemand opfern will.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN -
Thorsten Frei [CDU/CSU]: Ja, wenn die Au-
Bengrenzen gesichert sind! — Zuruf des Abg.
Philipp Amthor [CDU/CSUY])

Jetzt bitte ich aber, mal zu iiberlegen, ob nicht andere,
intelligentere Arten der Grenzraumiiberwachung das ak-
tuelle Mittel der Wahl sind. Seit dem Schengener Abkom-
men sind iiberall in Europa Grenzanlagen, Grenzgebaude
und Grenziibergidnge abgebaut worden, sind neue Stra-
Ben, Briicken und Wege gebaut worden. Es gibt heute
viel, viel mehr Grenziibergénge, als es 2005 gegeben
hat. Deswegen ist die stationdre Grenzkontrolle eine Art
der Kontrolle, die ungeheuer viel Personal bindet, sehr
punktuell ist und nur an bestimmten Grenziibergdngen
stattfindet, wohingegen eine intelligente Schleierfahn-
dung im Grenzraum flexibel, schnell und an vielen Stel-
len einsetzbar ist.

(Thorsten Frei [CDU/CSU]: Aber Sie konnen
nicht zurlickweisen! Zuriickweisungen gehen
nicht!)

Noch ausgeweitet durch Drohnen und Videotechnik 14sst
sich auf diese Art und Weise eine viel bessere Uber-
wachung des Grenzraums garantieren als durch eine sta-
tiondre Grenzkontrolle, die noch dazu den Nachteil hat,
dass sie den Pendler-, Reise- und Warenverkehr immens
beeintrdchtigt. Man tut immer so, als wéire nur die die
stationdre Grenzkontrolle die wahre Kontrolle und alles
andere so larifari. Das ist aber nicht der Fall, und deswe-
gen setzen wir auf mehr intelligente Schleierfahndung,
meine Damen und Herren.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP und der
Abg. Giilistan Yiiksel [SPD])

Ich mochte noch einen anderen wichtigen Punkt an-
sprechen. Das Hauptproblem, so glaube ich, ist die inter-
national agierende Schleuserkriminalitdt. Ich gehe davon
aus, dass praktisch kein Flichtling, der von weit her
kommt, es auf eigene Faust aus Zentralasien oder aus
Afrika bis nach Europa und bis nach Deutschland schafft.
Da agieren die Schleuserbanden im Hintergrund, die im-

mer riicksichtsloser, brutaler und skrupelloser werden,
die nicht denen in Not helfen, sondern denen helfen, die
am besten bezahlen. Das ist weltweit ein Millionen-
geschift.

(Jorn Konig [AfD]: Milliarden!)

Das ist das eigentliche Problem der Massenmigration.
Wenn wir diese Massenmigration stoppen wollen, dann
miissen wir bei den Schleusern ansetzen und den Schleu-
serbanden das Handwerk legen, weil sie nicht den Men-
schen helfen, die in Not sind, die vor Krieg, Biirgerkrieg,
Verfolgung flichen, sondern denen, die am meisten be-
zahlen.

(Zuruf der Abg. Filiz Polat [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]))

Deswegen brauchen wir — das zum Schluss — eine euro-
péische bzw. internationale Kooperation und Ansétze, um
diesen Banden das Handwerk zu legen.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP)

Wir werden diese Krise nur européisch 16sen, meine Da-
men und Herren. Sie ist ein Stiick weit selbst gemacht,
und wir arbeiten jetzt das auf, was in der Vergangenheit
versdumt worden ist.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des Abg. Marcel Emmerich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] — Josef Oster
[CDU/CSU]J: Eijeijeijeijei!)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Fiir die AfD-Fraktion hat das Wort Martin Hess.

(Beifall bei der AfD)

Martin Hess (AfD):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Herr
Emmerich, das, was Sie hier an verbalen Ausfillen pro-
duziert haben, kann man wirklich nur als intellektuelle
Degeneration bezeichnen. Das ist eine schlichte Unver-
schamtheit.

(Beifall bei der AfD — Dr. Till Steffen [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Was wir uns von Ih-
nen anhdren miissen! Also wirklich!)

Herr Amthor, bei allem zu Gebote stehenden Respekt,
aber wenn Sie der Ampel eine Geisterfahrt vorwerfen,
dann lege ich Wert auf die Feststellung, dass Sie diese
Geisterfahrt begonnen haben.

(Beifall bei der AfD — Philipp Amthor [CDU/
CSU]: Wir haben Probleme gelost, anders als
Sie!)
Und wenn Sie der AfD Konzeptionslosigkeit vorwerfen,
dann darf ich Thnen mal in Erinnerung rufen, dass die

AfD seit 2015 Grenzkontrollen fordert. Sie springen jetzt
auf diesen Zug auf.

(Philipp Amthor [CDU/CSU]: Weil sich die
Situation verandert hat!)

Aber auf diese Nachahmung féllt doch kein einziger Biir-
ger rein.
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Martin Hess
(Beifall bei der AfD)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die Migrati-
onslage in Deutschland ist nicht nur besorgniserregend,
sie ist auler Kontrolle. Sie ist schlimmer als 2015. In
Deutschland ist die Anzahl der Asylbewerber um 77 Pro-
zent gestiegen, und wir verzeichnen in unserem Land
15000 illegale Einreisen pro Monat, Tendenz steigend.
Die Aufnahmekapazitdten unserer Landkreise und unse-
rer Kommunen sind final erschépft. Deutschland ist am
Ende. Und trotzdem ist die Regierung weder willens noch
in der Lage, diese Entwicklung aufzuhalten. Im Gegen-
teil: Von manchen Landesregierungen wird sogar die Un-
terbringung sogenannter Schutzsuchender gegen den
Willen der Gemeinden geplant. Das sind unfassbare Zu-
stinde, und die diirfen wir nicht langer hinnehmen!

(Beifall bei der AfD)

Die Sicherheitslage in Deutschland ist infolge dieses
Totalversagens desastrds. Das sehen wir vor allem an der
explodierenden Messerkriminalitdt, an der steigenden
Anzahl der Sexualdelikte, vor allem aber auch an den
immer haufiger vorkommenden massiven gewalttdtigen
Ausschreitungen sogenannter Schutzsuchender in unse-
ren Freibddern oder auf unseren Straflen — seien es Hun-
derte Libanesen und Syrer in Essen oder Castrop-Rauxel
oder Hunderte Eritreer in Gie3en oder zuletzt in Stuttgart.
Dort hatten alle 228 Tatverdédchtigen einen Migrations-
hintergrund, und 93 Prozent waren Ausldnder. Bei diesen
brutalen, menschenverachtenden Angriffen wurden
31 Polizeibeamte verletzt, denen ich von hier aus im
Namen meiner Fraktion gute Besserung wiinsche und
natiirlich auch fiir ihren Einsatz danke.

(Beifall bei der AfD)

Dass der zustéindige Biirgermeister und auch die Poli-
zeifiihrung in Stuttgart trotz im In- und Ausland bereits
stattgefundener dhnlicher Ausschreitungen von dieser
Entwicklung iiberrascht wurden und dass im Nachgang
nahezu alle Tatverddchtigen mittlerweile auf freien Fuf3
gesetzt worden sind, das zeigt aus meiner Sicht eine er-
schreckende Dysfunktionalitit unseres Staates, und die
muss endlich korrigiert werden.

(Beifall bei der AfD)

Wer sich als angeblich Schutzsuchender an solchen Aus-
schreitungen beteiligt, der braucht eine klare Ansage, die
da lautet: Thr habt in Deutschland nichts zu suchen! —
Solche Leute sind konsequent abzuschieben.

(Beifall bei der AfD)

In dieser historischen Herausforderung fiir unser Land
haben wir eine Innenministerin, die entweder unertrag-
lich inkompetent ist oder die Biirger bewusst beliigt. Bei
der gestrigen Regierungsbefragung hat die Ministerin
allen Ernstes behauptet — Zitat — ,,Selbstverstandlich
konnen Sie auch im Wege der Schleierfahndung zuriick-
weisen.*

Das ist deshalb besonders bemerkenswert, weil sie
diese Falschbehauptung in Reaktion auf meinen Hinweis,
dass nur bei stationdren Kontrollen an der Grenze eine
Zuriickweisung illegal Einreisender moglich ist, auf-

gestellt hat und diese tatsdchliche Rechtslage dann auch
noch als unwahr bezeichnet hat. Sogar auf explizite
Nachfrage blieb die Ministerin bei ihrer Falschaussage.

(Widerspruch des Abg. Julian Pahlke
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Jeder Bundespolizist im mittleren Dienst weil3, dass Zu-
riickweisungen nur an der Grenze moglich sind. Die Bun-
desinnenministerin hat gestern in diesem Parlament Fake
News verbreitet.

(Beifall bei der AfD)

Sie hat damit erneut den Beweis erbracht, dass sie die
vollig falsche Person in diesem so wichtigen Amt ist.
Wir brauchen endlich einen Innenminister, der Ahnung
von seinem Aufgabenbereich hat und weill, wovon er
redet. Jeder Tag, den diese Frau weiter im Amt des Innen-
ministers verbringt, ist eine Katastrophe fiir Deutschland.
Schluss damit!

(Beifall bei der AfD)

Wir miissen jetzt endlich handeln. Nicht der Rechts-
extremismus, sondern die illegale Massenmigration ist
die groBte Sicherheitsgefahr in unserem Land. Deshalb
wird die AfD in Regierungsverantwortung diese verhee-
rende Migrationspolitik ein fiir alle Mal beenden. Wir
werden Geld- durch Sachleistungen ersetzen, stationére
Grenzkontrollen zur Zuriickweisung illegal Einreisender
einrichten. Und wir werden alle Auslénder, die eine Ge-
fahr fiir die Sicherheit unserer Biirger darstellen, egal ob
islamistischer Geféhrder, ob Hassprediger oder Gewalt-
titer, unverziiglich aus Deutschland abschieben. Der
Schutz unserer Biirger hat fiir uns oberste Prioritit und
muss endlich wieder in praktische Politik umgesetzt wer-
den.

(Beifall bei der AfD)

Liebe Biirger, Sie haben die Wahl, ob Sie weiter diesen
Fraktionen und den sie tragenden Parteien Thr Vertrauen
schenken, denen im Grunde genommen vollig egal ist, ob
Sie in [hrem eigenen Land sicher leben kdnnen, —

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Kommen Sie bitte zum Schluss.

Martin Hess (AfD):

— oder ob Sie sich fur die AfD entscheiden, der ein-
zigen politischen Kraft, die Deutschland endlich wieder
sicher macht.

(Beifall bei der AfD — Dr. Goétz Fromming
[AfD]: Sehr gut! — Giilistan Yiiksel [SPD]:
Aber klar!)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Fiir die SPD-Fraktion hat jetzt das Wort Helge Lindh.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)
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Helge Lindh (SPD):

Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Herr Curio, Herr Hess von der AfD, die intellektuelle
Degeneration, von der Sie sprachen,

(Lachen bei der AfD)

ist ja der Naturzustand der AfD und Basis Thres Denkens
und Handelns. Insofern haben Sie gerade wieder ein glan-
zendes Beispiel IThrer intellektuellen Kapazititen abge-
legt.

(Widerspruch des Abg. Dr. Malte Kaufmann
[AfD])

Wenn Sie dariiber lachen, zeigt das, dass Sie offensicht-
lich stolz auf Thren Mangel an Anstand und Intellekt sind.
Herzlichen Gliickwunsch dazu!

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP — Martin Hess [AfD]:
Sie als Experte miissen es ja wissen! —
Dr. Malte Kaufmann [AfD]: Haben Sie ge-
schlafen, oder was?)

Weiterhin muss ich nach Thren Ausfiihrungen feststel-
len, dass — ich meine das sehr, sehr ernst — jedes kleine
Kind noch vor dem Spracherwerb mehr Realitétssinn und
Sachverstand an den Tag legt, als Sie ihn gerade bewiesen
haben: null Sachverstand, null Antworten, null Losun-
gen, null Konzept!

(Lachen bei Abgeordneten der AfD)
Das ist eine bemerkenswerte Nichtleistung Threrseits.

(Jorn Konig [AfD]: Wir sind jetzt hier nicht bei
Boéhmermann!)

Sie schaffen das ja auch bei dem Thema Europa, wenn
man ein bisschen versucht, diese intellektuellen Féahig-
keiten des kleinen Kindes zugrunde zu legen. Dieses
Europa ist unverzichtbar bei dem Thema ,,Fliichtlings-
fragen und Asyl“. Wenn dieses Europa und diese EU,
wie Sie es ja tun, von Thren EU-Kandidaten mit gefakten
Abschliissen und Lebensldufen permanent geleugnet
wird, wird man gewiss keine Antworten finden. Es ist
aber keine kluge Strategie, die Augen zuzuhalten und
zu sagen: Europa wollen wir nicht. — Europa wird blei-
ben, die Welt wird bleiben, Migration wird bleiben. Da
konnen Sie sich noch so auf die Hinterbeine stellen.

(Zuruf von der AfD: Was ist der Unterschied
zwischen Europa und EU?)

Weiterhin tun Sie so, als wire Migration — dafiir ist ja
dieser Kulturkampf und Sprachkampf da, den Sie ganz
bewusst initiieren und hoffen, dass wir Ihre Begriffe re-
produzieren: Massenmigration — die Ursache aller Miss-
stinde dieser Welt. Wie wire es mal mit dem Ansatz, die
Missstiande dieser Welt als Ursache fiir Migration zu be-
greifen und da anzusetzen?

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Das erste Beispiel sind diktatorische Regime, die Sie
hofieren, besuchen und unterstiitzen. Insofern sind Sie
eine Fluchtursache. Arbeiten Sie an sich selbst und an
Ihrer Abschaffung, dann haben wir weniger Migration
und Flucht.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP sowie der Abg. Clara
Biinger [DIE LINKE])

Zweitens. Klimaschutz ist kiinftig zunehmend ein mas-
siver Grund von Flucht. Sie leugnen Klimaschutz. Sie
fordern Fluchtursachen. Weiterhin: Verfolgung von Frau-
en, Femizide etc.; all das Fluchtursachen.

(Zuruf von der AfD)

Was sagen Sie dazu? Nichts. Wer so offensichtlich
ignorant ist gegeniiber den Griinden von Flucht, der ist
maximal scheinheilig. Um es auf gut Deutsch zu sagen:
Der verarscht die Bevolkerung. Das ist ndmlich das, was
Sie jeden Tag tun, und das ist inakzeptabel.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP sowie bei Abgeord-
neten der LINKEN — Zuruf der Abg. Beatrix
von Storch [AfD])

Wir haben in der Tat festzustellen — da ist sich diese
Koalition einig —, dass allein moralische Perspektiven
nicht hinreichend sind, ja dass manchmal sogar die Zu-
spitzung alleine moralische Angriffsflichen bietet, die
Sie natiirlich geniisslich genief3en.

Die Schlussfolgerung daraus ist aber nicht, zum
Grundprinzip unseres Handelns im Bereich ,,Flucht und
Asyl*“ das Amoralische und Unmoralische zu machen.
Man sollte sich auch an diesem Prinzip — kleiner Wink
zur Union —, das Amoralische und Unmoralische zum
Leitprinzip von Migrationspolitik zu machen, kein Bei-
spiel nehmen. Denn am Ende wird es nicht in Erfolge der
Union miinden, sondern in weitere unverdiente Erfolge
der Rechtsextremen und Faschisten und Nazis in unseren
Parlamenten.

(Jochen Haug [AfD]: Frau Présidentin, gibt es
dafiir einen Ordnungsruf? — J6rn Konig [AfD]:
16 Prozent!)

Gucken wir uns doch stattdessen die Realitit an, die
Sie leugnen. Wenn wir diese Mauern hochziehen wiirden:
Was hitten wir denn dann? Wenn wir iiberall den von
Ihnen geforderten Grenzschutz machen wiirden:

(Zuruf des Abg. Thorsten Frei [CDU/CSU])

Das wiirde nicht ein bisschen zu einer Reduktion illegaler
Migration fiihren, wie Thnen alle Experten sagen und die
Gewerkschaft der Polizei eindrucksvoll demonstriert hat.
Das ist nicht die Folge. AuBerdem wird es auch nicht
moglich sein, weil es nicht nur deutsches, sondern inter-
nationales und europdisches Recht gibt, Menschen, die
einen Asylantrag stellen, die einen Asyl- und Schutz-
anspruch duflern, einfach zuriickzuweisen. Sie aus dem
Hinterland zuriickzuschieben, ist auch nicht einfach zu-
lassig — weder in Dublin-Staaten noch in Drittstaaten.

(Josef Oster [CDU/CSU]: Sagen Sie mal, was
geht! Was wollen Sie denn? Machen Sie mal
einen Vorschlag!)
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Helge Lindh

Europdisches Recht, Menschenrechtskonvention: Das,
was Sie fordern, ist ein reiner Rechtsbruch, ist ein Ver-
lassen der Grundlagen unseres Humanismus, ist ein Wi-
derspruch zur europdischen Menschenrechtsfrage, ist ein
Widerspruch zu geltendem EU-Recht. Dann sagen Sie es
deutlich: Sie fordern die Abschaffung internationalen
Rechts und die Abschaffung der EU.

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Kommen Sie bitte zum Schluss.

Helge Lindh (SPD):

Ansonsten ist das, was Sie vorgetragen haben, bar je-
der Realitit, bar jeder Vernunft. Es ist pure Tduschung
der Bevolkerung.

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Lieber Herr Lindh, letzter Satz, bitte

Helge Lindh (SPD):
Das ist amoralisch und unanstindig.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP — Zuruf von der AfD)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Lieber Herr Lindh, ich erteile Thnen unter anderem fiir
die Verwendung des Begriffs ,,Nazi“ einen Ordnungsruf.

(Beifall bei der AfD — Dr. Johannes Fechner
[SPD]: Nein! Das kann ja wohl nicht wahr
sein! Er hat abstrakt davor gewarnt!)

— Doch. — Der nédchste Redner in der Debatte ist fiir die
Unionsfraktion Alexander Hoffmann.

(Zurufe von der SPD)

— Wir fiihren jetzt bitte die Debatte fort und kldren alles
Weitere spiter.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Alexander Hoffmann (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Die Lage und die Diskussion um die deutsche Migrati-
onspolitik konnten eigentlich grotesker nicht sein. Die
Kapazititen der Kommunen sind erschopft. Kommunal-
politiker von der SPD und auch von den Griinen mahnen
mittlerweile dringend einen Kurswechsel an. Viele euro-
paische Lander haben umgesteuert und fahren einen sehr
viel restriktiveren Kurs. Nehmen Sie nur Dédnemark. Die
AfD steht dank ihres identititsstiftenden Themas Migra-
tion in Deutschland bei 20 Prozent.

(Karsten Hilse [AfD]: 23! — Beatrix von Storch
[AfD]: 35 in Mecklenburg)

Und die Ampel unternimmt nichts.

Dabei géibe es einen bunten Straull an Maflnahmen, der
schon in den Jahren nach 2016 gezeigt hat, dass man
Migration steuern, ordnen und begrenzen kann,

(Beifall bei der CDU/CSU)

niamlich die Reduzierung von Anreizen, Grenzkontrollen,
Ausweitung sicherer Herkunftsstaaten, Riickfithrungs-
offensiven, Ausweitung des Abschiebegewahrsams, ja,
und auch die faktische Herstellung einer Obergrenze.
All das hat uns in den Jahren nach 2016 geholfen. Inso-
weit hatten wir, Kollege Thomae, einen Paradigmen-
wechsel. All das schlagen wir Thnen hier in regelméBigen
Abstinden vor, und Sie lehnen es ab, teilweise — Ent-
schuldigung — mit Falschbehauptungen. Wenn wir die
Ausweitung sicherer Herkunftsstaaten wollen, dann
kommt aus Thren Reihen immer die stindige Behauptung,
dass damit zum Beispiel das Grundrecht auf Asyl abge-
schafft wiirde. Grob falsch!

(Beifall bei der CDU/CSU — Stephan Thomae
[FDP]: Es sind doch zwei, drei Lander!)

Wihrend all dieser Diskussionen halten Sie das Land und
die Biirgerinnen und Biirger hin.

(Filiz Polat [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Sie kennen das Konzept!)

So war es doch auch heute wieder. Es wird wieder
darauf verwiesen: Wir wollen ja die groB3e, die europii-
sche Losung. Was Sie den Menschen verschweigen, ist,
dass wir auf europdischer Ebene so lange keine Mehrheit
und keine Einigkeit bekommen, solange diese deutsche
links-griine Ampel einen solchen liberalen Migrations-
kurs an den Tag legt.

(Beifall bei der CDU/CSU — Matthias W.
Birkwald [DIE LINKE]: Links? Das weise
ich zuriick! — Clara Biinger [DIE LINKE]:
Das ist doch ein Witz!)

Gestern sind auf EU-Ebene die Verhandlungen zum
Thema GEAS aufler Kraft gesetzt worden. Auch davon
wurde heute an keiner Stelle irgendetwas erzéhlt. Ehr-
licherweise muss man sagen, dass es mittlerweile nicht
nur Ungarn oder Polen sind, sondern auch Italien und
unter anderem die Niederlande, die mittlerweile von die-
sem Threm Kurs in der Migrationspolitik mehr als irritiert
sind.

(Ates Giirpinar [DIE LINKE]: Koénnte auch
Meloni sein! — Zuruf der Abg. Filiz Polat
[BUNDNIS 90/DIE GRUNENT])

Und bei dieser Wetterlage setzen Sie noch einen drauf,
weil Sie ndmlich ganz neue Anreize fiir Migration setzen,
ndmlich Sonderaufnahmeprogramme, ein Fachkréfte-
zuwanderungsgesetz mit einem Chancenaufenthaltstitel.

(Filiz Polat [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Das ist gesteuerte Zuwanderung!)

Sie adressieren dieses ganze Gesetz eben nicht an Fach-
kréfte, sondern an Niedrigqualifizierte.

(Stephan Thomae [FDP]: Arbeitskrifte! —
Marcel Emmerich [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das sind Fachkrifte! — Dr. Rainer Kraft
[AfD]: Euer Wahlprogramm!)

Sie etablieren dort einen Zweckwechsel,

(Julian Pahlke [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Sie wollen doch noch nicht mal die
Ordnung, von der Sie immer reden!)
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Alexander Hoffmann

und Sie etablieren dort dann auch noch einen Spurwech-
sel. Und als wire all das nicht genug, fangen Sie jetzt
noch an, am Staatsangehdrigkeitsrecht rumzuschrauben,

(Giilistan Yiiksel [SPD]: Was tiiberfillig ist!)
und senken auch dort die Anforderungen ab.

(Stephan Thomae [FDP]: Die miissen in den
Arbeitsmarkt hinein!)

Das alles — da brauchen Sie nicht mit dem Kopf zu
schiitteln — sind Punkte, die — und das wissen Sie — auf
den Fliichtlingsrouten wahre Verkaufsschlager fiir
Schlepper und Schleuser sind.

(Dr. Lukas Kohler [FDP]: Ach, das ist doch
Quatsch! Das ist kein Verkaufsschlager! —
Marcel Emmerich [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Beschiftigen Sie sich mal ein bisschen
mit Migrationsforschung!)

Ich sage Thnen ganz ehrlich: Ich wundere mich eigent-
lich tiber Thren irrsinnigen Kurs. Ich wundere mich auch
iiber diese Rhetorik.

(Julian Pahlke [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das postfaktische Zeitalter der Union
hat begonnen!)

20 Prozent AfD — ich habe es vorhin gesagt —, und das
ganze Land weil}, dass das Thema Migration das Iden-
titdtsstiftende fiir diese Bande auf der rechten Seite ist.

(Julian Pahlke [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Und Sie machen es zum Wahlkampf-
thema in Bayern! Das ist Thre Partei!)

Die spannende Frage, die Sie sich stellen miissen, ist
doch: Warum nehmen Sie der AfD dieses Thema nicht
einfach weg? Denn die Leute erwarten nicht von heute
auf morgen eine Losung, sondern die Leute erwarten,
dass Sie sich ernsthaft um dieses Thema kiimmern.

(Beifall bei der CDU/CSU — Julian Pahlke
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Sie arbeiten
mit Rechtsextremen zusammen! Sie stimmen
mit denen zusammen ab! So legitimiert man
Rechtsextremismus in Deutschland!)

Und jetzt gibt es zwei Moglichkeiten, warum Sie das
nicht tun. Mdglichkeit Nummer eins ist: Sie konnen
nicht, weil vielleicht die Griinen immer quer im Stall
stehen,

(Zuruf der Abg. Dr. Silke Launert [CDU/
CSU))

und die Griinen wollen ihren Kopf durchsetzen und diese
Politik der offenen Tiiren fortsetzen.

(Marcel Emmerich [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Nur weil wir andere Losungen haben
als Sie! — Gegenruf der Abg. Dr. Silke Launert
[CDU/CSU))

Aber dann sage ich Thnen: Dann ist diese Koalition am
Ende.

Oder — Moglichkeit Nummer zwei — Sie wollen nicht.
Und ich sage Thnen ganz ehrlich: An mancher Stelle habe
ich den Eindruck, dass es in Thren Reihen Parteistrategen

gibt, die sich durchaus denken, dass 20 Prozent AfD fiir
die Ampel kein Problem sind, weil unter Umstdnden jede
Stimme fiir die AfD eine weniger fiir die Union ist.

(Stephan Thomae [FDP]: Nee, nee, nee! Das
ist abwegig! — Helge Lindh [SPD]: Verschwo-
rungstheorie!)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Kommen Sie bitte zum Schluss.

Alexander Hoffmann (CDU/CSU):
Deswegen geben wir Thnen morgen

(Zuruf von der AfD: Ist das Thre einzige
Sorge?)

beim Deutschlandpakt Migration die Gelegenheit, um-
zusteuern.

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:

Lieber Herr Hoffmann, kommen Sie bitte zum
Schluss!

Alexander Hoffmann (CDU/CSU):
Dann miissen Sie sich iiber das, was ich hier gesagt
habe, auch nicht mehr aufregen.

Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizepréasidentin Yvonne Magwas:

Fir Biindnis 90/Die Griinen hat nun das Wort Julian
Pahlke.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der FDP)

Julian Pahlke (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Demokra-
tinnen und Demokraten! Lassen Sie mich mal so begin-
nen: Wir alle, die hier in diesem Haus sitzen, sind gewé&hlt
worden, weil wir Verantwortung {ibernechmen wollten —
fiir Menschen, fiir groe Themen, die uns alle beschéfti-
gen —, und natiirlich auch, um Antworten zu geben, die —
das liegt in der Natur der Sache — natiirlich am Ende auch
unterschiedlich ausfallen, je nachdem, welche Partei man
fragt, aber die sich am Ende immer an einem Grundsatz
messen lassen miissen, ndmlich dass sie dem Anspruch
von Verantwortung geniigen.

(Detlef Seif [CDU/CSU]: Genau! Verantwor-
tung!)

Teil dieser Verantwortung ist eben auch, seine Worte
abzuwigen, seine Ideen abzuwégen und sich ganz genau
zu iiberlegen: Welche Folgen konnten meine Vorschlédge
haben? Wen treffe ich damit? Lost es Probleme, oder
gehen davon moglicherweise auch Gefahren aus?

(Detlef Seif [CDU/CSU]J: Ist die Belastungs-
grenze iiberschritten?)
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Ich habe in den letzten Tagen sehr, sehr genau bei all
dem zugehdrt, was von Friedrich Merz und Markus Séder
kam. Mich erinnert vieles davon, ehrlich gesagt, an 1992
und die hetzerischen Debatten.

(Lamya Kaddor [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Richtig!)

Damals brannten in Rostock-Lichtenhagen Héuser.

(Zuruf von der AfD: Damals waren Sie doch
noch gar nicht geboren! — Lachen bei Abge-
ordneten der CDU/CSU und der AfD — Zurufe
von der CDU/CSU)

Die Brandanschlidge wurden von Rechtsextremen vertibt,
die die politischen AuBlerungen von Konservativen in
Taten verwandelt haben.

Es waren brennende Héuser, in denen schutzsuchende
Menschen wohnten. Daraus muss man, ehrlich gesagt,
einen Schluss ziehen, ndmlich dass nicht nur unsere
Stimme hier als Abgeordnete mit Macht einhergeht, son-
dern auch unsere Worte dies tun.

(Lachen bei Abgeordneten der CDU/CSUYJ)

Jedes weitere Verrutschen des Diskurses in der Findungs-
phase von Friedrich Merz ist am Ende eine Gefahr fiir die
Demokratie. Ich habe sehr genau zugehort, was der Kol-
lege Philipp Amthor gesagt hat, als er Gefliichtete als eine
groBere Gefahr als die AfD bezeichnet hat.

(Philipp Amthor [CDU/CSU]: Nein, Thre Po-
litik! Thre Politik und nicht die Fliichtlinge!)

Auch solche Sitze werden in die Debatte einfliefen und
einsickern und den Diskurs nach rechts verschieben.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und des
Abg. Stephan Thomae [FDP])

Ich habe auch ganz genau beim Vorschlag von Markus
Soéder und anderen zugehért, eine Obergrenze fiir Fliicht-
linge einzufithren. Man muss das auch mal in die Praxis
ibersetzen. Denken Sie das mal zu Ende, was Sie da
eigentlich am Ende reden.

(Jorn Konig [AfD]: Haben wir schon!)

Wenn nidmlich ernsthaft 200 000 Menschen gekommen
sind und eine Person mehr an der Grenze steht: Was
passiert dann? Haben Sie diese Frage mal zu Ende ge-
dacht?

Ich versuche mal, eine Antwort zu geben: Das wiirde
bedeuten, dass an den Grenzen Gewalt angewendet wer-
den miisste, reale Gewalt, vielleicht mit der Waffe, viel-
leicht dadurch, dass Sie Presse und andere davon fernhal-
ten miissen.

(Jorn Konig [AfD]: Das mit der realen Gewalt
machen die Eritreer auch so bei uns! — Gegen-
ruf der Abg. Lamya Kaddor [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN]: Was ist Ihre Antwort darauf?)

Das ist eine reale Folge Ihres Vorschlages. Ob sich
Markus Soder das fiir sich zu Ende iiberlegt hat? Keine
Ahnung. Aber ich stelle fest, dass ihm die vielen Bierzelte
auf jeden Fall nicht besonders guttun.

Ich habe gestern als Mitglied im Innenausschuss eben-
falls das Schreiben bekommen. Ich habe den Eindruck,
dass das viele hier gelesen haben. Die Gewerkschaft der
Polizei hat ndmlich mal zusammengestellt, was Grenz-
kontrollen eigentlich fiir ein fataler Unsinn sind, per-
sonell volliger Wahnsinn! Durch Binnengrenzkontrollen
macht sich nicht eine Person weniger auf die Flucht,

(Jorn Konig [AfD]: Machen aber iiber
200 Lander der Welt, diesen Wahnsinn!)

und Zuriickweisungen an der Grenze sind selbstverstind-
lich nicht erlaubt. Und auch das wurde der Vollsténdig-
keit halber noch einmal aufgenommen.

(Alexander Throm [CDU/CSU]: Falsch!
Falsch!)

Den Menschen in Bayern geht das Warten an den
Grenziibergéngen ohnehin seit Jahren tierisch auf die
Nerven. Gefliichtete sind nicht das Problem fiir die mie-
sen Umfrageergebnisse der CSU. Das Problem fiir sich ist
Markus Soder immer noch selber.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Deshalb ist diese Faktenbefreiung als politisches Konzept
ein Irrweg, auf dem Sie sich befinden. Ich wiinsche
Markus Soder eine gute Reise an den rechten Rand.

(Dr. Silke Launert [CDU/CSU]: Sie haben
nichts verstanden! Nichts!)

Ich bin den Kommunen und den Landkreisen dankbar,
dass sie gerade in dieser schwierigen Situation die Lage
in diesem Land so gut meistern. Denn wer zu uns flieht,
der sollte nicht an der Grenze mit Gewalt abgewiesen
oder mit Sachleistungen abgespeist werden.

Ubrigens kommen in den Kommunen von den Men-
schen, die auf unsere Unterstiitzung angewiesen sind,
iiber 80 Prozent aus der Ukraine, aus Syrien und Afgha-
nistan. Diese Menschen sind fiir uns doch kein Problem,
auch weil wir pro Jahr iiber 400 000 Menschen brauchen,
die zu uns kommen.

(Lachen bei der CDU/CSU — Detlef Seif
[CDU/CSU]: Genau die!)

Das Konsequenteste ist, das Ankommen zu erleichtern
und diesen Menschen eine Arbeitserlaubnis zu erteilen.
Das Beratungsinstitut McKinsey hat vor ein paar Tagen
festgestellt: Der deutschen Wirtschaft gehen 100 Milliar-
den Euro verloren, weil die Integration und die Teilnahme
am Arbeitsleben eben noch nicht so funktioniert, wie sie
sollte.

(Thorsten Frei [CDU/CSU]: Ja! Uberlegen Sie
sich mal den Grund!)

Folgendes ist fiir mich ein Grundsatz politischer Ver-
antwortung:

(Thorsten Frei [CDU/CSU]: Wie kann man nur
so ignorant sein?)

Es geht bei all den Debatten um Grenzkontrollen oder
mehr Abschottung oder weniger Gefliichtete immer um
Menschen. Ich war in den letzten Jahren mehrere Male
auf dem Mittelmeer: Ich habe gesehen, was fiir Menschen
dort flichen, und ich habe gesehen, wie Menschen ertrin-
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ken. Wir haben versucht, zu retten, wer zu retten war, und
wir mussten die Entscheidung treffen, Hunderte zuriick-
zulassen.

(A)

Ich kann Thnen sagen: Der Geruch einer Wasserleiche
wird mir mein Leben lang nicht aus dem Kopf gehen. Es
war eine junge Frau, die einige Tage vorher ertrunken ist.
Alles, was von ihr blieb, war ein anonymer Leichensack.

(Zuruf der Abg. Beatrix von Storch [AfD])

Das ist die Realitét von Flucht in aller Hérte. Aber was fiir
mich zur politischen und gerade zur konservativen Ver-
antwortung gehort, ist,

(Zuruf von der AfD: Pushback! — Detlef Seif
[CDU/CSU]: ... die Pull-Effekte vermeiden
und eine bessere Politik zu machen!)

dass Politik immer empathieféhig bleiben muss.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Kommen Sie bitte zum Schluss.

Julian Pahlke (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Deshalb mache ich mir im Jahr 2023 ernsthafte
Sorgen, —

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:

(B) Herr Pahlke, bitte letzter Satz.

Julian Pahlke (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
— dass wir ein Rostock-Lichtenhagen erneut erleben
konnten.

Vielen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Simone Borchardt [CDU/CSU]: Voll schwach-
sinnig!)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:

Fiir die FDP-Fraktion hat das Wort Dr. Ann-Veruschka
Jurisch.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Dr. Ann-Veruschka Jurisch (FDP):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ich fordere uns alle hier zu einer sachlichen
und ehrlichen Debatte auf; denn das Thema Migration
hat es noch mehr als alle anderen Themen verdient,
dass wir sachlich und mit dem nétigen Realismus dariiber
sprechen.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und der Abg. Dr. Silke Launert [CDU/
CSU] und Julian Pahlke [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN])

Das sind wir alle hier den Menschen in unserem Land
schuldig — sie erwarten, dass wir ihre Sorgen ernst neh-
men —, und das sind wir auch unserem Land schuldig;
denn wir wollen unbedingt die breite Akzeptanz von Mi-
gration erhalten.

(Josef Oster [CDU/CSUT: Ja!)

Bei uns leben viele Menschen mit Migrationshinter-
grund, und wir wollen ja auch noch mehr qualifizierte
Arbeitskrifte aus dem Ausland fiir unseren Arbeitsmarkt
anwerben.

Aus all diesen Griinden brauchen wir hier keine ver-
giftete Debatte, aber auch keine unrealistische. Die Men-
schen erwarten von der Politik Wahrheit und Antworten.
Zur Wahrheit gehort leider, dass es beim Thema Migra-
tion keine einfache und keine schnelle Losung fiir die
aktuelle Migrationskrise gibt. Diese Wahrheit miissen
wir alle den Menschen zumuten und auch mal Klartext
reden. Es gibt nirgends den geheimen Knopf, um das
Problem von heute auf morgen abzustellen, den sich nur
niemand zu driicken trauen wiirde.

(Josef Oster [CDU/CSU]: Das darf aber nicht
dazu verleiten, nichts zu tun!)

Aber es gibt natiirlich viele Ansatzpunkte fiir mehr Ord-
nung und Klarheit in der Migrationspolitik; ich komme
darauf noch zu sprechen.

Zur Wahrheit gehort: Ohne Russlands Angriffskrieg
auf die Ukraine hétten wir nicht iber 1 Million Menschen
aus der Ukraine in Deutschland aufgenommen; auch das
tragt zur grolen Herausforderung fiir unsere Kommunen
bei. Das geht auf Putins Konto. Bitte reden wir auch
dariiber!

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Zur Wahrheit gehort: Bei den rund 220 000 Menschen
aus anderen Léndern, die in diesem Jahr bei uns einen
Asylantrag gestellt haben, liegt die Anerkennungsquote
bei etwas iiber 50 Prozent. In der gesamten EU liegt die
Anerkennungsquote bei etwa 40 Prozent. Das bedeutet,
dass mehr als die Halfte der Migranten, die zu uns nach
Europa kommen, unberechtigt bei uns sind, und das sind
zu viele.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU - Dr. Rainer Kraft [AfD]: Hort!
Hort!)

Das akzeptieren die Menschen auf Dauer nicht, die sich
selber an Gesetze und Regeln halten.

Aber es gibt einige Ansatzpunkte, mit denen Bund und
Léander tatsdchlich etwas bewirken konnen, und da
schauen wir jetzt nach vorne.

Erstens. Die Reform des EU-Asylsystems ist fiir die
Verbesserung der Lage zentral, und aktuell sind die Ver-
handlungen dazu in einer heiBlen Phase. Die Bundesregie-
rung muss sich da jetzt geschlossen, glasklar und eindeu-
tig positionieren und dafiir sorgen, dass diese Reform
nicht an uns scheitert.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU und der Abg. Giilistan Yiiksel
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Dr. Ann-Veruschka Jurisch

[SPD] — Josef Oster [CDU/CSUTJ: Sie sind Teil
der Bundesregierung!)

Dazu brauchen wir jetzt auch eine mehrheitsfahige Po-
sitionierung zur Krisenverordnung. Es darf nicht sein,
dass diese essenzielle und endlich weit gediehene Reform
auf EU-Ebene an Deutschland scheitert.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU und des Abg. Dr. Johannes
Fechner [SPD])

Zweitens. Georgien und Moldau miissen schnell zu
sicheren Herkunftsstaaten ernannt werden. Wir werden
das noch in diesem Jahr umsetzen.

(Beifall bei der FDP — Josef Oster [CDU/
CSU]: Was ist denn mit den Maghreb-Staa-
ten? — Mechthilde Wittmann [CDU/CSUTJ:
»Werden wir, , werden wir®, ,,werden wir!)

Das Ganze wird durch gute Migrationsabkommen flan-
kiert werden, und wir werden auch nach weiteren geeig-
neten Léndern fiir Migrationsabkommen Ausschau hal-
ten.

Wir sollten die Verfahren fiir Menschen aus Lindern
mit geringen Schutzquoten weiter beschleunigen, ge-
nauso wie das auch das européische Grenzverfahren ein-
fithren wird. Und bitte: Das ist nicht das Ende des Rechts-
staats, sondern hier muss sich der Rechtsstaat eben
beweisen, und daran miissen wir alle arbeiten.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD — Zuruf des Abg. Dr. Rainer Kraft
[AfD])

Drittens. Das Thema Riickfiihrung muss intensiviert
werden. Das betrifft vor allem die Bundesldnder, aber
auch uns hier im Bund. Hier gibt es einen Diskussions-
entwurf des BMI, der jetzt so schnell wie moglich in ein
Gesetzgebungsvorhaben gegossen werden muss.

(Marc Henrichmann [CDU/CSU]: Hitte,
miisste, konnte!)

Die Lénder miissen mit ausreichend Kapazititen fiir den
Ausreisegewahrsam und ausreichend Personal in den
Auslanderbehdrden mitspielen.

Also: Schluss jetzt mit Spiegelfechtereien, mit Verein-
fachung, aber auch mit Wunschdenken! Fiihren wir eine
sachliche und realistische Debatte! Losen wir das Pro-
blem gemeinsam mit der EU und den Bundesldndern!
Nur so kommen wir voran.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Fir die Unionsfraktion hat das Wort Mechthilde
Wittmann.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Mechthilde Wittmann (CDU/CSU):

Frau Prisidentin! Sehr verehrte Kolleginnen und Kol-
legen! Eigentlich spreche ich sehr gerne gegen Ende einer
Debatte, weil im Regelfall vorher geniigend Argumente

kommen, sodass man sich allein damit auseinandersetzen
kann.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Ich habe es noch nie erlebt, dass einfach gar nichts von
Ihnen gekommen ist, mit Ausnahme von lhnen, Frau
Dr. Jurisch. Sie haben gerade immerhin zwei Vorschlige
gemacht. Sonst kam {iberhaupt nichts zur Losung einer
Lage, die im ganzen Land fataler gar nicht sein kann.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, was mich
aber noch viel mehr entsetzt

(Marcel Emmerich [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das stimmt doch gar nicht! Integrati-
onsoffensive, Migrationsabkommen! Schauen
Sie sich nachher noch mal das Protokoll an! —
Dr. Johannes Fechner [SPD]: Blodsinn! Die
Rede war wohl vorher schon fertig!)

—und Sie beweisen es ja gerade wieder —, ist, dass Sie von
den Griinen und der SPD sich mit Threm Geschrei hier an
diesem Rednerpult auf dasselbe Niveau wie die von ganz
rechts begeben haben,

(Dr. Johannes Fechner [SPD]: Niemand
schreit!)

sodass es einem kalt den Riicken runterlaufen kann.

(Beifall bei der CDU/CSU — Helge Lindh
[SPD]: Schiamen Sie sich! Unfassbar! — Rasha
Nasr [SPD]: Wie bitte? Gucken Sie mal nach
Thiiringen und nach Sachsen! Von wegen
Brandmauer! Ist ja ldcherlich! — Marcel
Emmerich [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Und das vom Aiwanger-Koalitionspartner! —
Dr. G6tz Fromming [AfD]: Unverschimtheit!)

— Das weitere Briillen macht es auch nicht besser, Frau
Nasr.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir haben in
Europa Zugestindnisse gemacht und Errungenschaften
gehabt. Eine der grofften Errungenschaften fiir uns ist
der Schengen-Raum, nicht nur fiir die Wirtschaft, son-
dern fiir jeden einzelnen Biirger, fiir jeden, der sich bei
uns aufhélt.

(Julian Pahlke [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Und Sie wollen Schlagbdume ziehen! —
Zuruf des Abg. Dr. Rainer Kraft [AfD])

Und um diesen europdischen Raum, der ja Freiheit und
Sicherheit gleichzeitig bedeutet, aufrechterhalten zu kon-
nen, bendtigen wir ein funktionierendes Sichern der EU-
AuBengrenzen, so wie es eigentlich im européischen Ver-
fahren geregelt ist und so wie es nun leider zu keinem
Zeitpunkt mehr funktioniert.

(Dr. Johannes Fechner [SPD]: Wer war denn
Innenminister?)

Irregulére Migration, meine sehr verehrten Damen und
Herren, bedroht eben Freiheit und Sicherheit — irregulére
Migration! Wer irregulédr in unser Land kommt, zeigt
schon beim Grenziibertritt, dass er die Regeln dieses Lan-
des nicht zu achten gedenkt. Er zeigt, dass er die Souve-
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rénitédt eines Landes und seine Biirger nicht respektiert.
Und er zeigt auch hdufig, durch Verschleierung der eige-
nen Identitét, dass es wenigstens jetzt — —

(Julian Pahlke [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Was ist denn ein reguldrer Fluchtweg?
Sie kennen doch keinen einzigen! Sie kdnnen
gar nicht zwischen reguldr und irregulér unter-
scheiden, weil das Ihr politisches Verstdndnis
gar nicht hergibt! — Zuruf der Abg. Rasha Nasr
[SPD])

— Horen Sie wenigstens jetzt mit dem Schreien auf, Herr
Pahlke! Mann, Mann, Mann!

(Beifall bei der CDU/CSU — Dr. Johannes
Fechner [SPD]: Niemand schreit! — Julian
Pahlke [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Aber
beantworten Sie das doch mal! Ich frage Sie
doch was! — Zuruf der Abg. Rasha Nasr [SPD])

Sie sind der Mann, der 1991 geboren ist und sich an
Vorgénge von 1992 erinnert. Ich kann Thnen nur heftig
gratulieren! Unglaublich!

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU/CSU so-
wie bei Abgeordneten der AfD — Heiterkeit bei
Abgeordneten der FDP — Julian Pahlke
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Politische
Bildung! Ganz wichtig! — Helge Lindh [SPD]:
Was fiir ein Applaus! — Zuruf der Abg. Rasha
Nasr [SPD])

‘Was man fiir einen Blodsinn hier am Pult ablassen darf,
ist unglaublich.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, tatsdchlich
ist es so, dass wir bei den Erstantrigen eine Steigerung
von 77 Prozent haben, und ganz fatal ist auch, dass wir
bei Asylantrigen aus der Tiirkei eine Steigerung von
209 Prozent haben.

(Dr. Lukas Kohler [FDP]: Weil Sie mit der
Tiirkei so nachhaltig waren! — Zuruf des Abg.
Ates Giirpinar [DIE LINKE])

Da kann ich nur an den wirklich blamablen Auftritt von
Frau Baerbock erinnern, die meinte, ihren tirkischen
Amtskollegen auch noch vor der Weltpresse bloBstellen
zu miissen, und geglaubt hat, das wére dann die diploma-
tische Errungenschaft, mit der wir zu verniinftigen Ab-
kommen kommen kdnnen.

(Marcel Emmerich [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NENT]: Lassen Sie die Finger von der Auflen-
politik! — Erhard Grundl [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Keine Ahnung!)

Solange wir unerlaubte Grenziibertritte in diesem Rah-
men haben, brauchen wir, wie es an der bayerisch-0ster-
reichischen Grenze gelungen ist, auch stationidre Grenz-
kontrollen —auch stationdre Grenzkontrollen!

(Beifall bei der CDU/CSU — Dr. Johannes
Fechner [SPD]: Funktioniert doch nicht! Sagt
doch die Polizei selber!)

Damit wir hier auch einmal mit einem weiteren Spruch
Threr Ministerin von gestern aufrdumen kdnnen — sie tut
mir fast schon leid, wie sie sich hier wirklich hilflos von
einem Desaster ins andere hangelt —: Thre Frau Innen-

ministerin hat gestern — Frau Présidentin, mit Threr Er-
laubnis darf ich zitieren — im ,heute journal” wortlich
folgenden Satz gesagt:

,,Also, die stationiren Grenzkontrollen zu Oster-
reich in Bayern hat nicht Herr Soder angeordnet,
sondern ich ... Insofern, finde ich, gehort da wieder
ein bisschen mehr Sachlichkeit rein.*

Da gebe ich ihr recht, und deswegen helfe ich ihr jetzt
dabei.

(Heiterkeit des Abg. Philipp Amthor [CDU/
CSuU))

Sachlich richtig ist: Die stationdren Grenzkontrollen an
der bayerisch-osterreichischen Grenze wurden 2015 vom
damaligen Bundesinnenminister de Maizi¢re auf Bitten
des bayerischen Ministerprasidenten Seehofer ein-
gefiihrt, der diese als sein Amtsnachfolger regelméfBig,
stetig und gut verldngert hat; denn dort haben wir die
groflen Aufgriffszahlen.

(Beifall bei der CDU/CSU — Thorsten Frei
[CDU/CSU]: Alle sechs Monate!)

Selbstverstiandlich, meine Damen und Herren, helfen
stationdre Grenzkontrollen; denn eben nicht alle beantra-
gen Asyl an der Grenze. Es kommen so viele an diese
Grenze, weil sie schon einen Asylantrag in einem anderen
Land gestellt haben, und diese kdnnen auch zuriickgewie-
sen werden. SchlieBlich kdnnen wir alle jene zuriickwei-
sen, die eine Einreisesperre haben, und so wenige sind
das gar nicht.

Jetzt sage ich Thnen mal, wer als Erstes und konsequent
eine Einreisesperre braucht, nimlich all die Schleuser, die
wir dort viel effizienter aufgreifen als an vielen anderen
Stellen und die wir endlich auf eine ganz andere Art und
Weise verfolgen miissen.

(Dr. Johannes Fechner [SPD]: Wie blaudugig
sind Sie? — Dr. Jens Zimmermann [SPD]: Als
Naichstes kommt das Verbot von Diebstéhlen!)

Und auch hier darf ich Thre Innenministerin, wie gesagt,
in Threr gestrigen Hilflosigkeit korrigieren. Sie sagte ges-
tern: Schleuser konnen nicht zuriickgewiesen und abge-
schoben werden. — Doch, selbstverstindlich; denn
Schleusung ist laut unserem Gesetz eine Straftat, § 96
Aufenthaltsgesetz.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Natiirlich ist auch die Schleierfahndung eine Errungen-
schaft, die uns in diesem Zusammenhang immer wieder
hilft, und auch die Schleierfahndung war eine Erfindung
von unionsregierten Landern, —

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Kommen Sie bitte zum Schluss.

Mechthilde Wittmann (CDU/CSU):
— die Sie lange genug bekdmpft haben.

Deswegen, meine Damen und Herren: Ja, 2015 haben
wir viel geschafft; im europdischen Zusammenhang ha-
ben wir es geschafft.
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Mechthilde Wittmann

(Dr. Johannes Fechner [SPD]: Sechofer hat
nichts hinbekommen!)

Und die europdische Einigung haben Sie —

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Liebe Frau Wittmann, letzter Satz, bitte.

Mechthilde Wittmann (CDU/CSU):
— gegratscht wie niemand anderes.

Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU — Marcel Emmerich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Sie haben
europdisch gar nichts hinbekommen! Euro-
péisch haben Sie iiberhaupt gar nichts hinbe-
kommen! Null Komma nix! Da waren wir
blank auf europdischer Ebene! Da ist gar nichts
passiert!)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Die letzte Rednerin der Aktuellen Stunde ist fiir die
SPD-Fraktion Giilistan Yiiksel.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der FDP und der Abg. Anja Liebert [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

Giilistan Yiksel (SPD):

Sehr geehrte Frau Préisidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Meine sehr geehrten Damen und Herren auf
den Tribiinen! Liebe Frau Wittmann, ich glaube, Ihre
Rede muss man nicht kommentieren. Das sagen Sie
jede Sitzungswoche, wenn das Thema auf der Tagesord-
nung ist. Diese Rede verwenden Sie jedes Mal wieder.

(Josef Oster [CDU/CSU]: Die kénnen Sie ru-
hig kommentieren! Die war gut! — Philipp
Amthor [CDU/CSU]: Die ist jedes Mal rich-
tig! — Gegenruf des Abg. Dr. Jens
Zimmermann [SPD]: Die AfD freut sich jedes
Mal! Tosender Applaus von der AfD!)

Es ist etwas ins Wanken geraten in unserem Land. Vor
wenigen Tagen bediente sich die Thiiringer CDU einer
Mehrheit mit der erwiesen rechtsextremen Hocke-AfD.

(Philipp Amthor [CDU/CSU]: Oah!)

— Ja, Herr Amthor, das gefillt [hnen nicht. Aber da miis-
sen Sie jetzt durch.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und des
Abg. Bernd Riexinger [DIE LINKE] — Philipp
Amthor [CDU/CSU]: Das ist Quatsch! Thnen
gefillt das nicht!)

Das ist ein Tabubruch. Nichts in der Welt rechtfertigt es,
den Faschisten die Hand zu reichen oder gemeinsam mit
ihnen die Hand zur Abstimmung zu heben.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE  GRUNEN -
Philipp Amthor [CDU/CSU]: Oah! Kiimmern
Sie sich doch mal um die Probleme! — Dr. G6tz
Fromming [AfD]: Lesen Sie mal ein Ge-

schichtsbuch! Sie wissen doch gar nicht, was
Faschisten sind! — Nina Warken [CDU/CSU]:
Das hilft Thnen leider nichts! Sie miissen ein-
fach mal gut regieren!)

Genau das aber hat die CDU in Thiiringen getan. Und
Herr Merz bereitet vom Bund aus diesen Weg fiir eine
Zusammenarbeit mit der AfD, eine Zusammenarbeit, die
nur ins Verderben fiihrt,

(Philipp Amthor [CDU/CSU]: Reden Sie doch
mal zum Thema! Loésen Sie doch mal die Pro-
bleme in diesem Land!)

Denn — ich zitiere —:

,Die AfD will eine vollstindige Kontrolle iiber das
Land. Sie hat ein geschlossenes Weltbild, wie die
Gesellschaft von Aachen bis Anklam zu leben hat.
Dazu muss sie in die Regierung kommen. ... Wenn
sie dort ist, wird sie versuchen, unliebsame Gegner
auszuschalten. Dazu zdhlt auch die CDU. ... Um
aber an die Macht zu kommen, schiebt sie die Sach-
politik als Deckméntelchen vor. Sie verharmlost
sich selbst, damit sie mehr Wahler anzieht, um
dann im richtigen Moment loszuschlagen. Wir soll-
ten als CDU nicht so doof sein, dies nicht zu erken-
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nen.

Das, liebe Union, schreibt Ihr Fraktionskollege Kai
Whittaker auf Social Media. Statt diese kluge Argumen-
tation ernst zu nehmen, degradiert Herr Merz die warnen-
den Hinweise aus der eigenen Partei auch noch zu Einzel-
meinungen. Mit dieser Ignoranz schadet Herr Merz nicht
nur sich selbst und seiner Partei, sondern auch unserem
ganzen Land.

(Dr. Malte Kaufmann [AfD]: Sie haben von
Demokratie nichts verstanden!)

Wir laden Sie ein: Bringen Sie sich an der Seite der
Demokratinnen und Demokraten konstruktiv ein, statt
mit den Feinden der Demokratie gemeinsame Sache zu
machen!

(Beifall bei der SPD — Dr. Malte Kaufmann
[AfD]: Das ist doch ldcherlich, was Sie da
sagen! Sie schaden der Demokratie! Sie sind
die Demokratiefeinde! Sie sind die gefahr-
lichen Demokratiefeinde, nicht wir! — Philipp
Amthor [CDU/CSU]: Peinlich!)

Sehr geehrte Damen und Herren, es ist etwas ins Wan-
ken geraten in unserem Land. Das zeigt auch die heutige
Debatte hier. Allein der Titel ldsst Boses ahnen. Und die
heutigen Reden bestétigen: Es geht der Opposition von
rechts wie immer nur darum, Angste zu schiiren und
Stimmung zu machen, und das auf dem Riicken der
Schwichsten.

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Dafiir sorgen Sie
schon! Die Menschen haben Angst vor IThrer
Politik! — Weiterer Zuruf von der AfD: Wir
beschreiben die Realitdt! Unfassbar!)

Sie spalten so unsere Gesellschaft. Ob Sie es nun ,,Asyl-
obergrenze* nennen oder ,,Integrationsgrenze®, Thre Vor-
schldge bleiben Scheinvorschldge. Das ist unanstindig
und populistisch.
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Giilistan Yiiksel

(Beifall bei der SPD sowie des Abg. Stephan
Thomae [FDP])

Sehr geehrte Damen und Herren, nach Jahren des Still-
stands gehen unsere Bundesregierung und Bundesinnen-
ministerin Nancy Faeser endlich voran. — Frau Wittmann,
ich zdhle jetzt ein paar Punkte auf. Vielleicht horen Sie
zu, weil Sie es eben kritisiert haben. — Wir verhandeln
Migrationsabkommen und haben auf européischer Ebene
den Grundstein dafiir gelegt, dass Gefliichtete in Europa
kiinftig endlich solidarisch verteilt werden.

(Dr. Malte Kaufmann [AfD]: Gerade kommt
die Meldung: Es ist kurz vorm Scheitern! —
Philipp Amthor [CDU/CSU]: Das glauben Sie
auch noch? Haben Sie mal Nachrichten gele-
sen in den letzten 24 Stunden? Mein Gott!)

Wir stirken Riickkehrhilfen und Aufnahmeprogramme.
Wir bekdmpfen Schleuserkriminalitdt. Gleichzeitig
schaffen wir legale Migrationswege und stdrken Integra-
tion und Teilhabe. Damit sorgen wir fiir Ordnung, und
das, ohne das Grundrecht auf Asyl infrage zu stellen.

Sehr geehrte Damen und Herren, es ist etwas ins Wan-
ken geraten in unserem Land.

(Philipp Amthor [CDU/CSU]: Ja, durch Thre
Politik!)

Hier im Plenarsaal sind es die hasserfiillten Reden und die
fehlende Abgrenzung zu den Demokratiefeinden.

(Detlef Seif [CDU/CSU]: Und die leeren Re-
den!)

Drauflen im Land aber werden die Worte zu Taten. Men-
schen mit Migrationsgeschichte werden attackiert und
haben Angst. Gleiches gilt fiir religiose und ethnische
Minderheiten. Gedenkstétten werden immer haufiger ge-
schindet.

(Dr. Gotz Fromming [AfD]: Wer jetzt alles
herhalten muss fiir [hre verkorkste Politik!)

Die Zahl der erfassten rechts motivierten Straftaten steigt
rasant. Und: Auf politischen Veranstaltungen werden
Steine geworfen.

(Dr. Malte Kaufmann [AfD]: Ja, auf uns zum
Beispiel!)

—Ja, aufuns. Und dem arbeiten Sie sehr gut zu. — Wir alle
stehen in der Verantwortung, dieses geféhrliche Wanken
aufzuhalten, uns mit Empathie und Menschlichkeit da-
gegenzustellen und unsere Demokratie zu verteidigen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD — Josef
Oster [CDU/CSU]: Das geht am besten mit
guter Politik! — Dr. Gétz Fromming [AfD]:
Die Biirger haben Existenzangst wegen Threr
Politik!)

Ich appelliere deshalb an alle Demokratinnen und De-
mokraten: Lassen Sie uns die Herausforderungen fiir un-
ser modernes Einwanderungsland gemeinsam l6sen,
gerne im kontroversen Streit, nie aber auf dem Riicken
der Menschen und niemals mit den Feinden der Demo-
kratie.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN, der
FDP und der LINKEN)

Lassen Sie uns anerkennen, dass Einwanderung unser
Land stdrker gemacht hat und heute nétiger ist denn je.
Und: Lassen Sie uns gemeinsam einstehen fiir die Vielfalt
in unserer Gesellschaft und den Respekt vor allen Men-
schen. — Herr Amthor, es wére gut, wenn Sie zuhdren,
anstatt hier immer Spriiche zu machen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Damit schlieBe ich die Aktuelle Stunde.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt 11:

— Zweite und dritte Beratung des von der Bun-
desregierung eingebrachten Entwurfs eines
Gesetzes zur Steigerung der Energieeffi-
zienz und zur Anderung des Energiedienst-
leistungsgesetzes

Drucksache 20/6872

Beschlussempfehlung und Bericht des Aus-
schusses fiir Klimaschutz und Energie
(25. Ausschuss)

Drucksache 20/7632

— Bericht des Haushaltsausschusses (8. Aus-
schuss) geméal § 96 der Geschiftsordnung

Drucksache 20/7633

Hierzu liegen ein Anderungsantrag sowie ein Ent-
schlieBungsantrag der Fraktion der CDU/CSU vor. Uber
den Anderungsantrag werden wir spiter auch namentlich
abstimmen. — Ich bitte Sie, jetzt die Plitze einzunehmen.

Fiir die Aussprache ist eine Dauer von 39 Minuten
vorgesehen.

Ich eroffne die Aussprache. Ich erteile das Wort der
ersten Rednerin, fiir Biindnis 90/Die Griinen der Kollegin
Katrin Uhlig.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Katrin Uhlig (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren! Energieeffizienz ist ein wichtiger Baustein
der Energiewende und zentral fiir Unternehmen. Mit die-
sem Gesetz schaffen wir zum ersten Mal in einem Gesetz
einen klaren Rahmen fiir Energieeffizienz. Das schafft
klare Strukturen und Planungssicherheit fiir Unterneh-
men. Wir legen mit diesem Gesetz Energieeffizienzziele
fest und stirken den Einbau von Energiemanagementsys-
temen.

In meinen Gesprichen mit Kommunen, Verbénden,
Unternehmen und Industrie sind mir haufig Beispiele
genannt worden, wo Energiemanagementsysteme Ener-
gieverbrauche aufgedeckt haben, die vorher unbekannt
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waren und leicht verdndert werden konnten; denn wenn
man weill, wo wie viel Energie verbraucht wird, kann
man priifen, wie Energie noch effizienter eingesetzt wer-
den kann.

Viele Unternehmen in Deutschland befinden sich im
internationalen oder im europdischen Wettbewerb. Wir
diskutieren gerade intensiv dariiber, welche Kosten die
Industrie mit Blick auf den Strompreis stemmen muss,
seit Russland die Ukraine angegriffen hat.

(Sebastian Brehm [CDU/CSU]: Sie machen es
noch hoher!)

Aktuell in der Diskussion befindet sich eine Vielzahl von
Vorschldgen: von Industrie- und Briickenstrompreis tiber
Stromsteuersenkung bis hin zur Verldngerung der Gel-
tungsdauer des Spitzenausgleichs.

(Sebastian Brehm [CDU/CSU]: Alles wich-
tig!)
Den Bedarf an Energie und damit die Kosten bei der

Produktion zu senken, ist ein entscheidender Vorteil im
Wettbewerb.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Diesen Vorteil wollen wir mit diesem Gesetz stirken und
damit den Wirtschaftsstandort effizient und zukunfts-
fahig aufstellen.

Ich sage auch ehrlich: Sicherlich sind wir mit diesem
Gesetz nur einen ersten, aber wichtigen Schritt zur He-
bung der Energieeffizienzpotenziale gegangen. Viele Un-
ternehmen zeigen schon heute, dass wesentlich mehr
Energieeffizienz moglich ist.

Als ich gesehen habe, dass die Union die acht Wochen
Sommerpause anscheinend genutzt hat, um den finalen
Stand des Gesetzentwurfs zu lesen und doch noch einen
Anderungsantrag vorzulegen, war ich gespannt auf die
ganz konkreten Vorschldge; denn mehr Ideen fiir Energie-
effizienz sind wichtig und immer willkommen. Aber da-
rum geht es Thnen gar nicht. Selbst Thr EntschlieBungs-
antrag bleibt extrem vage in seinen Forderungen.

(Sebastian Brehm [CDU/CSU]: Nee! Ganz
klar!)

Sie wollen ja gar nicht mit uns iiber sinnvolle MaBnah-
men zum effizienten Einsatz von Energie diskutieren.

(Sebastian Brehm [CDU/CSU]: Doch!)

Sie sehen nur Thre Chance, namentlich iiber die Absen-
kung der Stromsteuer abstimmen zu lassen — ein Vor-
schlag, der sich, wie gesagt, aktuell in der Diskussion
befindet, auch innerhalb der Ampelkoalition.

(Nina Warken [CDU/CSU]: Das geht halt zu
langsam alles!)

Man kann das als Opposition so machen.

(Nina Warken [CDU/CSU]: Ja, weil Sie zu
langsam sind!)

Man kann einfach eine Debatte mit der anderen verbin-
den und pauschale Vorschldge in einem EntschlieBungs-
antrag vorlegen und dann sagen, der Gesetzentwurf er-
fiille das alles nicht.

(Nina Warken [CDU/CSU]: Das haben Sie
frither auch mal so gemacht!)

Vielleicht ist das auch zu viel verlangt; denn wir sehen
aktuell, wo diese Arbeitsweise der Union in vielen Be-
reichen hingefiihrt hat. Aber ich wiinsche mir, dass Sie
einfach mal mit der eigentlichen inhaltlichen Arbeit an-
fangen und konkrete Mafinahmen vorschlagen, damit un-
sere Wirtschaft als Wirtschaftsstandort der Zukunft ge-
starkt wird.

Herzlichen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Vizepréasidentin Yvonne Magwas:

Fiir die Unionsfraktion hat nun das Wort Dr. Thomas
Gebhart.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dr. Thomas Gebhart (CDU/CSU):

Frau Présidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Es ist iiberhaupt keine Frage: Energieeffizienz
ist wichtig. Je mehr man aus einer Kilowattstunde heraus-
bekommt, desto besser. Aber nicht richtig ist das, was Sie
uns heute vorschlagen und was Sie hier gleich beschlie-
Ben werden. Das ist ndmlich ein biirokratischer Wust, der
die Unternehmen in unserem Land noch mehr belasten
wird, und zwar ohne erkennbaren Nutzen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der AfD)

Ich kenne wirklich keinen Unternehmer, der freiwillig
Energie vergeuden wiirde, allein aus Kostengriinden
nicht. Und tatséchlich ist die Energieproduktivitit in un-
serem Land zwischen 1990 und 2021 um immerhin
66 Prozent gestiegen.

(Nina Warken [CDU/CSU]: Hort! Hort!)

Und jetzt kommen Sie um die Ecke mit einem so-
genannten Energieeffizienzgesetz. Sie machen den Un-
ternehmen kleinteilige Vorschriften. Nur ein Beispiel:
Die Unternehmen miissen aufwendige Umsetzungspléne
fiir Endenergieeinsparmafinahmen erstellen. Die Unter-
nehmen miissen dann diese Pldne zertifizieren lassen.
Nachdem der Zertifizierer diese Plane bestitigt hat, miis-
sen die Unternehmen diese Pline auch noch ver6ffent-
lichen. Und wenn die Pline verdffentlicht sind, meine
Damen und Herren, dann miissen die Unternehmen diese
Plane gegeniiber dem Bundesamt fiir Wirtschaft und Aus-
fuhrkontrolle auch noch nachweisen.

Haben Sie eigentlich einmal mit den Unternehmen in
unserem Land gesprochen?

(Sebastian Brehm [CDU/CSU]: Nein! Zu de-
nen haben sie keinen Kontakt!)

Wissen Sie, was die Unternehmen mir sagen? Die Unter-
nehmen sagen mir, dass sie erdriickt werden von all den
kleinteiligen Vorschriften, die vorgeben, was sie zu tun
und was sie zu lassen haben. Und viele Unternehmen
sagen mir: Wir konnen das nicht mehr stemmen, und
wir wollen das auch nicht mehr stemmen.
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Dr. Thomas Gebhart
(Beifall bei der CDU/CSU)

Dieses Energieeffizienzgesetz haben Sie hier im Deut-
schen Bundestag vor zwei Monaten zur Abstimmung ge-
stellt. Sie sind damit krachend gescheitert. Bis jetzt, zwei
Monate spéter, hat sich keiner, aber auch gar keiner bei
mir beschwert, dass dieses Gesetz nicht zustande gekom-
men ist. Keiner hat sich beschwert.

(Michael Kruse [FDP]: Sie allerdings haben
sich auch nicht beschwert und einen Ande-
rungsantrag dazu gestellt!)

Und jetzt, zwei Monate spéter, legen Sie dieses Gesetz
unverdndert erneut zur Abstimmung vor. Sie haben keine
Silbe gedndert. Sie haben doch den ganzen Sommer iiber
in Thren Sonntagsreden iiber Biirokratieabbau geredet.
Aber Sie konnen doch nicht sonntags iiber Biirokratie-
abbau reden und dann donnerstags ein solches Gesetz
hier im Deutschen Bundestag beschlieBen. Das passt
doch nicht zusammen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der AfD)

Ich frage mich: Gibt es denn in dieser Bundesregierung
niemanden, der das groe Ganze im Blick hat, der sicht,
dass das, was Sie hier beschlieBen, doch das Gegenteil
dessen ist, was Deutschland und die Unternehmen in
dieser Situation brauchen?

Meine Damen und Herren, dieses Gesetz hat viele
Ungereimtheiten. Was ist eigentlich mit denen, die bereits
in der Vergangenheit Mallnahmen ergriffen haben, um
energieeffizienter zu werden? Warum betrachten Sie
denn in diesem Gesetz nur die absolute Einsparung von
Energie? Ich gebe Thnen auch hier ein Beispiel. Die Che-
miebranche will Schritt fiir Schritt klimaneutral werden.
Dafiir braucht sie aber mehr Energie. Wenn fossile Roh-
stoffe durch griinen Wasserstoff ersetzt werden sollen,
dann konnen absolute Einsparziele sogar schlecht fiir
den Klimaschutz sein.

Was ist unser Weg? Sie haben danach gefragt. Wir
haben in einem Antrag skizziert, was wir tun wiirden.
Wir wollen die Unternehmen bei ihren Anstrengungen,
effizienter zu werden, unterstiitzen. Wir wollen verbes-
serte Abschreibungen ermdglichen. Wer in Klimaschutz
investiert, wer in Energieeffizienz, in die entsprechenden
Technologien investiert, der soll davon steuerlich beson-
ders profitieren. Meine Damen und Herren, das wére eine
starke, eine marktwirtschaftliche Antwort. Besinnen wir
uns doch wieder stirker auf das, was Deutschland iiber
Jahrzehnte starkgemacht hat, ndmlich die soziale Markt-
wirtschaft, und entwickeln wir die soziale Marktwirt-
schaft weiter zu einer sozialen, 6kologischen Marktwirt-
schatft.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Fir die SPD-Fraktion hat das Wort Robin Mesarosch.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Robin Mesarosch (SPD):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Meine Damen und Her-
ren! Herr Gebhart, ich habe immer das Gefiihl, dass die
CDU/CSU immer dann gegen Biirokratie ist, wenn ihr
etwas nicht passt; aber in der Debatte vorher, als es um
den Schutz und die Integration Gefliichteter ging, konnte
es Thnen nicht kompliziert genug sein.

(Nina Warken [CDU/CSU]: Sie haben da was
nicht verstanden!)

Ich finde, das lédsst schon tief blicken; es ist auf jeden Fall
nicht konsistent.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Lassen Sie uns iiber Energieeffizienz sprechen. Der
Eishersteller Florida Eis aus Berlin hat es geschafft: Er
hat seine Produktionsflache von 600 auf 4 000 Quadrat-
meter fast versiebenfacht; der Strombedarf ist aber gleich
geblieben. Das ist Energieeffizienz.

Anderes Beispiel: ZF hat bei der IAA ein Konzept-
elektroauto vorgestellt, bei dem ein Drittel mehr Reich-
weite aus dem Akku gekitzelt wird, ohne den Akku ver-
dndert zu haben, allein mit Thermomanagement. Kurz
gesagt: Es geht weniger Energie als Wéarme verloren, es
bleibt mehr Energie zum Fahren. Das ist Energieeffi-
zienz. Das heift, mehr aus der Energie zu machen, die
wir einsetzen, oder weniger Energie einzusetzen und
trotzdem das Gleiche oder mehr zu schaffen. Das miissen
wir schaffen; denn wir wollen klimaneutral werden. Des-
wegen bauen wir erneuerbare Energien aus. Aber bis wir
hier 100 Prozent haben, lohnt es sich, zu schauen, wo wir
Energie und damit CO, einsparen kdnnen.

Es ist ganz klar: Wir wollen nicht Energie sparen,
indem wir irgendwo das Licht ausmachen, sondern wir
miissen effizienter mit der Energie umgehen, die wir
haben. Licht ist ein gutes Stichwort. In zu vielen Unter-
nehmen héngen alte oder schlechte Beleuchtungssyste-
me. Die verbrauchen zu viel Energie, geben zu viel
Wairme ab, sind iibrigens oft schlecht fiir das Wohlbefin-
den der Beschiftigten, und sie gehen schneller wieder
kaputt. Altes schwibisches Gebot: Wer billig kauft, zahlt
doppelt. Bei der Energieeffizienz geht es auch ums Geld-
sparen.

In Sachen Energieeffizienz ist Deutschland in den letz-
ten Jahren besser geworden. Gerade in der Energiekrise
haben viele Unternehmen deutlich zugelegt. Trotzdem
sind wir noch weit hinter unseren Moglichkeiten. Mir
sagen einige Leute — Herr Gebhart, das ist das, was
auch Sie gesagt haben — Wenn man da so toll Geld sparen
kann, dann miisste es doch von allein laufen. — Das tut es
aber nicht. Zu viele Unternehmen schrecken noch vor
Investitionen zuriick, die sich erst nach drei oder mehr
Jahren rechnen. Der Staat hilft hier ja schon mit gezielten
Foérderungen, um die Investitionen anzustofen.

(Sebastian Brehm [CDU/CSU]: Wo denn?)

Wir miissen aber auch klare Ansagen machen, weil wir
sonst unsere Ziele nicht erreichen. Deswegen beschliefen
wir heute das Energieeffizienzgesetz.
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Erst mal: Was steht nicht drin? Das Gesetz verpflichtet
niemanden als Privatperson. Privat effizienter mit Ener-
gie umzugehen, ist gut; aber wir sehen die groen Einzel-
energiemengen bei Unternehmen, und bei Unternechmen
sehen wir auch die bessere Méoglichkeit, die notigen In-
vestments vorzunehmen. Noch mal: Das kann sich finan-
ziell lohnen. Wer in Energieeffizienzmalinahmen inves-
tiert, erzielt oft hohere Renditen, als wenn er dasselbe
Geld am Kapitalmarkt anlegt. Deswegen verpflichten
wir mit dem Gesetz Unternehmen und besonders Rechen-
zentren; aber kein Unternehmen bekommt irgendwelche
Energiemengen gedeckelt oder konkrete Mafnahmen
aufgezwungen. Und was mir wichtig ist: Der Staat geht
mit gutem Beispiel voran; den verpflichten wir auch.

Also, wie sieht das aus? Zuerst zum Staat. Natiirlich
muss er selbst erfiillen, was er von anderen verlangt.
Darum setzen wir dem Bund und den Léndern Ziele,
damit sie Energie sinnvoll einsparen. Offentliche Stellen
mit einem Verbrauch von iiber 1 Gigawattstunde pro Jahr
miissen jahrlich 2 Prozent im Vergleich zum Vorjahr ein-
sparen. Expertinnen und Experten sagen uns, der Staat
und auch seine kleinen Kommunen hétten ein riesiges
Potenzial, schon mit geringem Aufwand viel Energie
und damit Energiekosten einzusparen. Dieses Potenzial
wollen wir heute heben.

Kommen wir zu den Unternehmen. Wir verpflichten
Unternehmen mit einem hohen Energieverbrauch, Ener-
gie- oder Umweltmanagementsysteme einzufithren und
ihre Energieeinsparmafnahmen in konkreten Pldnen zu
erfassen und zu ver6ffentlichen. Es geht hier ganz be-
wusst nur um groere Unternehmen. Viele dieser Unter-
nehmen haben heute schon Energiemanagementsysteme,
weil es einfach sinnvoll ist.

Konkrete Mafinahmen erzwingen wir nicht. Warum?
Bei mir in der Néhe in Geislingen gibt es das Unterneh-
men Solera. Was es in Sachen Energieeffizienz abreil3t,
ist phdnomenal. Es hat sogar ein Unternehmensgebédude
so gebaut, dass der Wind hilft, es zu kiihlen, um so im
Sommer Energie einzusparen. Ich finde das groBartig,
und ich fande es groBartig, wenn viele die Idee kopieren.
Aber es ist ja auch klar, dass diese Losung von Solera
nicht zu jedem Unternehmen passt. Deswegen schreiben
wir eben niemandem vor, wie er effizienter werden soll.
Wir sagen Unternehmen nur: Schaut nach, wo bei euch
Chancen liegen, und macht transparent, was ihr tut! Wir
wissen, dass die Chancen da sind. — Deswegen sagen wir:
Heben wir die Chancen! BeschlieBen wir heute das Ener-
gieeffizienzgesetz!

(Beifall bei der SPD)

Im Gesetz erwihnen wir eine Branche besonders oft;
das sind die Rechenzentren. Lassen Sie mich sagen: Wir
brauchen Rechenzentren in Deutschland. Ohne Rechen-
zentren keine Digitalisierung! Wir wollen und werden
hier ein attraktiver Standort bleiben. Gleichzeitig haben
Rechenzentren besondere Eigenschaften. In unserer An-
horung hat es ein Experte gut auf den Punkt gebracht:
Rechenzentren sind Heizungen, die rechnen kénnen. —
In der Tat erzeugen Rechenzentren Unmengen an Wir-
me, die aber zu oft ungenutzt in die Umwelt entweichen.
Darum geht es uns in diesem Fall um drei Dinge:

Erstens. Rechenzentren miissen ihre Energie noch ef-
fizienter nutzen. Viele tun das bereits; da ist alles gut.
Einige werden nachlegen miissen, und dafiir gibt es Uber-
gangsfristen.

Zweitens. Neue Rechenzentren miissen ihre Abwarme
nutzbar machen, wo es moglich ist. Hier gibt es jede
Menge kluge Losungen. Wenn ich ein Rechenzentrum
habe, ist es doch doof, wenn ich die Wérme verpuffen
lasse, um dann ein paar Hundert Meter weiter Gas zu
verbrennen, um wieder Wéarme zu erzeugen. Das kénnen
wir besser.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN - Sebastian Brehm [CDU/
CSU]J: Sie verbrennen Kohle!)

Drittens. Wir wollen Rechenzentren transparenter ma-
chen. Selbstverstindlich bleiben die Daten sicher. Aber
Kundinnen und Kunden miissen besser einschétzen kén-
nen, was da passiert, wofiir sie bezahlen, was mit der
Energie passiert.

Wir machen heute einen ersten Schritt, und das ist ein
sehr guter Schritt. Ich wiirde in Marketing-Denglisch
sagen: Da geht es um Low-hanging Fruits, also um Ziele,
die man sofort erreichen kann, und das tun wir. Aber ich
sage auch: Wir miissen in weiteren Schritten die Friichte
angehen, die weiter oben hingen.

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Kommen Sie bitte zum Schluss.

Robin Mesarosch (SPD):

Denn sonst schldgt der Klimawandel zu und verdirbt
uns die ganze Ernte. Also lassen Sie uns heute dieses
Gesetz beschlieBen —

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Herr Mesarosch, letzter Satz, bitte.

Robin Mesarosch (SPD):
—und dann erfolgreich weitermachen.

Haben Sie vielen Dank.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Fiir die AfD-Fraktion hat das Wort Steffen Kotré.

(Beifall bei der AfD)

Steffen Kotré (AfD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren! Nachdem also die Vertreter der Links-Grii-
nen inklusive SPD-Pdbel-Schrodi in der letzten Julisit-
zungswoche schlagartig dieses Parlament hier verlie3en,
haben sie die Abstimmung platzen lassen. Aber gut, dann
erkldre ich Thnen die Schédlichkeit dieses Gesetzes an
dieser Stelle eben noch einmal. Die Energieeffizienz ist
ausgereizt. Weitere Effizienzsteigerungen werden um ein
Vielfaches teurer. Und diese ausufernden Kosten staatlich
verordnen zu wollen, ist irrwitzig.
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Steffen Kotré
(Beifall bei der AfD)

Die Zielsetzung der Halbierung unseres Energiever-
brauches ist Wolkenkuckucksheim; das ist schlichtweg
nicht machbar. Sollte das zu einem Zwang werden,
dann werden Produktionserweiterungen verhindert und
schlimmer noch — wie zum Beispiel beim Gasembargo
geschehen — Dann wird die Produktion gedrosselt. Das
ist ein Schlag gegen die Angebotsseite. Da wird das An-
gebot staatlich begrenzt, und damit sind wir in der Plan-
wirtschaft, meine Damen und Herren. Aber wir von der
AfD verteidigen die Marktwirtschaft, und deswegen leh-
nen wir auch dieses Gesetz ab.

(Beifall bei der AfD)

Aber fiir irrwitzige Gesetze ist die links-griine Ampel
ja bekannt. Mit dem Gebéudeenergiegesetz will also die
Ampel 40 Millionen Tonnen CO, einsparen. Die FDP
sagt: Das kostet uns 60 Milliarden Euro. — Flugs mal
durchgerechnet: Die eingesparte Tonne CO, kostet uns
15 000 Euro — vollig irrsinnig! 15 000 Euro, das ist schon
pervers, meine Damen und Herren. Das ist auch deshalb
pervers, weil es eben preiswerter ginge, wenn man denn
wollte. Man kann ndmlich schon fiir 100 Euro die Tonne
abscheiden und lagern, meine Damen und Herren.

Aber wer so mit dem Geld anderer Leute umgeht, der
wird drauBlen zu Recht verurteilt, eben wegen Veruntreu-
ung. Wir von der AfD werden uns dafiir einsetzen, dass
das dann in Zukunft auch fiir Politiker gilt, die unser
Volksvermdgen hier so schéidigen.

(Beifall bei der AfD)

Herr Habeck, schauen Sie den Rentnern doch mal in
die Augen und sagen Sie ihnen, dass Sie ihnen das Geld
aus der Tasche ziehen wollen mit dem Heizungsverbot
oder indirekt dann mit den Mieterh6hungen; das wére
ehrlich.

(Zuruf der Abg. Lisa Badum [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN])

Der Energieverbrauch wird weiter steigen. Es muss
eine industrielle Entwicklung geben, und die geht eben
nur mit innovativer Energieerzeugung, also — wie wir
schon immer gesehen haben — mit Holz- und Kohlever-
feuerung, mit Ol und Kernenergie. Deutschland geht lei-
der nun mit dem Riickfall auf Windkraft gerade den an-
deren Weg in Richtung vorindustrielles Zeitalter, meine
Damen und Herren.

An dieser Stelle, Herr Habeck, empfehle ich Thnen:
Setzen Sie sich doch vielleicht einen mittelalterlichen
Filzhut auf, und ziehen Sie sich einen Schlafrock an;
dann ist vollig klar, fiir welche Politik Sie stehen, ndmlich
fiir eine riickwirtsgewandte Politik.

(Beifall bei der AfD)

Die DIHK spricht von einem Verlust von 10 Prozent
der Wertschopfung. Der ifo-Prasident nennt das Gesetz
einen ,,Wachstumskiller. Aus der IHK heif3t es, es sei ein
,,zentrales Schrumpfungsgesetz fiir Wirtschaft und Wohl-
stand“. Wenn es Ideen gab, unsere Wirtschaft zu schidi-
gen, dann kamen die in der Vergangenheit von aufien, wie

zum Beispiel der Morgenthau-Plan. Neu ist jetzt die Zer-
setzung der Wirtschaft und des Wohlstandes von innen
heraus.

(Rasha Nasr [SPD]: Glauben Sie den Quatsch,
den Sie da erzihlen, eigentlich selbst?)

Das Gute: Wir konnen die links-griinen Wohlstands-
vernichter abwéhlen.

(Beifall bei der AfD)

Dieses Gesetz wird in einigen Jahren Geschichte sein,
und dann hat dieser Spuk ein Ende.

(Beifall bei der AfD)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:

Ich bitte alle in der Debatte, auf einen respektvollen
Umgangston zu achten, gerade wenn wir uns iiber andere
Kollegen aussprechen. — Vielen Dank.

Dann kommen wir zum ndchsten Redner. Das ist der
Kollege Michael Kruse fiir die FDP-Fraktion.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Michael Kruse (FDP):

Frau Prisidentin! Meine geschitzten Kolleginnen und
Kollegen! Ja, auch wir wollen, dass der Spuk bald ein
Ende hat. Allerdings bin ich mir ziemlich sicher, dass
der grofite Teil dieses Hauses damit etwas ganz anderes
meint, liebe Kolleginnen und Kollegen von der AfD.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN — Stephan Brandner
[AfD]: Wir werden Sie nicht vermissen, Herr
Kruse!)

Inhaltlich kam ja von Ihnen nichts. Deswegen gehe ich
mal auf die Kollegen von der Union ein, insbesondere
ihren heutigen Sprecher. Ich bin etwas verwundert, dass
Sie hier die Energieeffizienzrichtlinie so runtermachen.
Denn immerhin kann man konstatieren: Das, was wir hier
gemacht haben, ist die Umsetzung einer Richtlinie, die
wir von Ursula von der Leyen aus Europa aufs Auge
gedriickt bekommen haben.

(Zuruf des Abg. Dr. Thomas Gebhart [CDU/
CSU))

Ich muss Thnen wirklich sagen: Wie wir hier mittler-
weile fast im Wochentakt — das Fiihrerscheinbeispiel geht
ja aktuell durch die Presse — aus Europa auf eine zen-
tralistische Art und Weise verordnet bekommen sollen,
was in den einzelnen Mitgliedstaaten noch gut und richtig
ist, das spottet jeder Beschreibung.

(Beifall bei der FDP sowie des Abg. Albrecht
Glaser [AfD])

Ich halte mal fest: Die EED ist das, was uns hier in
Schwierigkeiten gebracht hat. Und wenn Sie irgendwel-
che Kritik an dieser kleinteiligen, biirokratischen Rege-
lung haben, liebe Kolleginnen und Kollegen von der Uni-
on, dann rufen Sie Ursula von der Leyen an. Vielleicht hat
der Spuk dann irgendwann ein Ende. Alles, was hieran
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gut ist, hat die Ampel zu verantworten. Und alles, was
hieran schlecht ist, hat uns Thre EU-Kommissionspra-
sidentin eingebrockt.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE  GRUNEN -
Michael Donth [CDU/CSU]: So kann man Eu-
ropa auch kaputtmachen!)

Ich konnte die Rede zu diesem Thema schon vor der
Sommerpause halten. Jetzt haben wir die Gelegenheit,
auch mal die Verbidnde zu Wort kommen zu lassen. Die
Verbédnde sind zitiert worden, allerdings nicht mit ihren
Statements zu dem Endergebnis, das wir hier vorgelegt
haben, sondern immer nur mit ihren AuBerungen zu den
Entwiirfen. Ich nehme mal den Branchenprimus Bitkom
als Beispiel. Er hat vorher gesagt:

»Mit diesem Energieeffizienzgesetz werden Re-
chenzentren aus Deutschland vertrieben ... Es ent-
hilt eine Fiille von Detail- und Uberregulierungen
mit Effizienzvorgaben, ... die nach heutigem Stand
schlicht nicht erreichbar sind.*

Spater hat uns Bitkom geschrieben:

,Insgesamt sind die erreichten Anderungen gut ge-
lungen, die wesentlichen Hérten des Gesetzes
abzufedern, Handhabbarkeit zu erreichen: Entfall
vieler Detailregelungen, Vereinfachung bei den er-
neuerbaren Energien und sinnvolle Begrenzung der
Anwendungsbereiche bei der Ausnahme von Netz-
knoten.*

Aha! Der Branchenverband, der in gro3er Sorge war, dass
die Digitalisierung in Deutschland nicht mehr zu Hause
ist, stellt fest: Die Digitalisierung ist weiter in Deutsch-
land zu Hause, weil wir hiermit ein sehr gutes Gesetz auf
den Weg bringen.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Was sagt der BDI? Zum Regierungsentwurf sagt er:

,.-. die Sorge, dass gerade unnétige, teure Biirokra-
tie mit geringem Nutzen geschaffen wird, ist auch
nach der Lektiire des aktuellen Textes unvermindert
hoch.*

Was sagt der BDI zu dem Gesetz, das wir hier heute
beschlieBen? Er sagt:

»Sehr erfreulich ist jedoch, dass der Bundestag die
Datenerhebungs- und Ver6ffentlichungspflichten
der Unternehmen deutlich reduziert und auch die
Effizienzziele stark entschlackt hat ... Die auch
vom BDI gedullerte Sorge, dass ein rigides Effi-
zienzgesetz kiinftiges Wachstum der Unternehmen
abwiirgen konnte, hat der Bundestag ernst genom-
men. Es ist jetzt beschlossen, dass das Gesetz keine
Begrenzung des individuellen Verbrauchs von Un-
ternehmen oder privaten Haushalten einfiihrt.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, vielleicht lesen Sie
einfach mal die aktuellen Stellungnahmen der Verbiande
durch. Denn dann wiirden Sie feststellen: Die Verbéande,

die sich mit diesem Gesetz auseinandergesetzt haben,
konnen mit diesem Ergebnis sehr gut leben. Ich weil3
nicht, warum Sie das dann nicht auch kdnnen sollten.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Und in der Tat gibt es eine ganze Menge Verbesserun-
gen im aktuellen Entwurf. Ich nehme mal das Beispiel
Rechenzentren: Freie Standortwahl ist jetzt gegeben. Der
PUE-Wert ist realistisch gestaltet. Anschluss ans War-
menetz muss wirtschaftlich moglich sein. Rechtssicher-
heit nach sechs Monaten, wenn die Rechenzentren
Wiérme andienen sollen. Keine Regelung mehr zu den
Eintrittstemperaturen. 100 Prozent Strom aus erneuerba-
ren Energien. Mindestschwelle fiir die Abnahme von 200
auf 300 kW erhdht. Informationspflichten auf das Mini-
mum reduziert. Keine iiberfliissige Plattform mehr beim
Effizienzregister. Und so weiter.

Meine sehr geschitzten Kollegen von der Union, das,
was wir hier vorgelegt haben, ist exakt das, was wir vor-
legen miissen, weil uns Europa dazu zwingt. Ja, wir wol-
len Effizienzweltmeister sein. Ja, wir wollen die Unter-
nehmen nicht iiber Gebiihr belasten, und ja, wir tun es
deshalb auch nicht.

Dann war ich sehr iiberrascht iiber einen Anderungs-
antrag, der die Stromsteuer zum Inhalt hat; denn da habe
ich den Kollegen Heilmann letztes Mal ganz anders ver-
standen. Vor zwei Wochen stand der Kollege Heilmann
hier und hat uns was zum Gebdudeenergiegesetz erzéhlt.
Wir erinnern uns: Er hat erzéhlt, dass es nicht moglich
gewesen sei, —

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Kommen Sie bitte zum Schluss.

Michael Kruse (FDP):

— einen Anderungsantrag zur zweiten und dritten Le-
sung einzubringen, der sich auf das Gesetz selber bezieht.
Jetzt stelle ich fest: Sie stellen hier einen Anderungs-
antrag, der sich auf ein ganz anderes Gesetz bezieht. So
geht es nicht!

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Lieber Herr Kruse, letzter Satz, bitte.

Michael Kruse (FDP):

Sie haben keine Finanzierung zum Thema Stromsteuer
vorgelegt. Deswegen kdnnen wir Thren Anderungsantrag
heute auch so nicht beschlie3en.

Herzlichen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten

der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:

Fiir die Fraktion Die Linke hat das Wort Ralph
Lenkert.
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Vizepriisidentin Yvonne Magwas
(Beifall bei der LINKEN — Matthias W.
Birkwald [DIE LINKE]: Jetzt kommt einer,
der Ahnung hat!)

Ralph Lenkert (DIE LINKE):

Sehr geehrte Frau Prisidentin! Kolleginnen und Kol-
legen! Der effiziente Einsatz von Energie ist stets das
Gebot der Stunde. Aber Deutschland bleibt mit diesem
Gesetz weit hinter seinen Moglichkeiten.

Leider bestehen die unzureichenden Vorgaben fiir die
Industrie zur Energieeffizienz fort. Zwar miissen Unter-
nehmen, die mehr als 15 Millionen Kilowattstunden ver-
brauchen, Energie- und Umweltmanagementpléne ein-
fithren, miissen EnergieeffizienzmaBinahmen planen und
verdffentlichen, aber nichts im Gesetz zwingt die Unter-
nehmen, diese Maflnahmen auch umzusetzen. Unfassbar!

(Beifall bei der LINKEN)

Dagegen zwingen Sie Biirgerinnen und Biirger, ver-
pflichtende EnergieeffizienzmaBinahmen durchzufiihren,
wie zum Beispiel beim Heizungsgesetz. Diese unter-
schiedlichen Mal}stdbe verstehen die Menschen nicht,
und das zerstort Vertrauen.

(Beifall bei der LINKEN)

Wie sieht nun die Praxis in Unternehmen aus? Ge-
schéftsfithrer mit Fiinfjahresvertrigen werden weiterhin
keine teuren Langzeitinvestitionen in Energieeffizienz
veranlassen;

(Sebastian Brehm [CDU/CSU]: Ach Gott!
Wieder die Story vom bdsen Kapitalisten!)

denn das kostet Geld, senkt die aktuellen Gewinne, und
damit schmilert sich ihr Jahresbonus. Zudem droht Stress
mit Aktienfonds wegen niedrigerer Dividenden.

(Sebastian Brehm [CDU/CSU]: Kennen Sie
Mittelstandler auch?)

So geht es nicht weiter.
(Beifall bei der LINKEN)

Das Prinzip Freiwilligkeit bei der Wirtschaft versagt re-
gelmaBig. Freiwillige Verpflichtungen dienen meist nur
als Alibi.

(Sebastian Brehm [CDU/CSU]: 80 Prozent
sind inhabergefiihrt!)

Die Linke fordert fiir Gerechtigkeit, fiir den Umwelt-
schutz und fiir die Menschen die verpflichtende Umset-
zung von EnergieeffizienzmaBnahmen durch die Wirt-
schatft.

(Sebastian Brehm [CDU/CSU]: Jawoll!)
Schluss mit der Riicksicht auf Managerboni!

(Beifall bei der LINKEN — Sebastian Brehm
[CDU/CSU]: Auf in die Planwirtschaft!)

Und wir fordern mehr finanzielle Unterstiitzung fiir Biir-
gerinnen und Biirger, damit sich jeder — auch Menschen
mit niedrigen Einkommen — Energieeffizienz leisten
kann.

(Beifall bei der LINKE)

Ich komme noch zu zwei speziellen Punkten, die mir
wichtig sind:

Erstens. Bei Rechenzentren hat die Ampel die Vor-
gaben flir Abwéarmenutzung, wie eben gehort, nochmals
aufgeweicht. Eigentlich sollte man Rechenzentren dort
ausbauen, wo Abwirme in Fernwédrmenetze eingespeist
werden kann. Das senkt die Heizkosten fiir Wohnungen
und schiitzt das Klima. Aber die Vorgaben haben Sie
aufgeweicht, und das ist falsch.

(Beifall bei der LINKEN)

Zweitens. Strom dann zu verbrauchen, wenn er erzeugt
wird, das predigen Sie gern. Das wire Systemeffizienz.
Aber bei der Umsetzung hapert es. So wird aktuell der
Betreiber eines Kiihlhauses finanziell bestraft, wenn er
mit Uberschussstrom am Mittag die Kiihltemperatur so
tief senken wiirde, dass nachts bei Dunkelheit und Strom-
mangel kein Strom zur Kiithlung benétigt wird. Heute
miisste er dann hohere Netzentgelte und den etwas hohe-
ren Stromverbrauch bezahlen. Daher verzichtet er darauf,
mittags gezielt Uberschussstrom zu nutzen.

(Dr. Gesine Lotzsch [DIE LINKE]: Absurd!)

Windrider und PV-Anlagen miissen dann mittags abge-
stellt werden,

(Sebastian Brehm [CDU/CSU]: Das ist ja jetzt
schon so!)

und wir alle bezahlen dafiir. Was fiir ein schwachsinniger
Zustand in der Regulierung!

(Beifall bei der LINKEN)

Wenn man es mit Energieeffizienz ernst meint, ist Sys-
temeffizienz unverzichtbar. Andern Sie diese falsche Re-
gulierung! Diese Verschwendung von Strom muss auf-
horen.

Und zum Abschluss: Stromenergie ist Daseinsvorsor-
ge. Daseinsvorsorge gehdrt in 6ffentliche Hand und nicht
Profitinteressen untergeordnet.

Vielen Dank.

(Beifall bei der LINKEN — Matthias W.
Birkwald [DIE LINKE]: Habe ich doch gesagt:
Er kennt sich aus!)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Fiir die Unionsfraktion hat das Wort Nicolas Zippelius.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Nicolas Zippelius (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren! Der Kollege Mesarosch hatte in seiner
Rede genau einen richtigen Satz — ein einziger! —; ich
zitiere: ,,Ohne Rechenzentren keine Digitalisierung!*
Deswegen habe ich mit den Betroffenen gesprochen
und mir unter anderem ein modernes Rechenzentrum
eines kommunalen Betreibers angeschaut. Ich habe die
Auswirkungen Threr Gesetzgebung mit denen diskutiert,
die Thre vollig tiber das Ziel hinausschiefenden Regelun-
gen spiter umsetzen miissen. Diese Gespréiche hitte ich
Ihnen und Thren Ampelkollegen empfohlen; denn dann
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miissten wir jetzt nicht iiber einen solch unausgegorenen
Gesetzentwurf debattieren.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Ich mache das an drei Beispielen fest:

Erstens. Thre Abwiarmebestimmungen ignorieren nicht
nur Sicherheits-, Infrastruktur- und Standortbedingungen
fiir Rechenzentren; sie blenden saisonale Schwankungen
der Abwéirmemenge aus und erfordern teure UmbaumaB-
nahmen. Es macht nur Sinn, Abwérme dort zu nutzen, wo
es technisch und wirtschaftlich mdoglich ist.

Zweitens. Thre kurzen Ubergangsfristen bis 2027 und
2030 ignorieren die Investitionszyklen von Rechenzen-
tren. Bei Klimageréten sprechen wir von einer Nutzungs-
und Abschreibungsdauer von iiber zehn Jahren. Diese
Gerite vorher herausreifien zu miissen, ist nicht nur dko-
logisch kompletter Unsinn.

Und drittens. Thr Gesetzentwurf ignoriert die Hetero-
genitdt der Rechenzentrumslandschaft in Deutschland.
So nimmt beispielsweise der Anteil der Colocation-Re-
chenzentren an den IT-Kapazititen deutlich zu. Darunter
leidet die faktische Energieverbrauchseffektivitit, selbst
wenn die baulichen Voraussetzungen gegeben sind.

Ich gebe ein praktisches Beispiel, um die Absurditit
dieses Entwurfs zu erldutern. Schauen wir einmal ge-
nauer auf diese Energieverbrauchseffektivitdt. Sie kon-
nen die Effektivitit erhohen, indem Sie die Klimatisie-
rungsleistung des Rechenzentrums reduzieren und
gleichzeitig die Liifterleistung der Server erhdhen. Auf
dem Papier wird das Rechenzentrum dann griiner und
erreicht Thre Kennwerte. Aber in der Realitit wird sich
der Gesamtenergieverbrauch erhohen. Oder wie es der
Wirtschaftsminister sagen wiirde: Diese Regel ist nicht
unbrauchbar, sie erfiillt einfach nur nicht ihren Zweck.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Ganz davon zu schweigen, dass das Gesetz ganz ne-
benbei Mehrbelastungen fiir die Kommunen von iiber
1 Milliarde Euro bereithdlt. Herr Minister, der ,,Zeit*
sagten Sie: ,,Das, was ich im Moment mache, ist das
Beste, was ich in meinem bisherigen politischen Leben
gemacht habe.” Die Aussage kaufe ich Thnen auch ab.
Aber wenn das, was Sie bislang gezeigt haben und hier
vorlegen, wirklich Ihr Bestes ist, wird ziemlich deutlich,
dass diese Aufgabe fiir Sie eine ganze Nummer zu grof3
1st.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Mit unserem Anderungsantrag zeigen wir, wie man es
besser macht.

Ich danke Thnen.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Fiir Biindnis 90/Die Griinen hat das Wort Kathrin
Henneberger.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Kathrin Henneberger (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Sehr geehrte Prasidentin! Sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Sehr geehrter Herr Minister! Die Klima-
krise aufzuhalten und Wohlstand zu sichern, das ist die
zentrale Aufgabe unseres Lebens.

(Sebastian Brehm [CDU/CSU]: Sie machen
das Gegenteil!)

Das ist immer leicht dahergesagt; aber es bedeutet, dass
alle Menschen, alle Unternechmen und die O6ffentliche
Hand ihren Anteil leisten miissen. Dafiir legen wir mit
diesem Gesetz eine faire Grundlage.

Unternehmen werden zukunftsfdhig gemacht. Mit
EnergieeffizienzmaBBnahmen werden sie ihre Kosten ein-
sparen. Ich finde es sehr tragisch, dass die CDU/CSU
ebendies verhindern mochte. Ein Nein fiir mehr Energie-
effizienz ist tatsdchlich ein sehr tragisches Ja fiir eine
weitere Verfeuerung von fossilen Rohstoffen und eine
Verhinderung von Klimaschutz.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Denn solange der genutzte Strom nicht zu 100 Prozent
aus erneuerbaren Energien kommt, gibt es eine grofie
Wahrscheinlichkeit, dass er aus der Verbrennung bei-
spielsweise von Kohle stammt.

Gegen Einsparungen und gegen mehr Effizienz zu
sein, bedeutet fiir meine Region, dass mehr Kohle abge-
baggert und verfeuert wird, oder das bedeutet mit Blick
auf importierte Steinkohle aus Kolumbien, dass extreme
Menschenrechtsverletzungen in Kauf genommen wer-
den. Wir haben uns deshalb politisch darauf geeinigt,
aus der Verbrennung von Kohle und aus der Verbrennung
von anderen fossilen Energietrdgern auszusteigen.

Neben dem Ausbau der Erneuerbaren brauchen wir
eine Gesamtstrategie fiir mehr Energieeffizienz. Der vor-
liegende Gesetzentwurf ist dabei ein wichtiger Anfang,
besonders um die Nutzung von fossilen Energien zu re-
duzieren. Wir miissen die Klimaziele erreichen. Wir miis-
sen die 1,5-Grad-Grenze einhalten. Wir wollen klima-
gerechten Wohlstand fiir alle schaffen. Das ist unser Ziel.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Natiirlich werden nach diesem Energieeffizienzgesetz
weitere Mallnahmen wichtig sein, um genau das zu errei-
chen: unsere Wirtschaft und unsere Gesellschaft klima-
gerecht und zukunftssicher zu gestalten. So wie wir es in
unserem Koalitionsvertrag festgelegt haben, wird es eine
sehr wichtige Rolle spielen, dass wir den Abbau von
umwelt- und klimaschidlichen Subventionen vorantrei-
ben. Besonders in den Bereichen ,,Verkehr* und ,,Indus-
trie* miissen wir fossile Subventionen abbauen und eine
effiziente Nutzung und Einsparung von Rohstoffen wei-
ter fordern und belohnen. Das ist unser Ziel.

Die Gelder brauchen wir wahrlich sehr dringend: fiir
Investitionen in soziale Sicherungssysteme, Klimaschutz
und besonders in Klimaresilienz und Katastrophenschutz.
Denn wir leben im Zeitalter der Klimakrise. Wetter-
extreme und Starkniederschlige werden heftiger; wir er-
leben es fast wochentlich.
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Kathrin Henneberger

Wenn wir im Bundestag {iber Maflnahmen gegen die
Klimakrise diskutieren, erlebe ich es auch, dass die Rea-
litdt der Auswirkungen der Klimakrise noch nicht in ih-
rem vollen Ausmaf} verstanden wird oder, noch schlim-
mer, nicht verstanden werden will. Die Klimakrise ist
aber eine Aufgabe fiir uns alle.

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Kommen Sie bitte zum Schluss.

(Beifall bei Abgeordneten der AfD)

Kathrin Henneberger (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Wer sie leugnet oder nicht gewillt ist, sich dieser Ver-
antwortung zu stellen, sollte sich liberlegen, ob Politik im
21. Jahrhundert der richtige Job ist.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:

Die Kollegin Dr. Nina Scheer von der SPD-Fraktion
gibt ihre Rede zu Protokoll."”

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP sowie des Abg.
Matthias W. Birkwald [DIE LINKE])

Somit ist der letzte Redner in der Debatte fir die CDU/
CSU Sebastian Brehm.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Sebastian Brehm (CDU/CSU):

Liebe Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Das Energieeffizienzgesetz der Bundesregierung
zielt im Grunde genommen nicht auf Energieeffizienz
ab, sondern auf eine Deckelung des Energieverbrauchs
durch absolute Einsparvorgaben mit unglaublich viel
weiterer Biirokratie. [hr Gesetz bedeutet nicht mehr Effi-
zienz, sondern weniger Energie, und ich sage sogar: noch
weniger Energie. Denn die letzten Kernkraftwerke haben
Sie ja schon gegen alle Vernunft in der derzeitigen Lage
abgeschaltet und das Angebot ohne Not verknappt.

(Zuruf der Abg. Renate Kiinast [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

Das Ergebnis, liebe Kolleginnen und Kollegen, ist: Wir
haben nach Danemark den zweithdchsten Strompreis in
der EU. Und Sie wollen noch eins obendrauf setzen,

(Beifall bei der CDU/CSU)

obwohl die Industrie und der Mittelstand schon mit den
aktuellen Preisen schlicht nicht mehr konkurrenzfahig
sind. Thre sogenannten EnergieeffizienzmaBBnahmen wer-
den damit zu einer sehr ernsten Investitionsproblematik
fiir die deutsche Wirtschaft, und daher lehnen wir sie ab,
liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

D Anlage 2

Herr Habeck und Teile der SPD wollen ja einen ge-
deckelten Industriestrompreis, eine neue Subvention fiir
einige wenige, die die anderen, der Mittelstand und die
Biirger, bezahlen miissen, eine Subvention mit einer
neuen komplexen Biirokratie; {ibrigens eine Subvention,
die erst in Briissel freigegeben werden muss, was mona-
telang dauern wird; die EU ist iibrigens sehr skeptisch.
Dieser staatliche Eingriff durch die Subvention in die
Marktdynamik ist gelebter Realsozialismus. Liebe Kol-
leginnen und Kollegen, was Sie hier mit der kiinstlichen
Verteuerung des Strompreises tun, ist Okosozialismus,
und deswegen lehnen wir Thre Pléne hier deutlich ab.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU und
der AfD)

Unsere Betriebe, liebe Kolleginnen und Kollegen,
brauchen jetzt Hilfe — und nicht erst in ein paar Mona-
ten —, einfach und unbiirokratisch. Deshalb haben wir
heute den Anderungsantrag eingebracht. Es ist ein ganz
einfacher Anderungsantrag, unbiirokratisch, schnell um-
zusetzen durch eine Absenkung der Stromsteuer.

Der Inhalt unseres Antrags ist ganz einfach: eine
Senkung der Stromsteuer durch Anderung von § 3 des
Stromsteuergesetzes auf das unionsrechtlich zuldssige
Minimum von 1 Euro je Megawattstunde fiir nicht-
gewerbliche Nutzung und 50 Cent fiir gewerbliche Nut-
zung. Derzeit betrdgt die Stromsteuer tibrigens 20,50 Euro
je Megawattstunde. Das heif3t, die Biirgerinnen und Biir-
ger zahlen unnotigerweise das Zwanzigfache von dem,
was die EU vorgibt, und die Unternehmer sogar das Vier-
zigfache. Das treibt den Preis nach oben.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Deswegen bitten wir Sie, heute unserem Anderungs-
antrag zuzustimmen. Wir haben es selbst in der Hand,
MaBnahmen umzusetzen, ohne Hilfe der EU, jetzt sofort,
ohne lange Genehmigungsverfahren.

Und, liebe Kolleginnen und Kollegen, weil Sie immer
nach Gegenfinanzierungsmafinahmen fragen: Alles ande-
re, wenn Sie hier so weitermachen mit den hohen Preisen,
fiihrt zu einer Abwanderung von Unternechmen und zu
einer deutlichen Schwichung des deutschen Haushalts.
Also, wir miissen hier reagieren. Deswegen: Stimmen
Sie unserem Anderungsantrag zu!

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:
Damit schlieBe ich die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung {iber den von der Bun-
desregierung eingebrachten Gesetzentwurf zur Steige-
rung der Energieeffizienz und zur Anderung des Energie-
dienstleistungsgesetzes. Der Ausschuss fiir Klimaschutz
und Energie empfiehlt in seiner Beschlussempfehlung
auf Drucksache 20/7632, den Gesetzentwurf der Bundes-
regierung auf Drucksache 20/6872 in der Ausschussfas-
sung anzunehmen. Uns liegt hierzu eine personliche Er-
Kklirung zur Abstimmung vor.”

2 Anlage 3
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Vizeprisidentin Yvonne Magwas

Es gibt zudem einen Anderungsantrag der Fraktion der
CDU/CSU auf Drucksache 20/8424, {iber den wir zuerst
abstimmen. Die Fraktion der CDU/CSU hat namentliche
Abstimmung verlangt.

Die Abstimmungen in der zweiten und dritten Bera-
tung sowie die eventuelle Abstimmung iiber den Ent-
schlieBungsantrag der Fraktion der CDU/CSU erfolgen
erst nach dem folgenden Debattenpunkt, dem Zusatz-
punkt 7, also in circa 40 Minuten.

Sie haben zur Abgabe Threr Stimme nach Eréffnung
der Abstimmung nun 20 Minuten Zeit. Die Schriftfiih-
rerinnen und Schriftfiihrer haben die Urnen bereits be-
setzt, sodass wir in die namentliche Abstimmung eintre-
ten konnen.

Ich erdffne die namentliche Abstimmung iiber den An-
derungsantrag der Unionsfraktion. Die Abstimmungs-
urnen werden um 17.07 Uhr geschlossen.”

Wir mochten in der Debatte fortfahren. Ich rufe des-
halb als nidchsten Tagesordnungspunkt den Zusatzpunkt 7
auf:

Zweite und dritte Beratung des von der Fraktion
der CDU/CSU eingebrachten Entwurfs eines Ge-
setzes zur Anderung des Umsatzsteuergesetzes

Drucksache 20/5810

Beschlussempfehlung und Bericht des Finanz-
ausschusses (7. Ausschuss)

Drucksache 20/7371

Es liegt auch hier ein EntschlieBungsantrag der Frak-
tion der Union vor. Uber den Gesetzentwurf werden wir
spéter namentlich abstimmen.

Ich bitte Sie jetzt, entsprechend die Plitze einzuneh-
men, und auch darum, dass wir hier im Plenarsaal ein
wenig mehr Ruhe haben, dass wir auch hinten bitte wie-
der die Tiiren schlielen, dass nur diejenigen rausgehen,
die wirklich zur Abstimmung wollen, und dass wir dann
auch die Debatte und die Aussprache fortfithren konnen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, nehmen Sie bitte
Platz, wenn Sie an der Debatte teilnehmen wollen, und
wenn Sie das nicht tun mochten, dann verlassen Sie bitte
den Plenarsaal. Dann bitte ich, dass wir auch die Gespra-
che ein bisschen einstellen, sodass wir den Rednerinnen
und Rednern gut zuhoren konnen.

Ich er6ftne jetzt die Aussprache. Das Wort hat fiir die
FDP-Fraktion der Kollege Till Mansmann. — Ich bitte um
Ruhe hier im Plenarsaal.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Till Mansmann (FDP):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Geschitzte Kolleginnen
und Kollegen! Die Gastronomie ist immer noch in der
Krise, sie ist immer noch nicht wieder auf dem Vorkrisen-
niveau angekommen. Und nach den pandemiebedingten

D Ergebnis Seite 15137 C

SchlieBungen von 2020/21 sind neue Belastungen da-
zugekommen: Die Energiepreise sind hoch, die Nah-
rungsmittelpreise sind gestiegen, es gibt Personalengpés-
se.

Aber die eigentliche Ursache fiir die schlechte Lage
war immer noch die Pandemie, genauer: die staatlichen
MaBnahmen zur Einddmmung der Pandemie damals. Ge-
schitzte Kolleginnen und Kollegen von der Unionsfrak-
tion, es waren doch Thre Mallnahmen, die das Drama erst
ausgelost haben. Viele erinnern sich ungern.

(Zuruf von der CDU/CSU: Diinnes Eis!)

Ich rufe es Ihnen gerne in Erinnerung: Das war die Zeit,
in der Sie es den Menschen verboten haben, allein vor
einem Schaufenster zu stehen oder auf einer Parkbank ein
Buch zu lesen oder in einem Biergarten oder in einer
Weinlaube zu sitzen. Einige Leute aus der Gastronomie
und der Kulturbranche wiirden sich freuen, wenn heute
mal gesagt wiirde, dass man bei den Mafinahmen, die die
Gastronomen so massiv geschidigt haben, hier und da
tibers Ziel hinausgeschossen ist.

(Beifall bei der FDP)

Dabei haben viele Gastronominnen und Gastronomen
clevere Hygienckonzepte vorgelegt; sie haben Trenn-
winde aufgebaut und in Filteranlagen investiert. Das
alles haben Sie ignoriert, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen. Immerhin haben Sie dann zur Unterstiitzung der
Gastronomie irgendwann die Umsatzsteuer temporér ge-
senkt. Die Befristung, iiber die wir heute sprechen, die
kam von Thnen.

Wir haben das dann erst mal weiter befristet, wir haben
das dann verlangert. Wir Freie Demokraten haben auch
beschlossen, dass wir uns dafiir einsetzen wollen, dass
diese Befristung nun iiberwunden wird, dass wir die Um-
satzsteuersenkung in der Gastronomie verlingern und
entfristen.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP — Matthias
Hauer [CDU/CSU]: Deshalb stimmt ihr da-
gegen? Thr macht doch genau das Gegenteil!)

Aber wir wollen das zu einem Zeitpunkt diskutieren,
wo uns auch die entsprechenden Daten vorliegen. Sie
machen es sich ziemlich einfach, indem Sie das einfach
so fordern, ohne es richtig vorzurechnen. Das ist eine
wohlfeile, oppositionelle Bequemlichkeit, die Sie da an
den Tag legen.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP, der SPD
und des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Beim Erfinden harter Mainahmen waren Sie deutlich
produktiver, als Sie es heute sind. Wir haben uns in
Deutschland in den letzten Jahren sehr daran gewdhnt,
bei jeder Krise das identifizierte Problem mit einem Rie-
senhaufen Geld zuzuschiitten.

(Matthias Hauer [CDU/CSU]: Doppel-
Wumms!)

Es ist aber nicht unser Geld, es ist das Geld der Biirger.
Und manchmal ist es noch nicht mal Steuergeld. Das
Kurzarbeitergeld, das ein ganz wesentlicher Faktor in
der Pandemiebekdmpfung war,
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Till Mansmann

(Matthias Hauer [CDU/CSU]: Ihr macht doch
den Doppel-Wumms!)

kam aus einer Kasse, die iiber die Unternehmen, mit der
Leistung der Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer, ge-
fiillt worden ist.

Daran miissen wir heute immer denken. Wir miissen
heute immer daran denken, dass wir jetzt die Resilienz
und die finanzielle Stabilitit fiir die Zukunft wiederauf-
bauen miissen, damit wir sicher in die nichste Krise hi-
neingehen konnen, wenn sie dann kommt. Und sie wird
irgendwann kommen. Deswegen ist es so wichtig, jetzt
Haushaltsdisziplin zu bewahren und sehr sorgfiltig
durchzurechnen, mit welchen Mallnahmen wir unsere
Unternehmen kiinftig unterstiitzen.

Die FDP-Fraktion hat sich entschieden, dass wir uns
dafiir einsetzen wollen, die Umsatzsteuersenkung fiir die
Gastronomie zu entfristen. Wir werden das dann diskutie-
ren, wenn uns die Zahlen vorliegen,

(Fritz Giintzler [CDU/CSU]: Welche Zahlen?)

und dann versuchen, mit unseren Kollegen in der Ampel
eine Einigung herzustellen.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP, der SPD
und des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN —
Anja Karliczek [CDU/CSU]: Die Leute brau-
chen Planungssicherheit! — Michael Donth
[CDU/CSU]: Dann stimmt doch heute zu! —
Zuruf von der CDU/CSU: Wer ist denn Finanz-
minister?)

Vielleicht noch etwas Grundsétzliches: Viel wichtiger,
als andauernd am Umsatzsteuerrecht herumzudoktern,
ist: Wir sollten wirklich mal ganz grundsitzlich an die
Umsatzsteuer herangehen.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP, der SPD
und des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Dabei miissen wir natiirlich sehen, dass man Nahrungs-
mittel im Supermarkt heute zum GroBteil zum erméBig-
ten Steuersatz bekommt, wir aber in der Gastronomie im
Wesentlichen noch die Systematik haben, dass sie dort
nicht vergiinstigt sind. Das passt nicht ganz zu dem Um-
stand, dass in der Gastronomie mit einem hohen Per-
sonaleinsatz Dienstleistungen erbracht und Arbeitsplitze
gesichert werden.

(Andreas Mattfeldt [CDU/CSU]: Bald nicht
mehr!)

Deswegen: Wenn wir die Umsatzsteuer systematisch an-
packen, dann sollten wir dariiber nachdenken, an der
Stelle Gleichheit herzustellen.

(Zuruf von der LINKEN: Thr wisst schon, dass
ihr regiert, ja?)

Dann haben wir auch den problematischen Unterschied
zwischen AuBer-Haus-Verkauf und Im-Haus-Verzehr —
wo die Dienstleistung eigentlich groBer ist — vom Tisch.

Ich freue mich, in diese Diskussion zu gehen. Aber Ihr
Gesetzentwurf kommt zur Unzeit. Deswegen wollen wir
ihn diesmal nicht unterstiitzen.

Vielen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP, der SPD
und des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Yvonne Magwas:

Bevor ich die nichste Rednerin aufrufe, bitte ich um
etwas mehr Ruhe hier im Saal. Vor allem die kleineren
Gesprachsgriippchen, die sich im hinteren Bereich des
Plenarsaals bilden, bitte ich, die Gespriche jetzt ein-
zustellen und zu entscheiden, ob Sie im Plenarsaal blei-
ben wollen; dann setzen Sie sich bitte hin. Wenn Sie nicht
im Plenarsaal bleiben wollen, dann konnen Sie gern Thre
Gespriache aullerhalb des Plenarsaals fortfiihren, sodass
wir ein Stiick weit mehr Ruhe in den Plenarsaal bekom-
men und den Rednerinnen und Rednern auch gut folgen
konnen.

(Beifall bei Abgeordneten der LINKEN und
des Abg. Dr. Wolfgang Strengmann-Kuhn
[BUNDNIS 90/DIE GRUNENY])

Je schneller wir das machen, umso eher sind wir heute
Abend bzw. heute Nacht auch fertig. Aktuell ist das De-
battenende auf 2.45 Uhr angesetzt.

Auch hier im Mittelgang ganz hinten: Ich bitte Sie, sich
hinzusetzen oder den Plenarsaal zu verlassen.

Ich werde erst die nidchste Rednerin aufrufen, wenn
mehr Ruhe im Saal ist und alle, die jetzt mitten in den
Reihen stehen, sich bitte hingesetzt haben.

(Stephan Brandner [AfD]: 2.50 Uhr!)

Die nédchste Rednerin in der Debatte ist fiir die Unions-
fraktion Anja Karliczek.

(Beifall bei der CDU/CSU — Sebastian Brehm
[CDU/CSU]: Jetzt kommt Niveau!)

Anja Karliczek (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Préisidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Liebe Giste auf den Tribiinen! Im Streiten und
im Nachdenken ist diese Ampel super. Aber wenn es
darum geht, zu Entscheidungen zu kommen, die im
Land gebraucht werden, um Planbarkeit zu organisieren,
sind Sie eine ziemliche Katastrophe.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Wir entscheiden heute iiber einen von uns als Union
eingebrachten Gesetzentwurf. Wir wollen, dass die er-
méBigte Mehrwertsteuer fiir die Gastronomie in Deutsch-
land entfristet wird. Angesichts der Dramatik der Lage
der Gastronomie — Herr Mansmann, das miissen Sie sich
klarmachen! — haben wir unseren Gesetzentwurf noch um
zwei zentrale Punkte ergidnzt: Erstens wollen wir das
Arbeitszeitgesetz flexibler gestalten, damit es die wirk-
lichen Bediirfnisse von Mitarbeitern und Unternehmen
beriicksichtigt.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Zweitens wollen wir Beschiftigte, die Uberstunden leis-
ten, steuerlich entlasten.

Seit dem Friihjahr —ich habe letztes Jahr schon dariiber
gesprochen, und wir tun es seit dem Frithjahr wieder —
weisen wir Sie nun darauf hin, dass die Unternehmen
Planungssicherheit brauchen.
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Anja Karliczek
(Beifall bei der CDU/CSU — Till Mansmann
[FDP]: Warum haben Sie es denn nicht gleich
gemacht?)

Die Leute miissen wissen, was zum 1. Januar 2024 auf sie
zukommt, nicht erst im letzten Monat, bevor die Entfris-
tung auslduft — wenn iiberhaupt entfristet wird.

Ich will Thnen noch eines sagen: Die Arroganz, mit der
Sie die Betriebe bei der fiir viele existenziellen Forderung
nach einer dauerhaft gesenkten Mehrwertsteuer erst ver-
trosten und diese jetzt ablehnen, zeigt doch, dass Sie
keine Ahnung haben, was in unserem Land los ist.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der AfD)

Die Preise fiir Lebensmittel steigen und steigen, die Per-
sonalkosten steigen und steigen — und das in einer nie
gekannten Geschwindigkeit. Der Unterschied zwischen
Threr und unserer Regierungszeit ist eklatant: Uber Jahre
konnten sich Unternehmen darauf verlassen, dass sie ver-
lasslich kalkulieren konnen. Sie konnten gute Gastgeber
sein, sie konnten gute Arbeitgeber fiir ihre Mitarbeiter
sein. Familien und Freunde konnten zu bezahlbaren Prei-
sen gemeinsam essen gehen.

(Michael Schrodi [SPD]: Auch nicht alle
Menschen zu der Zeit!)

Und Gastronomiebetriebe — das will ich an dieser Stelle
auch sagen — leisten einen wichtigen Beitrag, um Innen-
stadte und ldandliche Rdume attraktiv zu machen.

(Beifall bei der CDU/CSU — Zuruf von der
FDP: Hat doch alles zugemacht! — Ulrich
Lechte [FDP]: Die Regierung hat doch alles
geschlossen!)

All das steht jetzt auf dem Spiel. Vielleicht merken Sie es
nicht, vielleicht ist es Thnen aber auch egal.

Kommen Sie mir jetzt nicht mit ,,Fiir die Inflation
konnen wir nichts*“! Auch das stimmt nur bedingt. Sie
treiben mit Threr Politik von Gebiihrenerhohungen, Steu-
ererhdhungen und, und, und die Inflation immer weiter in
die Hohe.

(Widerspruch bei der SPD — Stefan Schmidt
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Also, bitte!)

Fir eine Familie macht es einen Unterschied, ob ein
Schnitzel 27 oder 30 Euro kostet.

(Dr. Johannes Fechner [SPD]: Sie kniipfen mit
Ihrer Rede an Thre Leistungen als Bildungs-
ministerin nahtlos an!)

Wenn Sie jetzt die ermaBigte Mehrwertsteuer wieder an-
heben, dann werden alle Speisen um mindestens 12 Pro-
zent teurer. Wir haben gerade iiber Kostensteigerungen
flir Lohne und Gehdlter gesprochen. Die sind da noch gar
nicht mit drin; da geht es nur um die Steuer. Uber Lebens-
mittelpreise will ich ja schon gar nicht mehr reden.

(Ulrich Lechte [FDP]: Sie haben es befristet!
Nicht wir!)

Damit mich an dieser Stelle niemand falsch versteht:
Ich bin ein groBer Fan besserer Lohne in den touristischen
Branchen. Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter miissen an-
stindig bezahlt werden.

(Zuruf des Abg. Michael Schrodi [SPD])

Das gilt auch fiir Gastronomen. Wer eine gute Dienst-
leistung erbringt, ein guter Gastgeber ist, soll auch or-
dentlich bezahlt werden.

(Beifall bei der CDU/CSU — Stefan Schmidt
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Mindest-
lohn!)

Sternekoch Tim Raue hat es vor einigen Tagen passend
formuliert: Die Politiker begreifen es erst, wenn der ei-
gene Italiener die Pforte schlieft.

(Michael Schrodi [SPD]: Mindestlohn! Alles
abgelehnt von der Union!)

Die Lage ist mehr als schwierig. Die Gastronomen, die
Mensen- und Kantinenbetreiber in Schulen und Kitas
brauchen Thre Entscheidung, und zwar jetzt. Deswegen
haben Sie heute die Chance, den Beschéftigten in unse-
rem Land, den mutigen Unternehmern und ihren fleifi-
gen Mitarbeitern zu beweisen: Wir wissen, was Sie fiir
unsere Esskultur leisten, wir wissen, wie wichtig Ge-
meinschaft am gedeckten Tisch im Restaurant und im
Wirtshaus ist, und wir wollen, dass Gaststitten weiterhin
die Lagerfeuer der Nation sind. — Wir haben eine nament-
liche Abstimmung beantragt. Heute wird klar, wer die
Gastronomie in schwierigen Zeiten unterstiitzt und wer
nicht. Ich bin gespannt.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Tim Kliissendorf hat jetzt das Wort fiir die SPD-Frak-
tion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Tim Kliissendorf (SPD):

Frau Prdsidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Frau Karliczek, ich finde es ja fast schon ein bisschen
dreist, wenn Sie uns hier Arroganz vorwerfen oder
wenn Sie uns vorwerfen, dass uns die Gastronomie egal
sei. Es gibt, glaube ich, keine Bundesregierung, die so
viel fiir eine einzelne Branche an Hilfspaketen geschniirt
hat wie diese und die letzte Bundesregierung, wie diese
beiden Bundesregierungen unter SPD-Beteiligung.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP — Anja Karliczek [CDU/CSU]: Diese hat
noch gar nichts gemacht!)

— Diese hat sehr wohl was gemacht. Wer hat denn die
auslaufende Regelung zum reduzierten Mehrwertsteuer-
satz verldngert? Das war diese Bundesregierung im ver-
gangenen Jahr.

(Anja Karliczek [CDU/CSU]: Ein Jahr! Das ist
genau das, was nicht hilft!)

Und das war iibrigens vollkommen unabhéngig von Ihren
Vorschldgen. Wir haben gemacht, was wir auch in diesem
Jahr tun: Wir haben uns die Situation angeguckt, eine
Einschétzung getroffen, vor dem Hintergrund des Haus-
haltes eine Bewertung vorgenommen und am Ende tiber
die Mallnahme entschieden,
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Tim Kliissendorf

(Sebastian Brehm [CDU/CSU]: Schrei doch
nicht so!)

ganz ohne lhre Hinweise, ganz ohne Ihre Hilfe; das haben
wir getan.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP — Anja Karliczek [CDU/CSU]: Ganz ohne
unsere Hilfe? Wir haben das im letzten Jahr
schon beantragt! Zu Ihrer Information!)

Einige werden sich vielleicht erinnern, dass Sie, zu-
mindest meiner Information nach, auch mal Teil der Bun-
desregierung waren. Ich weil3 nicht, wie Sie das als Mi-
nisterin gemacht hétten unter dem Haushaltsdruck. Die
Diskussionen in den letzten Wochen zeigen: Wir verhan-
deln hier iiber jede Million. Wir diskutieren iiber Migra-
tionsberatungsstellen, tiber das FSJ, iiber die Bundeszen-
trale fiir politische Bildung. Das sind harte Diskussionen.
Und von Thnen kommt nichts anderes als Steuersen-
kungsforderungen: Zehn-Punkte-Plan im Juni, Fiinf-
Punkte-Plan im August.

(Nina Warken [CDU/CSU]: Von Ihnen kommt
halt gar nichts!)

Ich weil} nicht, was als Néchstes kommt. Vielleicht ein
Drei-Punkte-Plan, ein Zwei-Punkte-Plan? Immer nur auf
Kosten des Haushalts Politik zu machen, das ist keine
seriose Haushaltspolitik.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP - Fritz Giintzler [CDU/CSU]: Von lhnen
kommt nur: Steuererhdhung! Steuererhdhung!)

Die ganze Doppelmoral Threr Partei zeigt sich in dem
Beschluss, den der Landtag Schleswig-Holstein diese
Woche gefasst hat. Der Landtag Schleswig-Holstein hat
diese Woche niamlich entschieden, dass die Mehrwert-
steuer in der Gastronomie auf Speisen bei 7 Prozent blei-
ben soll. So weit, so gut. Gleichzeitig haben sie aber ent-
schieden, dass sie das nicht bezahlen wollen; denn im
Landeshaushalt ist kein Geld dafiir da. Das soll bitte der
Bund komplett iibernehmen. Das ist ja eine spannende
Entscheidung. Da zihlt auf einmal der Haushalt, und
bei uns soll er keine Rolle spielen. Ich finde, das ist
eine eindeutige Doppelmoral, die Sie auch mal intern
hinterfragen sollten.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP — Zuruf der Abg. Anja Karliczek [CDU/
CsSuU))

Wenn ich dann den Kollegen Soder hore, der sich
mitten im Wahlkampf im Oktoberfestzelt hinreiflen lasst,
geradezu in Bierlaune zu verkiinden: ,,Giinstiges Essen
flir alle!, dann frage ich mich, was als Néchstes kommt.
,Freibier fiir alle”“? Dazu kann ich nur sagen: Das ist
keine seriose Haushaltspolitik. So kann man weder ein
Bundesland fiihren noch eine Bundesregierung. Das leh-
nen wir kategorisch ab.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Wir werden es so machen wie schon im vergangenen
Jahr: Wir werden das serios diskutieren.

(Matthias Hauer [CDU/CSU]: Fangen Sie doch
mal an damit!)

Heute werden eine ganze Reihe von personlichen Er-
klarungen abgegeben, weil den Menschen das Thema am
Herzen liegt, weil wir es uns nicht leicht machen, weil wir
nicht schon seit Monaten herumrennen — Ihr erster Antrag
ist aus dem Mirz — und sagen: Es ist uns vollkommen
egal, wie die finanzielle Situation ist; wir entfristen das
fiir alle Ewigkeiten. — Wir werden uns Gedanken dariiber
machen, wie wir die besten Entscheidungen treffen. Wir
werden es in den Haushaltsberatungen sorgfaltig abwa-
gen.

Die letzten drei Minuten meiner Redezeit spende ich
heute den fleifigen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern
der Bundestagsverwaltung.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Ich weise darauf hin, dass die namentliche Abstim-
mung in wenigen Minuten endet. Ich werde die Abstim-
mung nach dem néchsten Redner schlieBen. Wer also
noch nicht abstimmen konnte, dies aber will, sollte das
bitte jetzt tun.

Jetzt gebe ich das Wort Klaus Stober fiir die AfD.
(Beifall bei der AfD)

Klaus Stober (AfD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren! Die Gastronomie ist eine der Branchen, wel-
che besonders hart von Corona betroffen waren. Neben
massiven Umsatzeinbriichen hatte sie auch einen Verlust
von Arbeitskriaften zu verkraften. Viele haben sich ein-
fach einen neuen Job gesucht, weil mit dem Kurzarbei-
tergeld, das wihrend der Coronazeit gezahlt wurde, ein-
fach keiner mehr klarkam.

Wir kénnen dieses Manko bei den Arbeitskréften, die
unwiderruflich weg sind, auch durch eine Umsatzsteuer-
senkung nicht kompensieren. Wir kénnen aber zumindest
verhindern, dass noch mehr Gaststiitten ihre Tiiren wieder
schlieBen miissen. Die Branche hat 2020 und 2021 ins-
gesamt 36 000 Betriebe verloren. Die Umsatzsteuerer-
héhung wiirde sich ebenso wie die exorbitanten Energie-
preise auf die Verbraucherpreise auswirken. Die Preise
wiirden noch stirker steigen. Die Gastronomen wéren
gezwungen, die erhohte Umsatzsteuer, wenn die Erho-
hung denn so kommt, auf ihre Giste umzulegen; denn
es ist eine Verbrauchsteuer. Die Folge wére, dass der
Gaststittenbesuch immer mehr fiir den einfachen Biirger
zum Luxusgut wiirde und die Géstezahlen weiter zurtick-
gehen wiirden.

(Beifall bei der AfD)
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Klaus Stober

Insbesondere im ldndlichen Raum stehen damit viele
Betriebe vor dem Aus. Schlie8t das Gasthaus im Dorf,
verschwindet auch ein Stiick Kultur und Heimat. Egal ob
auf dem Land oder in der Stadt, die Gaststitten sind
Treffpunkte fiir Jung und Alt, ein Ort des Zusammen-
kommens, der Kommunikation, des gemiitlichen Zusam-
menhalts. In insgesamt 23 EU-Staaten wird kein Unter-
schied gemacht zwischen Essen vor Ort und Essen aufler
Haus, nur bei uns in Deutschland.

Die Gastronomie ist sehr arbeitsintensiv. Dort wird mit
viermal so viel Beschaftigten derselbe Umsatz erzielt wie
im Lebensmitteleinzelhandel. Deswegen sind Personal-
kostensteigerungen, die unwiderruflich sind, natiirlich
Preistreiber. Deshalb begriiBen wir den Vorschlag der
CDU in ihrem EntschlieBungsantrag,

(Sebastian Brehm [CDU/CSU]: CDU/CSU!)

die Arbeitszeitregelung flexibler zu gestalten.

Die eigentliche Frage ist jedoch: Sollten wir nicht die
Gelegenheit nutzen, um hier einen grolen Wurf zu ma-
chen? Wir haben, auch wenn die aktuelle Regelung be-
stehen bleibt, eine Unterscheidung zwischen Speisen und
Getranken. Das macht die Gastronomie zum Biirokratie-
monster. Wir haben 19 Prozent bei Essen vor Ort und
7 Prozent bei AuBler-Haus-Verkauf. Wir haben auch bei
den Getrinken Unterschiede: Auf Kaffee sind es zum
Beispiel 19 Prozent, wenn Sie aber 75 Prozent Milch-
anteil haben, sind es 7 Prozent. Auf frisch gepressten
Saft sind es 19 Prozent, auf Smoothies 7 Prozent. Das
versteht doch kein Gastronom mehr. Das ist einfach
eine Uberforderung. Herr Kliissendorf hat gesagt: Der
normale Steuerberater kann das auch nicht mehr verkraf-
ten. — Da wiirde ich ihm sogar teilweise zustimmen. Es ist
wirklich eine Unart, dass die Gastronomen sich mit steu-
erlichen Fragen beschéftigen miissen, wo sie doch eigent-
lich ihre Géste bewirten wollen.

(Beifall bei der AfD)

Wir schlagen deshalb vor, einen einheitlichen Steuer-
satz fiir alle gastronomischen Leistungen einzufiihren.
Das wire wirklich mal ein Fortschritt in dieser Steuer-
geschichte. Ich weil}, jetzt kommt wieder Thr Einwand —
Sie haben es ja selber gesagt, Herr Kliissendorf — Wir
konnen uns das nicht leisten. — Ich will Thnen mal was
sagen: Wir haben 2022 allein bei der Umsatzsteuer
34 Milliarden Euro mehr eingenommen als im Vorjahr.
Sie haben bis zum Juli dieses Jahres 3,2 Milliarden Euro
mehr eingenommen.

(Michael Schrodi [SPD]: Und die Ausgaben?)

3,2 Milliarden Euro, das ist iibrigens genau die Summe,
die die Erhohung der Umsatzsteuer kosten wiirde. Das
wire also durchaus zu finanzieren.

Wir konnten uns alternativ auch vorstellen, einen
Mischsteuersatz in der Gastronomie einzufithren: 10 Pro-
zent. Das ist nicht neu. Das gibt es zum Beispiel in Bel-
gien, in Frankreich und in Italien. Damit wiirden wir die
Gastronomen nicht nur steuerlich entlasten, wir wiirden
auch den Biirokratieaufwand in der Gastronomie auf ei-
nen Schlag komplett beseitigen.

(Beifall bei der AfD)

Bei einem Verhéltnis von 30 : 70 zwischen Getrinken
und Speisen wiirden iiberhaupt keine Umsatzsteueraus-
falle entstehen. Das heifit, das wire komplett aus dem
Gesetz heraus finanziert. Ich wiirde mir wiinschen, dass
Sie diesen Vorschlag — wir werden das heute Abend noch
mal diskutieren im Zusammenhang mit einem anderen
Antrag von uns — in Thre Uberlegungen einbeziehen.

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Herr Kollege, die Redezeit ist um.

Klaus Stober (AfD):
Unabhéngig davon, —

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Nein, nicht ,,unabhingig davon®, sondern sie ist ein-
fach um.

Klaus Stober (AfD):

— dass unser Antrag weiter gehend ist, wiirden wir
natiirlich trotzdem dem EntschlieBungsantrag der CDU
zustimmen.

Danke schon.

(Beifall bei der AfD)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich gehe davon aus,
dass kein Mitglied des Hauses mehr anwesend ist, das an
der namentlichen Abstimmung nicht teilnehmen konnte.
Dann schlieBe ich die Abstimmung hiermit und bitte
darum, dass begonnen wird, auszuzdhlen. Herzlichen
Dank. Das Ergebnis der namentlichen Abstimmung
wird Thnen spiter bekannt gegeben."

Jetzt hat das Wort der Kollege Dieter Janecek fiir die
Bundesregierung.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Dieter Janecek, Koordinator der Bundesregierung fiir
Maritime Wirtschaft und Tourismus:

Sehr geehrte Frau Prasidentin! 2020, 2021, 2022 und
auch weite Teile von 2023 waren sehr harte Zeiten fiir die
Gastronomie: die Coronapandemie, die Energiekrise. Ich
kann das aus ndchster Ndhe schildern: Ich war zu der
damaligen Zeit noch Berichterstatter fiir die Coronabhil-
fen, in der Regierungszeit wirtschaftspolitischer Sprecher
und dann auch noch Berichterstatter fiir die Energiekri-
senhilfen. Ich kann nur sagen: Damals wurde von der
damaligen Bundesregierung gehandelt, und von der
neuen Bundesregierung wurde gehandelt, um die Gastro
kréftig zu unterstiitzen. Das war und ist auch richtig.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)
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Dieter Janecek, Koordinator der Bundesregierung fiir Maritime Wirtschaft und Tourismus

Nun kann ich, auch aus vielen Gespriachen mit Gastro-
nomen vor Ort, die Sorgen gut nachvollziehen. Trotzdem
miissen wir eine Abwiagungsentscheidung treffen. Wir
sind in einer Konsolidierungsphase des Haushaltes.

(Anja Karliczek [CDU/CSU]: Wenn Sie keine
Gastronomen mehr haben, dann ist es vorbei!)

Das Parlament ist darauf vorbereitet, im November im
Lichte der Steuerschitzung eine Entscheidung zu treffen,
fiir die ich natiirlich grundsétzlich Sympathie habe. Aber
die muss eben auch abgewogen sein. Deswegen will ich
Thnen noch mal eine gewisse Einordnung geben.

Wir haben damals das Kurzarbeitergeld eingefiihrt,
Coronahilfen, Coronakredite, wir haben Gas- und Strom-
preisbremsen in hoher Milliardenhdhe fiir die Gastro-
nomie auf den Weg gebracht. Wir haben heute bei der
Energiepreissituation, die ja der Grund fiir die weitere
Verldangerung bis Ende des Jahres war, niedrigere Preise
als vor Beginn des schrecklichen Angriffskriegs Russ-
lands in der Ukraine. Das ist momentan auch ein Fakt.

Wir haben aktuell die Schitzung von 3,4 Milliarden
Euro Ausfillen von Steuereinnahmen fiir Bund und Lén-
der durch die reduzierte Mehrwertsteuer in der Gastro-
nomie. Natiirlich miissen die Lander sich auch verhalten.
Aktuell liegt uns kein klares Signal zur Mehrwertsteuer-
thematik aus den Landern, aus dem Bundesrat vor. Wir
sind gespannt auf die Steuerschdtzung im November. Ich
weiB, dass viele Kolleginnen und Kollegen sich das ganz
genau anschauen werden und dass dann im Lichte der
Einnahmen Entscheidungen zu treffen sind.

Ich will aber auch darauf hinweisen, dass nicht nur die
Frage der Mehrwertsteuerthematik eine Rolle fiir die Zu-
kunftsfahigkeit der Gastronomie spielt.

(Beifall der Abg. Dr. Jan-Niclas Gesenhues
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] und Sandra
Bubendorfer-Licht [FDP])

Wir haben beim Thema Fachkréfte vieles zu tun und als
diese Bundesregierung vieles getan. Frau Karliczek, wah-
rend Sie lange gebraucht haben, um festzustellen, dass
Deutschland ein Einwanderungs- und auch ein Willkom-
mensland sein muss, haben wir jetzt in diesem Bereich
gehandelt.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie der Abg. Sandra
Bubendorfer-Licht [FDP] — Anja Karliczek
[CDU/CSU]: Das erste Fachkrifteeinwan-
derungsgesetz stammt doch von uns!)

Ich will das auch explizit in der aktuellen Debatte um
Gefliichtete sagen. Das Potenzial, diese Menschen
schnell in den Arbeitsmarkt zu bringen, ist gigantisch.
Hier werden wir Mallnahmen titigen, damit das auch
moglich ist.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD — Fritz
Gintzler [CDU/CSU]: Wenn keine Gastro-
nomie mehr da ist, wird es schwierig!)

Wir haben bei der EEG-Umlage Entlastungen geschaf-
fen: mehrere Milliarden Euro. Wir haben den Turbo fiir
die Erneuerbaren geziindet; auch das wird die Preise in

der Zukunft nachhaltig senken. Wir sind bei der Nationa-
len Tourismusstrategie dabei, iiber die Bereiche ,,Klima-
neutralitdt”, ,,Umwelt- und Naturschutz®, ,Digitalisie-
rung®, , Fachkréftesicherung®, , Wettbewerbsfahigkeit*
zu reden. All das gehort in den Kontext.

Wir brauchen eine starke Gastronomie. Wir brauchen
auch diese Diskussion; sie ist richtig. Aber wir miissen
am Ende abwigen, welche Investitionen wir zu welchem
Zeitpunkt tdtigen konnen. Dafiir bitte ich um Thr Ver-
stindnis.

Vielen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Thomas Lutze hat jetzt das Wort fiir die Fraktion Die
Linke.

(Beifall bei der LINKEN)

Thomas Lutze (DIE LINKE):

Frau Présidentin! Sehr geehrte Kolleginnen und Kol-
legen! Die Gastronomiebranche gehdrte zu den Wirt-
schaftszweigen, die durch die Auswirkungen der Coro-
napandemie besonders betroffen waren und die es zum
Teil auch noch heute sind. Trotz unterschiedlicher Hilfen
bewegen sich viele Betriebe noch immer auf sehr diinnem
Eis, auch weil aktuell die politische Lage alles andere als
positiv ist.

Als die Senkung der Mehrwertsteuer vereinbart wurde,
waren wir als Linksfraktion eher skeptisch — vor allen
Dingen, was die Wirksamkeit angeht. Aber die Senkung
von 19 auf 7 Prozent gab den Gastronomen etwas Spiel-
raum bei der Bewiltigung der Kostensteigerungen und
bei Nachfrageriickgéngen.

(Beifall bei der LINKEN)
Wenn dieser Vorteil jetzt auslduft, hat das zwei Folgen:

Erstens. Die Preise fiir die Endverbraucher gehen eins
zu eins hoch. Damit wird es zu einem Nachfrageriickgang
kommen und damit auch zu Verlusten bei den Einnah-
men.

Zweitens. Auch die Steuerkassen haben nichts davon,
da der prozentuale Steuersatz zwar ansteigt, aber das
Volumen der Steuereinnahmen insgesamt nicht ansteigen
wird, wenn es nicht sogar zuriickgeht.

(Dr. Gesine Lotzsch [DIE LINKE]: Richtig!
Genau!)

Also, niemand hat etwas davon, weder die Géste noch die
Gastwirte noch die Finanzdmter. Also lassen wir es!

(Beifall bei der LINKEN)

Wenn etwas so offensichtlich ist, dann muss man, auch
wenn es mir als Linkem schwerfdllt, auch mal einem
Antrag der CDU/CSU zustimmen. Es ist dann einfach so.

(Fritz Giintzler [CDU/CSU]: Tut gar nicht
weh!)

— Es tut nicht weh; das stimmt.
(Beifall bei der LINKEN)
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Thomas Lutze

Aber, liebe Union, ein Risiko hat Ihre Gesetzesinitia-
tive. Da hingt ndmlich noch ein EntschlieBungsantrag
dran, der zwar nach unserer Geschéftsordnung wegfallt,
wenn der Gesetzentwurf keine Mehrheit findet; aber Sie
wollen ja Mehrheiten.

Sie formulieren da drei Forderungen: a) die Entfristung
des Mehrwertsteuersatzes — das ist okay —, b) Steuerent-
lastung bei Uberstunden — auch okay.

(Michael Schrodi [SPD]: Was?)

Aber unter ¢) fordern Sie die Umwandlung der gesetzli-
chen Hochstarbeitszeit pro Tag in eine Hochstarbeitszeit
pro Woche.

(Sebastian Brehm [CDU/CSU]: Ja! — Anja
Karliczek [CDU/CSU]: Genau! Ist doch rich-
tig!)

Wihrend heute nach maximal zehn Stunden Schluss ist,

wollen Sie es ermoglichen, dass auch 14 oder 16 Stunden
am Tag gearbeitet werden kann.

(Anja Karliczek [CDU/CSU]: Nee! — Nina
Warken [CDU/CSU]: Nee!)

Sagen Sie mal, hat eigentlich jemals irgendjemand von
Thnen in der Gastronomie, in einem Restaurant, in einer
Gaststitte gearbeitet?

(Anja Karliczek [CDU/CSU]: Ja! Ich! Noch
Fragen? Jahrelang! — Gegenruf des Abg.
Sebastian Brehm [CDU/CSU]: Ja! Ich auch!)

— Aber wahrscheinlich keine 14 oder 16 Stunden.

(Sebastian Brehm [CDU/CSU]: 12! — Anja
Karliczek [CDU/CSU]: Wir haben da noch
mehr als 12 Stunden gearbeitet! Da hat kein
Mensch danach gefragt!)

Man kann nidmlich — das kann ich aus eigener Erfah-
rung sagen — hier im Deutschen Bundestag problemlos
donnerstags von 9 bis nachts um 12 Uhr rumdédeln. Aber
machen Sie das bitte schon mal in einer Gaststétte oder in
einem Restaurant. Das funktioniert nicht; da wird hart
gearbeitet.

Also wenn Sie eine Chance haben wollen, Thren Ge-
setzentwurf heute durchzubekommen, ziehen Sie Thren
EntschlieBungsantrag, der parallel dazu lauft, zuriick!
Er ist unsozial und ein Schlag ins Gesicht aller Mitarbei-
terinnen und Mitarbeiter.

Danke schon. Gliick auf!
(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Der nichste Redner ist Michael Schrodi fiir die SPD-
Fraktion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Michael Schrodi (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Meine Vorrednerinnen und Vorred-
ner haben es schon gesagt: Die groB3en Herausforderun-

gen der letzten Jahre haben wir mit vielen staatlichen
Hilfen — Gaspreisbremse, Kurzarbeitergeld — gemeistert.
Ich glaube, wie mein Vorredner Tim Kliissendorf sagte:
Es gab wenige Branchen, die so viele Hilfen bekommen
haben wie die Gastronomie.

Ich erinnere daran, was wir, CDU/CSU und SPD ge-
meinsam, beispielsweise mit den November- und Dezem-
berhilfen gemacht haben:

(Anja Karliczek [CDU/CSU]: Da lief der La-
den noch, als wir noch dabei waren, nicht
wahr?)

75 Prozent des Umsatzes des Vorjahres. Das war — das
muss man deutlich sagen — eine Uberkompensation.

(Sebastian Brehm [CDU/CSU]: Die Halfte
geht doch an die Steuer!)

Wir haben das bewusst gemacht, weil wir gesagt haben:
Wir wollen der Gastronomie helfen. — Wir haben damals
bei der Absenkung des Mehrwertsteuersatzes auf 7 Pro-
zent auch eins deutlich gemacht: ,.Ja, okay, die Mehrwert-
steuer soll eigentlich an Verbraucherinnen und Verbrau-
cher weitergegeben werden. In dem Fall aber” — mit
einem Augenzwinkern — ,,behaltet es ein. Das ist wichtig
fiir euch in dieser Krisensituation.*

Man sieht also: Die Menschen in der Gastronomie
konnen sich auf die SPD in der Bundesregierung, in der
GroBen Koalition und in der neuen Ampelkoalition, ver-
lassen.

(Matthias Hauer [CDU/CSU]: Ha! Die sind
verlassen!)

Wir helfen der Gastronomie, meine sehr geehrten Damen
und Herren.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN — Anja
Karliczek [CDU/CSU]: Dann stimmen Sie also
zu gleich! Wunderbar! — Zuruf des Abg. Jens
Spahn [CDU/CSUY)

Manche aber laufen mit dem Filllhorn Mehrwertsteuer-
senkung hier durch diesen Bundestag. Uberall soll die
Mehrwertsteuersenkung als Allzweckwaffe Probleme 16-
sen.

(Matthias Hauer [CDU/CSU]: Thr wollt doch
erhdhen!)

Den Vogel schieBt wieder die CSU im bayerischen Wahl-
kampf ab. Der S6der Markus fordert in den Bierzelten des
Freistaates: Mehrwertsteuersenkung auf samtliche Nah-
rungsmittel und Getrdnke, also auch auf Kaviar und
Champagner.

(Fritz Giintzler [CDU/CSU]: Das hat Ihr Land-
wirtschaftsminister doch auch gefordert! — Zu-
rufe der Abg. Sebastian Brehm [CDU/CSU]
und Matthias Hauer [CDU/CSUY))

,,Prost Mahlzeit!“, sage ich. Uli HoeneB freut sich darii-
ber, die Menschen aber nicht, meine sehr geehrten Damen
und Herren.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN — Wi-
derspruch bei der CDU/CSU)
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Michael Schrodi
Zwei Anmerkungen dazu:

Erst mal steuersystematisch — ich hoffe, Sie sind auch
fiir eine steuersystematische Fragestellung und Diskus-
sion offen —: Vorgesehen ist der ermédfigte Umsatzsteuer-
satz nur fiir lebensnotwendige Waren des téglichen Be-
darfs. Das waren urspriinglich Lebensmittel, Kulturgiiter
und Nahverkehr.

(Stephan Brandner [AfD]: Reitpferde! — Zuruf
des Abg. Sebastian Brehm [CDU/CSU])

Wir sollten uns genau anschauen, mit welchen Instru-
menten wir hier Hilfen zur Verfiigung stellen. Das kann
man in Krisenzeiten tun, aber es sollte nicht zur Normali-
tat werden.

Zum Zweiten. Was die CDU/CSU hier macht, ist: Sie
ruft ,,Freibier fiir alle!”, und am Ende will sie die Zeche
prellen. Denn Sie versprechen Steuersenkungen in Milli-
ardenhdhe, machen jedoch seit Monaten keinen einzigen
Vorschlag dazu. Wir sollen die Schuldenbremse aber
auch noch einhalten. Diesen Bierzeltpopulismus glauben
Thnen nicht einmal die Menschen beim Gillamoos, meine
sehr geehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Herr Kollege, es gibt einen Zwischenfragenwunsch
von Herrn Donth. Méchten Sie die Zwischenfrage zulas-
sen?

Michael Schrodi (SPD):
Sehr gerne.

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Sie wissen, dass ich ansonsten sehr restriktiv bin. Ich
lasse hier jetzt keine riesige Zwischenfragenarmada zu,
sondern nur einige wenige Fragen. — Bitte schon.

(Andreas Mattfeldt [CDU/CSU]: Fragen ge-
horen zum Parlament! Das Salz in der Suppe!)

Michael Donth (CDU/CSU):

Vielen Dank, Frau Prisidentin. — Vielen Dank, Herr
Kollege, dass Sie die Zwischenfrage zulassen. — Ich
habe Thnen jetzt zugehdrt. Zum einen haben Sie darauf
hingewiesen — Sie haben noch die Kurve gekriegt —, dass
auch die Union dabei war, als man die Mehrwertsteuer
gesenkt hat. Sie haben aber auch darauf hingewiesen,
dass die GroBe Koalition ja immens viel Geld in die
Hand genommen hat, um die Gastronomie zu stiitzen.
Das ist absolut richtig. Die Gastronomen haben zusétz-
lich noch Schulden gemacht —der DEHOGA hat es abge-
fragt — In Baden-Wiirttemberg sind es 1,5 Milliarden
Euro, die die Betriebe jetzt abstottern miissen. Aber sehen
Sie nicht auch die Gefahr, dass, wenn Sie die Mehrwert-
steuer jetzt wieder von 7 auf 19 Prozent erhdhen, ein
hohes Risiko besteht — und alle Umfragen bestétigen
das —, dass die Betriebe, die wir mit viel Steuergeld am
Leben gehalten haben, jetzt doch schlieBen miissen? Das
ist die erste Frage.

Die zweite Frage — weil Sie ja darauf hinweisen: wo
soll das Geld fiir Steuersenkungen herkommen? — lautet:
Wir haben bei der Umsatzsteuer durch die Inflation
Mehreinnahmen im mittleren zweistelligen Milliarden-
bereich.

(Zuruf der Abg. Frauke Heiligenstadt [SPD])

Schon vor zweieinhalb Jahren haben wir die Mehrwert-
steuer abgesenkt. Auf Schwébisch ausgedriickt: Dieser
Ausfall ist schon verschmerzt. — Also, wie wollen Sie
den Gastronomen klarmachen, dass sie jetzt darunter lei-
den sollen, dass zusitzlich 3,3 Milliarden Euro Mehr-
wertsteuer eingenommen werden sollen? Die Frage ist,
ob es tiberhaupt so viel wird.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Michael Schrodi (SPD):

Zu den inflationsbedingten Mehreinnahmen. Auch bei
der Mehrwertsteuer stehen unserem Staat — dem Bund,
den Léandern und Kommunen — massive Mehrausgaben
bevor, nicht nur krisenbedingt, sondern weil die Teue-
rungsrate ja auch bei den oOffentlichen Haushalten an-
kommt. Und es ist eine Milchmaddchenrechnung, immer
nur die Einnahmenseite zu sehen, sondern sie miissen die
Ausgabenseite auch sehen, die genauso mitwéchst. Inso-
fern ist da kein Puffer drin, den wir noch fiir irgendwelche
zusédtzlichen Steuersenkungsmafnahmen, die Sie hier in
den Raum stellen, verwenden konnten.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP — Andreas Mattfeldt [CDU/CSU]: Die
Ampel hat ein Ausgabenproblem!)

Zum Zweiten. Ich kenne die Debatte und natiirlich
auch die Befiirchtungen der Gastronomie schon seit Jahr-
zehnten, dass Maflnahmen, die wir auf den Weg gebracht
haben, ihr schaden kénnten.

(Nina Warken [CDU/CSU]: Das ist Thnen
egal!)

Ich erinnere zum Beispiel an die Debatte zur Frage des
Rauchverbots in Gaststitten. Ich weil noch genau, wie
der Teufel an die Wand gemalt wurde, wie sehr das zu
einem flichendeckenden Gaststittensterben fithren wiir-
de.

(Nina Warken [CDU/CSU]: Ja, das haben wir
doch aber! — Gegenruf der Abg. Maja
Wallstein [SPD]: Aber doch nicht wegen des
Rauchverbots!)

Das ist nicht eingetroffen.

(Anja Karliczek [CDU/CSU]J: Es gibt nur noch
ganz wenig Kneipen auf dem Land!)

Wir werden uns auf das konzentrieren, was wir in
vielen Gespriachen, auch mit dem DEHOGA, héren:
Das entscheidende, das dringendste Problem fiir die Gas-
tronomie

(Matthias Hauer [CDU/CSU]: ... ist die Am-
pel!)

ist gerade der Fachkréaftemangel. Und anstatt sich endlich
mal dafiir zu 6ffnen,
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(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

dass wir Menschen brauchen, die zu uns kommen und
hier arbeiten — nicht nur in der Gastronomie —, fithren
Sie unsinnige Obergrenzendebatten. Das schadet der
Gastronomie, das hilft dem Arbeitsmarkt und auch der
Gastronomie nicht weiter.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN - Nina
Warken [CDU/CSU]: Die Leute wollen ja gar
nicht arbeiten, sondern lieber Biirgergeld be-
ziehen! Es lohnt sich doch gar nicht, zu arbei-
ten!)

Zu dem Punkt passt auch der EntschlieBungsantrag,
den Sie hier vorgelegt haben, der untauglich ist, der iib-
rigens Thr Bild von den Arbeitnehmerinnen und Arbeit-
nehmern noch mal deutlich zeigt. Sie wollen steuerliche
Begiinstigungen von Uberstunden. Sie wollen die tigli-
che Hochstarbeitszeit flexibilisieren. Bereits jetzt ist es
doch so, dass es wegen der unattraktiven Arbeitszeiten
schwer ist, Menschen fiir die Arbeit in der Gastronomie
zu finden. Jetzt sollen die wenigen, die noch da sind,
langer arbeiten, flexibler werden.

(Anja Karliczek [CDU/CSU]: Das stimmt
iiberhaupt nicht! Das hat niemand gesagt!)

Sie treiben die Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer in
die Selbstausbeutung. Das treibt die Menschen nicht hin,
sondern weg aus der Gastronomie.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN - Zuruf
der Abg. Anja Karliczek [CDU/CSU])

Gleichzeitig, wie ich schon gesagt habe, weigern Sie sich,
anzuerkennen, dass wir auch Menschen brauchen, die in
der Gastronomie arbeiten wollen. Das sind auch Men-
schen aus dem européischen und sonstigen Ausland.

Noch eins. Wir erhalten Post mit Argumenten, die fiir
eine Verldngerung sprechen. Wir lesen auch die Einschit-
zungen von Okonominnen und Okonomen aller Denk-
richtungen, die von einer Verldngerung abraten, die sa-
gen: Wenn wir 3,3 Milliarden Euro Mindereinnahmen
hétten, dann wiirden wir das Geld eher in Schulen, in
die Bahn stecken. Die Professorin Langenmayr von der
Universitdt Eichstétt-Ingolstadt beispielsweise hat drin-
gend davon abgeraten; das konnte man heute im
»Spiegel” lesen.

Wir werden als Koalition unter Beriicksichtigung der

Belange der Gastronomie wie auch im Rahmen des Haus-
halts eine Entscheidung féllen.

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Herr Schrodi.

Michael Schrodi (SPD):
Einem so billigen und fiir die Gastronomie auch schéd-
lichen Antrag kdnnen wir aber natiirlich nicht zustimmen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Sebastian Brehm hat das Wort fiir die CDU/CSU-Frak-
tion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Sebastian Brehm (CDU/CSU):
Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen!

,Wenn ab Januar wieder der volle Mehrwertsteuer-
satz auf Besuche in der Gaststitte erhoben wiirde,
wire das eine weitere Verstdarkung der Inflation.*

Das ist kein Spruch von mir, sondern vom Bundesfinanz-
minister Christian Lindner.

(Nina Warken [CDU/CSU]: Da hat er recht!)

Auch Olaf Scholz versprach 2021, sich fiir die dauer-
hafte Senkung des Mehrwertsteuersatzes einzusetzen. Er
wiederholte das {librigens im gesamten Jahr 2022 auf ver-
schiedenen Veranstaltungen.

(Alexander Dobrindt [CDU/CSU]: Warum tut
er es dann nicht?)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, heute haben Sie die
Gelegenheit, zu zeigen, dass Sie Thre Wahlversprechen
auch einldsen. Deshalb wollen wir, dass heute iiber diesen
Gesetzentwurf auch namentlich abgestimmt wird, und
wir wollen Sie einladen, hier unserem Gesetzentwurf zu-
zustimmen, allerdings wirklich ohne Schaum vorm
Mund,

(Stephan Brandner [AfD]: Wir sind dabei!)

sondern ganz in Ruhe und ohne hier so laut zu schreien.
Dafiir ist das Thema Gastronomie in Deutschland viel zu
wichtig.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, mit einer Anhebung
der Umsatzsteuer fiir Speisen in der Gastronomie auf
19 Prozent ab Januar 2024 legen Sie die Axt an die Wirts-
hauskultur in Deutschland. Die Betriebe haben es doch eh
schon schwer.

(Ulrich Lechte [FDP]: Ihr habt es doch selber
befristet!)

Mit einer Erhdhung der Umsatzsteuer auf 19 Prozent
werden zahlreiche Betriebe in 2024 schlie8en. Das fiihrt
zu weniger Steuern und zu einer Vernichtung der mittel-
standischen Strukturen.

Die Argumente fiir die dauerhafte Beibehaltung von
7 Prozent sind doch vollig klar:

Erstens. Der Umsatzindex des Statistischen Bundes-
amts fir die Branche besagt, dass der Jahresdurchschnitt
fiir 2020 bis 2023 aktuell immer noch unter dem Niveau
von 2015 bis 2019 ist.

(Ulrich Lechte [FDP]: Da war ja auch Corona
dabei! Das ist ja unglaublich!)

Und die Verluste aus der Coronazeit — Sie haben es ja
selber gesagt — sind noch nicht aufgeholt.
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Zweitens. Die Lebensmittelpreise sind gestiegen, die
Personalkosten sind gestiegen, die Energiekosten sind
gestiegen.

(Ulrich Lechte [FDP]: Das ist ja ein inhalt-
licher Unsinn!)

Ubrigens haben sich in den letzten zwei Jahren auch die
Biirokratiekosten unglaublich erhoht. Deswegen reichen
die Vergiinstigungen nicht einmal aus, um diese Preisstei-
gerungen auszugleichen.

Drittens. Liebe Kolleginnen und Kollegen, die gerin-
geren Umsatzsteuersitze fithren durch mehr Nutzung der
Gastronomie automatisch auch zu mehr Einnahmen und
damit auch zu mehr Steuereinnahmen, womit sich heute
mit der bewussten Entscheidung fiir die Entfristung auch
eine gewisse Selbstfinanzierung aus dem Haushalt ergibt.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die Gastronomie-
branche braucht weiterhin diese Entlastung durch Beibe-
haltung der 7 Prozent, und sie braucht unsere parlamen-
tarische Unterstiitzung. Dazu gehort natiirlich auch eine
Anpassung der Arbeitszeitrealititen. Ich weill nicht,
wann Sie das letzte Mal bei einer Geburtstags- oder
Hochzeitsfeier waren — wahrscheinlich werden Sie nicht
eingeladen —: Die Vorbereitung dafiir dauert oft mehr als
zehn Stunden.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Deswegen brauchen wir eine Wochenarbeitszeit und
keine tdgliche Hochstarbeitszeit, weil das der Realitdt
entspricht. Deswegen haben wir das in unserem Antrag
heute mitbeantragt.

(Beifall bei der CDU/CSU — Tim Kliissendorf
[SPD]: Das ist ja so schlecht! — Dr. Johannes
Fechner [SPD]: Das ist dem Thema nicht an-
gemessen!)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Lieber Herr Kollege.

Sebastian Brehm (CDU/CSU):

Ich komme zum Schluss. — Liebe Kolleginnen und
Kollegen, ich bitte Sie wirklich, heute verniinftig zu
sein und zuzustimmen; denn die Unternehmen brauchen
Rechtssicherheit.

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Herr Kollege.

Sebastian Brehm (CDU/CSU):

Wenn Sie erst im Dezember entscheiden, ist es schon
zu spét, weil dann die SchlieBungsabsichten schon getrof-
fen sind.

Vizeprasidentin Katrin Goéring-Eckardt:
Herr Kollege.

Sebastian Brehm (CDU/CSU):
Deswegen: Stimmen Sie heute zu! Machen Sie einen
Pakt fiir die Gastronomie, —

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Herr Kollege! Hallo!

Sebastian Brehm (CDU/CSU):
— einen Pakt fiir die Gastlichkeit in Deutschland, liebe
Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der CDU/CSU — Tim Kliissendorf
[SPD]: Das war die schlechteste Rede des
Nachmittags!)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Stefan Schmidt hat jetzt das Wort fiir Biindnis 90/Die
Griinen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Stefan Schmidt (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Gesetzentwurf zur Anderung des Um-
satzsteuergesetzes — mein erster Gedanke: Vielleicht
bringen CDU und CSU ja sinnvolle Vorschlidge, wie wir
unser mittlerweile vollig absurdes und unlogisches Um-
satzsteuersystem sinnvoll reformieren kdnnen. Sie wis-
sen ja: Kuhmilch 7 Prozent, Hafermilch 19 Prozent, Kar-
toffeln 7 Prozent, SiiBkartoffeln 19 Prozent.

(Zurufe von der CDU/CSU)

Und noch absurder: Tiernahrung 7 Prozent, Babynahrung
19 Prozent. Aber nein, konstruktive Vorschldge, das wire
zu viel verlangt von der Fraktion, zu der sich die Union
mittlerweile entwickelt hat.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
FDP — Anja Karliczek [CDU/CSU]: Oho!)

Es geht Thnen in dem Gesetzentwurf nicht um eine
sinnvolle Reform der Umsatzsteuer, es geht Thnen mal
wieder um die Umsatzsteuer fiir Speisen in der Gastro-
nomie. Schon zum vierten Mal seit letztem Jahr diskutie-
ren wir hier dariiber. Natiirlich ist auch dieses Anliegen
berechtigt; denn die Gastronomie hat harte Zeiten hinter
sich: erst Lockdown, Umsatzeinbuflen in Coronazeiten,
dann stark gestiegene Preise fiir Energie und Lebensmit-
tel. Die reduzierte Umsatzsteuer von 7 Prozent fiir Essen
in Restaurants und Wirtshdusern hat der Gastronomie
wieder auf die Beine geholfen. Und auch in Zukunft hatte
die reduzierte Umsatzsteuer positive Effekte — keine Fra-
ge. Die Gastronominnen und Gastronomen miissten die
Preise nicht erhohen. Vor allem als Tourismuspolitiker
sehe ich, wie sinnvoll die reduzierte Umsatzsteuer wére.

Trotzdem muss ich und miissen wir in der Koalition
verantwortungsvolle Politik machen. Das bedeutet: Jede
politische Mallnahme muss auch gegenfinanziert werden.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
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FDP — Anja Karliczek [CDU/CSU]: Dann fan-
gen Sie doch an damit!)

Die entscheidenden Fragen lauten also: Wie sollen wir
die 1,8 Milliarden Euro finanzieren, die allein der Bund
weniger an Steuergeld einnehmen wiirde? Wo sollen wir
Gelder kiirzen, um die Mehrwertsteuer fiir Essen in
Wirtshéusern bei 7 Prozent zu belassen? Und wo nehmen
Lénder und Kommunen die weiteren gut 1,5 Milliarden
Euro her? An diesem Punkt unterscheiden sich die Am-
pelfraktionen von der Union; denn auf diese entscheiden-
den Fragen haben Sie keine Antwort.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN - Zuruf der Abg.
Nina Warken [CDU/CSU])

Im Gesetzentwurf findet sich kein einziges Wort zur Ge-
genfinanzierung, kein Wort, wie Sie diese Steuerermalfi-
gung kompensieren wollen. Das ist verantwortungslos
und unserids! Allein aus diesem Grund ist der Gesetz-
entwurf abzulehnen.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN, der SPD und der FDP)

Die Haushaltsverhandlungen haben erst angefangen.
Als verantwortungsvolle Regierungskoalition werden
wir ganz genau schauen, welchen finanziellen Spielraum
wir haben. Und ich hoffe, dass wir ihn finden.

Ein ganz kurzes Wort noch zum EntschlieBungsantrag:
Anreize zu schaffen, damit Menschen mehr als 40 Stun-
den die Woche arbeiten, das 16st weder den Arbeitskréafte-
mangel, noch ermdglicht es die Vereinbarkeit von Fami-
lie und Beruf.

(Anja Karliczek [CDU/CSU]: Sie haben keine
Ahnung! Das stimmt gar nicht!)

Und an die vielen Frauen in der Tourismusbranche richtet
sich Thr Antrag iiberhaupt nicht. So viel Realitétsferne hat
mich dann doch iiberrascht, liebe Union.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Fritz Giintzler hat jetzt das Wort fiir die CDU/CSU-
Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Fritz Giintzler (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Liebe Zuhorerinnen und Zuhorer! Eine Ge-
meinsamkeit haben wir anscheinend doch, ndmlich dass
wir die Gastronomie eigentlich gut finden.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU, der
FDP und der LINKEN)

Wir haben auch die Gemeinsamkeit, dass wir bisher
schon viel fiir die Gastronomie getan haben. Jetzt geht
es einfach darum: Machen wir das in der Zukunft weiter?
Darum miissen wir eine Analyse vornehmen, wie es der
Gastronomie eigentlich geht. Zweimal ist die Befristung,
iiber die wir heute diskutieren, schon verlidngert worden,

zuletzt bis zum 31. Dezember dieses Jahres. Es gab Griin-
de, warum verldngert wurde. Und jetzt miissen wir uns
doch einfach die Frage stellen: Bestehen diese Griinde
noch?

Wenn Sie in Thren Wahlkreisen unterwegs sind, wenn
wir mit Gastronomen sprechen, wenn wir selber in der
Gastronomie zu Gast sind, spliren wir doch, dass die
Gastronomie in Deutschland mit dem Riicken zur Wand
steht und wir ihr auch weiterhin helfen miissen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Die Gastronomie hat sich ndmlich nicht erholt seit 2019.
Die Umsidtze liegen noch unter denen von 2019.
36 000 Betriebe mussten schlieBen. Das kostet {ibrigens
auch Arbeitsplétze, und Betriebe, die zugemacht haben,
zahlen iiberhaupt keine Umsatzsteuer, egal ob 7 oder
19 Prozent. Das sollte [hnen auch bewusst sein.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Eine Erhohung miisste aufgrund der ganzen Kosten-
steigerungen, die es jetzt schon gab, mit 11,2 Prozent
auf die Kunden iiberwilzt werden. Die Kunden werden
sich das nicht mehr weiter leisten konnen. Der Staat wird
in diesem Moment zum Inflationstreiber, oder, genauer
gesagt, die Ampel. Eine geringere Nachfrage fiihrt dazu,
dass weitere Betriebe schlielen miissen.

(Zuruf des Abg. Ulrich Lechte [FDP])

Nach Berechnungen der DEHOGA werden weitere
12 000 Betriebe vom Netz gehen. Wollen Sie das denn
wirklich, liebe Ampelkoalition?

(Beifall bei der CDU/CSU)

Eine dauerhafte Entfristung wiirde auch Wettbewerbs-
fahigkeit wiederherstellen, und zwar insbesondere im
EU-Wettbewerb. 23 von 27 EU-Staaten haben diesen er-
mafigten Steuersatz.

(Zuruf von der FDP: Und wer hat das ein-
gefiihrt?)

Wenn Sie in der Grenzregion unterwegs sind, stehen Sie
in Konkurrenz: Sie stehen in Konkurrenz zum Lebens-
mittelhandel, Sie stehen in Konkurrenz zum Imbiss. Es
wiére also verniinftig, einen einheitlichen Mehrwertsteu-
ersatz in Hohe von 7 Prozent aufzuerlegen.

(Michael Schrodi [SPD]: Kommt jetzt noch
was?)

Und ich sage zu den 1,8 Milliarden Euro, von denen
Sie sprechen: Das Ganze wird zwar nicht billig,

(Michael Schrodi [SPD]: Ach!)

aber ob diese Zahl richtig ist, wenn die Nachfrage zuriick-
geht, wenn der Umsatz zuriickgeht, das bezweifle ich
doch in erheblichem Mafe.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der LINKEN — Tim Kliissendorf [SPD]:
Wie sieht Ihre Gegenfinanzierung aus?)

Wenn wir uns einig sind, dass die Gastronomie wichtig
ist, dann handeln Sie: Denn die Gastronomie braucht
auch Planungssicherheit. Sie braucht kein Weihnachts-
geschenk der Ampel, wenn Sie dann so grofziigig sind,
am Ende doch mal was zuzusagen. Unternehmer miissen
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Fritz Giintzler

Entscheidungen treffen. Es geht um Investitionsentschei-
dungen: Renoviere ich meine Gastronomie? Wie gehe ich
mit den Tilgungen fiir die Kredite um, die der Kollege
Donth angesprochen hat? Es sind wichtige Entscheidun-
gen zu treffen. Von daher braucht die Branche jetzt Klar-
heit von der Ampel, und nicht erst zu Weihnachten, wo
man gar nicht weil, was da rauskommt.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Liebe Ampelfraktionen, geben Sie sich einen Ruck!
Geben Sie heute ein klares Bekenntnis zur Gastronomie
ab, und stimmen Sie, wenn Sie unserem Entschliefungs-
antrag schon nicht zustimmen wollen, wenigstens unse-
rem Gesetzentwurf zu! Lippenbekenntnisse helfen der
Gastronomie nicht. Werden Sie nicht zum Totengraber
der deutschen Gastronomie!

(Zurufe von der SPD: Oh!)
Herzlichen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Ich schliee die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung {iber den Gesetzentwurf
der Fraktion der CDU/CSU zur Anderung des Umsatz-
steuergesetzes. Mir liegen eine ganze Reihe von Erkli-
rungen nach § 31 unserer Geschéftsordnung vor, die wir
zu Protokoll geben und zur Kenntnis nehmen.

(Zurufe von der CDU/CSU: Ah!)

Der Finanzausschuss empfiehlt in seiner Beschluss-
empfehlung auf Drucksache 20/7371, den Gesetzentwurf
der CDU/CSU auf Drucksache 20/5810 abzulehnen.

Die Fraktion der CDU/CSU hat namentliche Abstim-
mung verlangt. Die Kolleginnen und Kollegen hier im
Saal bitte ich, noch kurz fiir drei einfache Abstimmungen
zu dem vorangegangenen Tagesordnungspunkt 11 hier-
zubleiben.

Sie haben zur Abstimmung nach Erdffnung 20 Minuten
Zeit; das heif}t, ich werde um 18 Uhr die Abstimmung
schlieBen. Ich bitte jetzt die Schriftfithrerinnen und
Schriftfiihrer, die vorgesehenen Plitze einzunehmen.
Die Urnen sind besetzt. Herzlichen Dank dafiir.

Damit er6ffne ich die namentliche Abstimmung iiber
den Gesetzentwurf auf Drucksache 20/5810. Um 18 Uhr,
wie gesagt, wird die Abstimmung geschlossen. Das be-
vorstehende Ende werde ich Thnen rechtzeitig bekannt-
geben.”

Ich lese jetzt das Protokoll iiber die namentliche Ab-
stimmung iiber den Anderungsantrag der Fraktion der
CDU/CSU zu der zweiten Beratung des Gesetzentwurfs
der Bundesregierung zum Entwurf eines Gesetzes zur
Steigerung der Energieeffizienz und zur Anderung des
Energiedienstleistungsgesetzes vor und gebe das von
den Schriftfiihrerinnen und Schriftfiihrern ermittelte Er-
gebnis der namentlichen Abstimmung bekannt:

Abgegebene Stimmkarten 660. Mit Ja haben gestimmt
279, mit Nein haben gestimmt 380. Es gab eine Enthal-
tung. Der Anderungsantrag ist damit abgelehnt.

Endgiiltiges Ergebnis Sebastian Brehm
Abgegebene Stimmen: 659; He,lke Brehn,ler
davon Michael Breilmann
ja: 279 Ralph Brinkhaus
nein: 379 Dr. Carsten Brodesser
enthalten: ' Dr. Marlon Brohr
Yannick Bury
Ja Mario Czaja
CDU/CSU Astrid Damerow
Alexander Dobrindt
Knut Abraham. Michael Donth
Stephan Albani Hansjorg Durz
Norbert Maria Altenkamp Ralph EdelhiuBer
Philipp Amthor Alexander Engelhard
Artur Auernhammer Martina Englhardt-Kopf
Peter Aumer Thomas Erndl
Dorothee Bér Hermann Firber
Thomas Bareif3 Uwe Feiler
Dr. André Berghegger Enak Ferlemann
Melanie Bernstein Alexander Fohr

Peter Beyer

Marc Biadacz
Steffen Bilger
Simone Borchardt
Dr. Reinhard Brandl
Dr. Helge Braun
Silvia Breher

D Anlagen 4, 5, 6,7, 8

Thorsten Frei

Dr. Hans-Peter Friedrich
(Hof)

Michael Frieser

Ingo Gédechens

Dr. Thomas Gebhart

Dr. Jonas Geissler

Fabian Gramling
Hermann Grohe
Michael Grosse-Bromer
Markus Griibel
Manfred Grund
Oliver Grundmann
Monika Griitters
Serap Giiler

Fritz Gilintzler

Olav Gutting
Christian Haase
Florian Hahn

Jiirgen Hardt
Matthias Hauer

Dr. Stefan Heck
Mechthild Heil
Thomas Heilmann
Mark Helfrich

Marc Henrichmann
Ansgar Heveling
Susanne Hierl
Christian Hirte
Alexander Hoffmann
Franziska Hoppermann
Anne Janssen
Thomas Jarzombek
Andreas Jung

2 Ergebnis Seite 15150 C

Ingmar Jung

Anja Karliczek
Ronja Kemmer
Roderich Kiesewetter
Michael KieBling
Dr. Georg Kippels
Dr. Ottilie Klein
Volkmar Klein
Julia Kl6ckner
Axel Knoerig

Anne Konig
Markus Koob
Carsten Korber
Gunther Krichbaum
Dr. Giinter Krings
Tilman Kuban
Ulrich Lange
Armin Laschet

Dr. Silke Launert
Jens Lehmann

Paul Lehrieder

Dr. Katja Leikert
Dr. Andreas Lenz
Patricia Lips
Bernhard Loos

Dr. Jan-Marco Luczak
Daniela Ludwig
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Klaus Mack

Yvonne Magwas

Andreas Mattfeldt

Stephan Mayer (Altotting)

Volker Mayer-Lay

Dr. Michael Meister

Friedrich Merz

Jan Metzler

Dr. Mathias Middelberg

Dietrich Monstadt

Maximilian Morseburg

Axel Miiller

Florian Miiller

Sepp Miiller

Carsten Miiller
(Braunschweig)

Stefan Miiller (Erlangen)

Dr. Stefan Nacke

Petra Nicolaisen

Wilfried Oellers

Florian Ofner

Josef Oster

Henning Otte

Dr. Christoph Plof3

Dr. Martin Plum

Thomas Rachel

Kerstin Radomski

Alexander Radwan

Alois Rainer

Henning Rehbaum

Dr. Markus Reichel

Josef Rief

Lars Rohwer

Dr. Norbert Rottgen

Stefan Rouenhoff

Thomas Réwekamp

Albert Rupprecht

Catarina dos Santos-Wintz

Dr. Wolfgang Schéuble

Dr. Christiane Schenderlein

Andreas Scheuer

Patrick Schnieder

Nadine Schon

Felix Schreiner

Armin Schwarz

Detlef Seif

Thomas Silberhorn

Bjorn Simon

Tino Sorge

Jens Spahn

Katrin Staffler

Dr. Wolfgang Stefinger

Albert Stegemann

Johannes Steiniger

Christian Freiherr von
Stetten

Dieter Stier

Diana Stocker

Stephan Stracke

Max Straubinger

Christina Stumpp

Dr. Hermann-Josef Tebroke
Hans-Jiirgen Thies
Alexander Throm

Antje Tillmann
Astrid Timmermann-
Fechter

Markus Uhl

Dr. Volker Ullrich
Dr. Oliver Vogt
Christoph de Vries
Marco Wanderwitz
Nina Warken

Dr. Anja Weisgerber
Kai Whittaker

Dr. Klaus Wiener
Klaus-Peter Willsch

Elisabeth Winkelmeier-
Becker

Tobias Winkler
Mechthilde Wittmann
Mareike Wulf

Emmi Zeulner

Paul Ziemiak

Nicolas Zippelius

AfD

Dr. Christina Baum
Dr. Bernd Baumann
Roger Beckamp
Barbara Benkstein
Marc Bernhard
Andreas Bleck

René Bochmann
Peter Boehringer
Gereon Bollmann
Dirk Brandes
Stephan Brandner
Jiirgen Braun

Marcus Biihl

Tino Chrupalla

Dr. Gottfried Curio
Thomas Dietz
Thomas Ehrhorn

Dr. Michael Espendiller
Peter Felser

Markus Frohnmaier
Dr. G6tz Fromming
Dr. Alexander Gauland
Albrecht Glaser
Hannes Gnauck

Kay Gottschalk
Jochen Haug

Martin Hess

Karsten Hilse

Nicole Hochst
Leif-Erik Holm
Gerrit Huy

Fabian Jacobi

Steffen Janich

Dr. Malte Kaufmann
Dr. Michael Kaufmann
Stefan Keuter
Norbert Kleinwéchter
Enrico Komning

Jorn Konig

Steffen Kotré

Dr. Rainer Kraft
Riidiger Lucassen
Mike Moncsek
Matthias Moosdorf
Sebastian Miinzenmaier
Jan Ralf Nolte

Tobias Matthias Peterka
Jiirgen Pohl

Stephan Protschka
Martin Reichardt
Martin Erwin Renner
Dr. Rainer Rothfufl
Bernd Schattner

Ulrike Schielke-Ziesing
Eugen Schmidt

Jorg Schneider

Thomas Seitz

Martin Sichert

Dr. Dirk Spaniel

Klaus Stober

Beatrix von Storch

Dr. Harald Weyel
Wolfgang Wiehle

Dr. Christian Wirth
Joachim Wundrak
Kay-Uwe Ziegler

DIE LINKE

Gokay Akbulut

Ali Al-Dailami

Dr. Dietmar Bartsch
Matthias W. Birkwald
Clara Biinger

Sevim Dagdelen
Anke Domscheit-Berg
Klaus Ernst

Nicole Gohlke
Christian Gorke
Ates Giirpinar

Dr. André Hahn
Susanne Hennig-Wellsow
Andrej Hunko

Ina Latendorf

Ralph Lenkert

Dr. Gesine Lotzsch
Thomas Lutze
Pascal Meiser
Amira Mohamed Ali
Cornelia Méhring
Zaklin Nastic

Petra Pau

Soéren Pellmann
Victor Perli

Heidi Reichinnek
Martina Renner
Bernd Riexinger

Dr. Petra Sitte
Jessica Tatti
Alexander Ulrich
Janine Wissler

Fraktionslos

Robert Farle
Matthias Helferich
Johannes Huber

Nein
SPD

Sanae Abdi
Adis Ahmetovic

Reem Alabali-Radovan

Dagmar Andres
Niels Annen
Heike Bachrens
Ulrike Bahr
Daniel Baldy
Soren Bartol
Alexander Bartz
Bérbel Bas
Dr. Holger Becker
Bengt Bergt
Jakob Blankenburg
Leni Breymaier
Katrin Budde
Isabel Cademartori
Duyjisin
Jiirgen Cofle
Bernhard Daldrup

Dr. Daniela De Ridder

Hakan Demir

Dr. Karamba Diaby
Martin Diedenhofen
Jan Dieren

Esther Dilcher
Sabine Dittmar
Felix Doring

Falko Drof3imann
Axel Echeverria
Sonja Eichwede
Heike Engelhardt
Dr. Wiebke Esdar
Ariane Féascher

Dr. Johannes Fechner

Dr. Edgar Franke
Fabian Funke
Manuel Gava
Michael Gerdes
Martin Gerster
Angelika Glockner
Timon Gremmels
Kerstin Griese

Uli Grotsch
Bettina Hagedorn
Rita Hagl-Kehl
Metin Hakverdi
Sebastian Hartmann
Dirk Heidenblut

Hubertus Heil (Peine)

Frauke Heiligenstadt
Gabricla Heinrich
Wolfgang Hellmich
Anke Hennig
Nadine Heselhaus
Thomas Hitschler
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Verena Hubertz
Markus Hiimpfer
Frank Junge
Josip Juratovic
Oliver Kaczmarek
Elisabeth Kaiser
Macit Karaahmetoglu
Carlos Kasper
Anna Kassautzki
Gabriele Katzmarek
Dr. Franziska Kersten
Helmut Kleebank
Dr. Kristian Klinck
Lars Klingbeil
Annika Klose
Tim Klissendorf
Dr. Birbel Kofler
Simona Kof
Anette Kramme
Dunja Kreiser
Martin Krober
Kevin Kiihnert
Sarah Lahrkamp
Andreas Larem
Sylvia Lehmann
Kevin Leiser
Luiza Licina-Bode
Esra Limbacher
Helge Lindh
Bettina Lugk
Dr. Tanja Machalet
Isabel Mackensen-Geis
Erik von Malottki
Holger Mann
Kaweh Mansoori
Dr. Zanda Martens
Dorothee Martin
Parsa Marvi
Franziska Mascheck
Katja Mast
Andreas Mehltretter
Takis Mehmet Ali
Dirk-Ulrich Mende
Robin Mesarosch
Kathrin Michel
Dr. Matthias Miersch
Matthias David Mieves
Susanne Mittag
Claudia Moll
Siemtje Moller
Bettina Miiller
Michael Miiller
Detlef Miiller (Chemnitz)
Michelle Miintefering
Dr. Rolf Miitzenich
Rasha Nasr
Brian Nickholz
Dietmar Nietan
Jorg Niirnberger
Lennard Oehl
Josephine Ortleb
Mahmut Ozdemir
(Duisburg)

Aydan Ozoguz

Dr. Christos Pantazis
Wiebke Papenbrock
Mathias Papendieck
Jens Peick

Jan Plobner

Sabine Poschmann
Achim Post (Minden)
Ye-One Rhie

Andreas Rimkus
Daniel Rinkert

Sonke Rix

Dennis Rohde
Sebastian Roloff

Dr. Martin Rosemann
Jessica Rosenthal
Michael Roth (Heringen)
Dr. Thorsten Rudolph
Tina Rudolph

Bernd Riitzel

Johann Saathoff

Ingo Schéfer

Axel Schifer (Bochum)
Johannes Schétzl

Dr. Nina Scheer
Marianne Schieder
Udo Schiefner

Timo Schisanowski
Christoph Schmid

Dr. Nils Schmid

Uwe Schmidt
Dagmar Schmidt (Wetzlar)
Olaf Scholz

Johannes Schraps
Christian Schreider
Michael Schrodi
Svenja Schulze

Frank Schwabe
Stefan Schwartze
Andreas Schwarz
Rita Schwarzeliihr-Sutter
Dr. Lina Seitzl
Svenja Stadler
Martina Stamm-Fibich
Dr. Ralf Stegner
Mathias Stein

Nadja Sthamer
Ruppert Stiiwe
Claudia Tausend
Markus Tons

Carsten Trager
Ana-Maria Trasnea
Anja Troff-Schaffarzyk
Derya Tiirk-Nachbaur
Frank Ullrich
Marja-Liisa Vollers
Emily Vontz

Dirk Vopel

Dr. Carolin Wagner
Maja Wallstein
Hannes Walter
Carmen Wegge
Melanie Wegling
Bernd Westphal

Dirk Wiese

Dr. Herbert Wollmann
Giilistan Yiiksel

Dr. Jens Zimmermann
Armand Zorn

Katrin Zschau

BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN

Stephanie Aeffner
Andreas Audretsch
Maik AuBlendorf
Tobias B. Bacherle
Lisa Badum

Felix Banaszak

Karl Bar

Canan Bayram
Katharina Beck
Lukas Benner

Dr. Franziska Brantner
Agnieszka Brugger
Dr. Anna Christmann
Dr. Janosch Dahmen
Ekin Deligoz

Dr. Sandra Detzer
Katharina Droge
Deborah Diiring
Harald Ebner

Leon Eckert

Marcel Emmerich
Emilia Fester
Schahina Gambir
Matthias Gastel

Kai Gehring

Stefan Gelbhaar

Dr. Jan-Niclas Gesenhues
Katrin Goring-Eckardt
Dr. Armin Grau
Erhard Grundl
Sabine Griitzmacher
Dr. Robert Habeck
Britta Halelmann
Linda Heitmann
Kathrin Henneberger
Bernhard Herrmann
Dr. Bettina Hoffmann
Dr. Anton Hofreiter
Bruno Honel

Dieter Janecek
Lamya Kaddor

Dr. Kirsten Kappert-
Gonther

Michael Kellner

Katja Keul

Misbah Khan
Sven-Christian Kindler
Chantal Kopf

Laura Kraft

Christian Kiihn (Tiibingen)
Renate Kiinast

Markus Kurth

Sven Lehmann

Anja Liebert

Helge Limburg ©)

Max Lucks

Dr. Anna Lithrmann

Dr.-Ing. Zoe Mayer

Susanne Menge

Swantje Henrike
Michaelsen

Dr. Irene Mihalic

Boris Mijatovic

Sascha Miiller

Beate Miiller-Gemmeke

Sara Nanni

Dr. Ingrid Nestle

Dr. Ophelia Nick

Dr. Konstantin von Notz

Omid Nouripour

Karoline Otte

Julian Pahlke

Dr. Paula Piechotta

Filiz Polat

Dr. Anja Reinalter

Tabea Rofner

Claudia Roth
(Augsburg)

Dr. Manuela Rottmann

Corinna Riiffer

Michael Sacher

Jamila Schifer

Dr. Sebastian Schifer

Ulle Schauws

Stefan Schmidt

Marlene Schonberger

Christina-Johanne (D)
Schroder

Kordula Schulz-Asche

Melis Sekmen

Nyke Slawik

Dr. Anne Monika
Spallek

Merle Spellerberg

Nina Stahr

Dr. Till Steffen

Hanna Steinmiiller

Dr. Wolfgang
Strengmann-Kuhn

Kassem Taher Saleh

Awet Tesfaiesus

Jiirgen Trittin

Katrin Uhlig

Dr. Julia Verlinden

Niklas Wagener

Robin Wagener

Johannes Wagner

Beate Walter-
Rosenheimer

Saskia Weishaupt

Stefan Wenzel

Tina Winklmann

FDP

Valentin Abel
Katja Adler
Muhanad Al-Halak
Renata Alt
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Christine Aschenberg-
Dugnus

Christian Bartelt

Jens Beeck

Ingo Bodtke

Friedhelm Boginski

Dr. Jens Brandenburg
(Rhein-Neckar)

Mario Brandenburg
(Siidpfalz)

Sandra Bubendorfer-Licht

Dr. Marco Buschmann

Karlheinz Busen

Thomas Hacker
Reginald Hanke

Philipp Hartewig

Peter Heidt

Katrin Helling-Plahr
Markus Herbrand
Torsten Herbst

Katja Hessel

Dr. Gero Clemens Hocker
Manuel Hoferlin

Dr. Christoph Hoffmann
Reinhard Houben

Ulrich Lechte
Jiirgen Lenders
Dr. Thorsten Lieb
Lars Lindemann
Oliver Luksic
Kristine Liitke
Till Mansmann

Konrad Stockmeier

Dr. Marie-Agnes Strack-
Zimmermann

Benjamin Strasser
Linda Teuteberg
Jens Teutrine
Michael Theurer

Olaf In der Beek
Gyde Jensen

Dr. Ann-Veruschka Jurisch
Karsten Klein
Daniela Kluckert
Pascal Kober

Dr. Lukas Ko6hler
Carina Konrad
Michael Kruse
Wolfgang Kubicki
Konstantin Kuhle

Carl-Julius Cronenberg
Bijan Djir-Sarai

Christian Diirr

Dr. Marcus Faber

Daniel Fost

Otto Fricke

Maximilian Funke-Kaiser
Martin Gassner-Herz
Knut Gerschau

Aniko Glogowski-Merten
Nils Griinder

Christoph Meyer Stephan Thomae
Maximilian Mordhorst Nico Tippelt
Alexander Miiller Manfred Todtenhausen
Frank Miiller-Rosentritt Dr. Florian Toncar
Claudia Raffelhiischen Dr. Andrew Ullmann
Dr. Volker Redder Gerald Ullrich

Bernd Reuther Johannes Vogel
Christian Sauter Nicole Westig

Frank Schéffler

Ria Schréder

Anja Schulz

Matthias Seestern-Pauly
Dr. Stephan Seiter
Rainer Semet

Judith Skudelny

Bettina Stark-Watzinger

Katharina Willkomm

Enthalten
Fraktionslos
Stefan Seidler

Abgeordnete, die sich wegen gesetzlichen Mutterschutzes fiir ihre Abwesenheit entschuldigt haben,
sind in der Liste der entschuldigten Abgeordneten (Anlage 1) aufgefiihrt.

Und jetzt bitte ich diejenigen, die dem Gesetzentwurf
der Bundesregierung auf den Drucksachen 20/6872 und
20/7632 in der Ausschussfassung zustimmen wollen, um
das Handzeichen. — Das sind die Koalitionsfraktionen.
Wer mochte dagegenstimmen? — Das sind die Oppositi-
onsfraktionen. Gibt es Enthaltungen? — Ich sehe keine.
Damit ist der Gesetzentwurf in zweiter Beratung an-
genommen.

Wir kommen zur

dritten Beratung

und Schlussabstimmung. Diejenigen, die dem Gesetzent-
wurf zustimmen wollen, mdgen sich jetzt bitte erheben. —
Wer mochte dagegenstimmen und steht also jetzt auf? —
Wer mochte sich enthalten? — Da sehe ich niemanden.
Damit ist der Gesetzentwurf in dritter Beratung an-
genommen.

Wir kommen zur Abstimmung iiber den Entschlie-
Bungsantrag der Fraktion der CDU/CSU auf Drucksache
20/7635. Wer stimmt fiir diesen EntschlieBungsantrag? —
Das ist die CDU/CSU-Fraktion. Wer stimmt dagegen? —
Das sind die Koalitionsfraktionen, die Fraktion der AfD
und die Fraktion Die Linke. Mochte sich jemand enthal-
ten? — Das sehe ich nicht. Damit ist der EntschlieBungs-
antrag abgelehnt.

Jetzt konnten Sie zur Abstimmung gehen, aber ich
weise darauf hin, dass bis 18 Uhr Zeit ist.

Wir kommen jetzt zu Tagesordnungspunkt 13:

Erste Beratung des von der Bundesregierung ein-
gebrachten Entwurfs eines Vierten Gesetzes zur
Anderung des Bundesschienenwegeausbau-
gesetzes

Drucksache 20/8288

Uberweisungsvorschlag:

Verkehrsausschuss (f)

Ausschuss fiir Umwelt, Naturschutz, nukleare Sicherheit und Ver-
braucherschutz

Ausschuss fiir Tourismus

Ausschuss fiir Klimaschutz und Energie

Haushaltsausschuss mitberatend und geméafl § 96 der GO

Es ist verabredet, 39 Minuten zu debattieren.

Es wire total schon, wenn alle Wechseleien schnell
stattfinden und besonders die Gespriche nach draulen
verlegt wiirden und wenn diejenigen, die der Debatte in
besonderer Weise intensiv folgen wollen, sich in die vor-
deren Reihen begeben, damit ich dem ersten Redner das
Wort erteilen kann. Wer rausgehen moéchte, kann gerne
rausgehen und die Gespriache draufen fithren, damit wir
hier in Ruhe debattieren konnen.

Jetzt gebe ich das Wort dem Kollegen Michael Theurer
fiir die Bundesregierung.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
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Michael Theurer, Parl. Staatssekretir beim Bundes-
minister fiir Digitales und Verkehr:

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr verehrte Damen
und Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Mobilitét
ist Freiheit. Sie ist die Freiheit, geliebte Freunde und
Familie zu besuchen, zum Arbeitsplatz zu fahren, Ur-
laubsziele zu erreichen. Fiir viele junge Menschen ist
Mobilitdt die Grundlage, die Freiheit, eigenes Geld ver-
dienen zu konnen. Mobilitit ist ein Teil jener Freiheit, die
Deutschland zu einem der gliicklichsten, wohlhabendsten
und lebenswertesten Lander in der ganzen Welt macht.

Wir wollen Mobilitdt und Klimaschutz verbinden, und
das erfordert eine moderne Schiene. Es ist schon jetzt ein
historischer Rekord, dass im ersten Halbjahr dieses Jah-
res fast 70 Millionen Reisende knapp 22 Milliarden Kilo-
meter im ICE oder IC zuriickgelegt haben.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP, der SPD
und des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Diesen Menschen, meine Damen und Herren, fiihle ich
mich als Schienenverkehrsbeauftragter der Bundesregie-
rung verpflichtet. Deshalb sage ich es in aller Deutlich-
keit: Die liber Jahrzehnte auf Verschlei3 gefahrene Infra-
struktur fithrt zu Verspatungen und Zugausfillen in einem
absolut inakzeptablen Mafle. Das miissen wir dndern, und
das werden wir dndern.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP, der SPD
und des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Bahnreisende sollen kiinftig einfacher, bequemer und
schneller ans Ziel kommen. Gleichzeitig soll ein Viertel
des Giitertransports iiber die Schiene abgewickelt wer-
den. Deshalb treiben die Bundesregierung und die sie
tragenden Fraktionen die Verbesserungen beim Schie-
nennetz mit einer Dynamik voran wie keine Bundesregie-
rung vorher, etwa in den Bereichen Planungsbeschleuni-
gung, Digitalisierung und Finanzierung. Die Umsetzung
der Vorschldge der Beschleunigungskommission Schiene
fiihren zu einer beschleunigten Qualititsverbesserung
und Kapazititssteigerungen.

(Beifall des Abg. Valentin Abel [FDP])

Hand in Hand arbeiten hier Bund, Lander und die Bran-
che an der Umsetzung. Ein erheblicher Teil der MaBnah-
men, mehr als drei Viertel, ist bereits auf den Weg ge-
bracht oder sogar umgesetzt.

Dies alles, meine Damen und Herren, reicht aber nicht
aus, um die Schiene in eine moderne Zukunft zu fiihren.
Der Direktor des Schweizer Bundesamtes fiir Verkehr,
Peter Fiiglistaler, hat mir vor einiger Zeit erzahlt, was
das Geheimnis des Schweizer Bahnerfolgs ist. Er sagt,
es hat drei Komponenten: erstens Geld, zweitens Geld
und drittens Geld. Wir brauchen also Geld und Geduld,
um die Infrastruktur auf Vordermann zu bringen. Und
genau was das Geld und die Finanzierung angeht, legt
die Bundesregierung mit den sie tragenden Fraktionen
die Grundlage. Mit 39 Milliarden Euro zusitzlich zu
den zur Verfiigung stehenden 42 Milliarden Euro wird
der Finanzrahmen verdoppelt.

Meine Damen und Herren, mit der heute hier ein-
gebrachten Novelle des Bundesschienenwegeausbau-
gesetzes

(Michael Donth [CDU/CSU]: Jetzt kommt er
zum Gesetz!)

schaffen wir die gesetzlichen Grundlagen fiir die Sanie-
rung der Hochleistungskorridore, fiir die Schaffung der
gemeinwohlorientierten Infrastruktursparte, kurz: Infra-
Go, und fiir eine neue Finanzierungsarchitektur. Das
mag technisch klingen, kommt aber den Biirgerinnen
und Biirgern, die Bahn fahren, zugute.

Neue Finanzierungsoptionen werden etwa fiir Bahn-
hofe erdffnet. Immerhin sind die Bahnhofe das Entree
in das Schienenverkehrssystem, und bisher wurden sie
in der Finanzierung praktisch nicht beriicksichtigt. Des-
halb ist es erforderlich, dass wir das Bundesschienenwe-
geausbaugesetz dndern und in Zukunft den einmalig an-
fallenden Aufwand genauso finanzieren kdnnen wie
Eingangshallen und Warterdume fiir die Biirgerinnen
und Biirger, damit Bahnfahren attraktiver wird.

(Beifall bei der FDP und der SPD sowie bei
Abgeordneten des BUNDNISSES  90/DIE
GRUNEN)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die Schiene ist ein
eindeutiger Schwerpunkt und ein Erfolgsfaktor dieser
Bundesregierung und der Fraktionen von SPD, Griinen
und FDP. Die Ampelkoalition liefert. Die Beschleuni-
gungskommission hat ihre Vorschldge unterbreitet. Das
Bundesschienenwegeausbaugesetz ist ein weiterer Mei-
lenstein nach dem Gesetz zur Planungs- und Genehmi-
gungsbeschleunigung. Die gemeinwohlorientierte Infra-
struktursparte wird folgen und das Moderne-Schiene-
Gesetz ebenfalls. Fiir die Mobilitdt der Menschen, fiir
Klimaschutz, fiir die Freiheit.

In diesem Sinne bitte ich um Zustimmung zu diesem
Gesetz und hoffe, dass wir in konstruktiven Beratungen
hier eine gute Grundlage schaffen, damit wir den Zu-
kunftsverkehrstrager Schiene noch besser machen und
die aufgetretenen Sanierungsfille und den Investitions-
riickstand endlich beseitigen.

Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der FDP, der SPD und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Michael Donth hat jetzt das Wort fiir die CDU/CSU-
Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU — Felix Schreiner
[CDU/CSUYJ: Jetzt wird es sachlich!)

Michael Donth (CDU/CSU):
Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Meine Damen und Herren!

,Der Gesetzentwurf ist zu frith und unvollstindig.
Er enthdlt gute und wichtige Vorhaben, doch die
Regierung versucht gerade, ein Haus zu bauen,
ohne vorher ein Fundament zu gieen.*

Das war jetzt ein Plagiat. Das ist ndmlich nicht von mir,
sondern von Peter Westenberger, dem Geschéftsfiihrer
des Verbands Die Giiterbahnen. Das hat er im Juni so
gesagt, und er hat absolut recht. Ein Haus ohne Fun-
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dament, das ist doch, seien wir ehrlich, der rote Faden in
der Schienenpolitik seit Beginn dieser Legislaturperiode.
Ein Haus ohne Fundament!

(Stephan Brandner [AfD]: Seit 20 Jahren ist
das so!)

Mit der hier vorliegenden Anderung des Bundesschie-
nenwegeausbaugesetzes — ich glaube, uns allen geht
BSWAG leichter iiber die Lippen —, die wir heute in erster
Lesung beraten, will der Bund — wir haben es gehort —
durch zusitzliche Finanzierungsoptionen erhohte Inves-
titionen in die Eisenbahninfrastruktur erméglichen, zum
Beispiel beziiglich der Kosten fiir einmaligen Aufwand,
fiir Instandhaltung, fiir bauliche Maflnahmen aufgrund
rechtlicher Auflagen und fiir Digitalisierung. Das ist
grundsétzlich erst mal zu begriiBen.

Aber: Nur durch ein paar zusdtzliche Finanzierungs-
optionen, die dazu noch unprizise und unvollstindig
sind, wird es keine bessere Instandhaltung der Infrastruk-
tur geben. Insbesondere der im Gesetzentwurf geschétzte
Finanzierungsbedarf fiir die Umsetzung der zusétzlichen
MaBnahmen ist — ich zitiere mit Erlaubnis der Préasidentin
aus dem Entwurf — ,,nur grundsétzlich benannt und ,,nur
begrenzt belastbar”. Es ist also ein Gesetz, bei dem Sie
nicht wissen, was Sie machen wollen und was das kosten
soll.

(Beifall bei der CDU/CSU - Florian Miiller
[CDU/CSU]J: Ein typisches Ampelgesetz!)

Einmal mehr hat man den Eindruck, dass Sie in grof3ter
Eile, aber handwerklich sehr schlecht gemacht mehr Mit-
tel bereitstellen wollen, ohne genau zu wissen, wie viele
Mittel denn benétigt werden und wofiir. So werden die
Forderungen der DB eins zu eins iibernommen, ohne dass
das BMDV die Bedarfe priift. Das stof3t nicht nur uns auf,
sondern auch dem Bundesrechnungshof, der das erneut
kritisiert hat.

(Beifall bei der CDU/CSU — Detlef Miiller
[Chemnitz] [SPD]: Das stimmt einfach nicht!)

Damit kommen wir zum Kernproblem Ihrer Vor-
gehensweise. Es fehlt Transparenz, und es fehlt, um Wes-
tenberger nochmals zu zitieren, das Fundament, das fiir
die Finanzierung wichtig ist, ndmlich die gemeinwohl-
orientierte Infrastrukturgesellschaft, die Sie allerdings
schon zum 1. Januar néchsten Jahres einfithren wollen.
Wenn Sie die Finanzierung der Schieneninfrastruktur neu
aufstellen wollen, wenn Sie die Finanzierung verein-
fachen wollen, dann miissen Sie doch endlich auch auf-
zeigen, wie die neue Struktur fiir die Infrastruktur funk-
tionieren soll. Und wenn Sie mit der Anderung des
BSWAG die Finanzierung der geplanten Generalsanie-
rungen ermoglichen wollen — die erste, die Riedbahn,
steht bereits in weniger als einem Jahr zur Realisierung
an —, miissten Sie dann nicht heute schon wissen, welcher
Umfang und welche Kosten fiir die Generalsanierung
wirklich auftreten? Was ist denn das eigentlich fiir ein
Blindflug?

(Beifall bei der CDU/CSU)

Abschlie3end noch ein Punkt, der auch fehlt, der aber
besonders wichtig ist, ndmlich die Digitale Schiene
Deutschland. Es braucht eine dauerhafte Férdermdglich-

keit, um auch die digitale Fahrzeugausriistung und Tech-
nik zu fordern; denn wenn man die Finanzierung der
Digitalen Schiene Deutschland nur auf die Schiene oder
gleisnahe Technik begrenzt, wird das nichts. Wenn Sie es
mit der Digitalisierung ernst meinen, miissen den Ver-
sprechen jetzt auch Taten folgen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Christian Schreider hat das Wort fiir die SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Christian Schreider (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Liebes Publikum! Die Deutsche Bahn hat viele
grof3e Probleme und ein sehr grof3es: ihr Schienennetz. In
kaum etwas wurde in der Geschichte der Bundesrepublik
so wenig investiert wie in Gleise, Weichen und Signale.
Wir fahren meistens von den gleichen alten Bahnhdfen
auf die gleichen alten Strecken. Selbst zwischen 1995
und 2018 hat Deutschland immer noch doppelt so viel
fiir StraBBen ausgegeben wie fiir Schienen: 278 Milliarden
Euro fiir Asphalt, nur 132 Milliarden Euro fiir die Bahn.
Wihrend das deutsche Schienennetz um 15 Prozent ge-
schrumpft ist, wuchs das Autobahnnetz gleichzeitig um
18 Prozent, satte 2 000 Kilometer. Nur in Portugal sieht es
jeweils noch krasser aus. Von Bahnmusterlindern wie
Japan, Osterreich oder gar der Schweiz waren wir jeden-
falls milliardenweit entfernt.

Die Folge: ein marodes Netz, extreme Storanfalligkeit
und — kein Wunder — aktuelle Piinktlichkeitswerte von
gerade mal 63 Prozent, und das bei einem absoluten Re-
kord der Nachfrage. Noch nie gab es so viele Fahrgiste
wie in diesem Jahr. Fiir die und fiir die Wirtschaft wollen
wir etwas tun; denn es gilt: Zuverldssige Schienenwege
sind das Herzstiick, sind unser Herzstiick der Verkehrs-
wende.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, 70 konkrete Vor-
schldge nach nur fiinf Monaten konzentrierter Arbeit,
das ist das Werk der Beschleunigungskommission Schie-
ne. Vieles davon ist schon in der Umsetzung, zum Bei-
spiel hier jetzt der Entwurf zum Bundesschienenwe-
geausbaugesetz. Klingt kompliziert, war es bisher auch.
Aber wir machen es einfacher. Wir machen es vor allem
einfacher, das Schienennetz zu pflegen; denn in diesem
Gesetz steckt ein echter Quantensprung.

Erstmals darf der Bund die Instandhaltung der Gleise
fordern. Wie war es denn bisher? Nur sogenannte Ersatz-
investitionen waren forderfihig. Ubersetzt auf Deutsch:
Erst wenn etwas komplett kaputt war und nicht mehr zu
retten war, dann hat der Bund bezahlt, und zwar das neue
Teil, das neue Gleis oder das neue Signal. Die Folge: viel
zu viel, viel zu lange wurde vor allem auf Verschleil3
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gefahren. Die Konsequenzen kennen wir. Doch mit die-
sem Verschleil} ist jetzt Schluss. Wir setzen darauf, den
Wert des Netzes dauerhaft zu sichern. Wir setzen auf
umfassende Pflege und nachhaltige Instandhaltung;
denn ein Neubau ist oft problematisch, und er dauert.
Darauf allein konnen wir nicht mehr warten; denn die
Bahn muss schneller besser werden. Deshalb gilt bei
der Instandhaltung nun auch: die wichtigsten Strecken,
die zentralen Achsen zuerst. Auch dieser Vorschlag un-
serer Kommission wird bereits umgesetzt.

Wir beginnen mit der Linie, iiber die 20 Prozent des
deutschen Fernverkehrs 1duft und die dank Dominoef-
fekte fiir gut 80 Prozent der Verspatungen sorgt: die Ried-
bahn zwischen Frankfurt und Mannheim. Die Vorarbeiten
fiir ihr Fitmachen laufen bereits auf Hochtouren.

(Michael Donth [CDU/CSU]: Und was kostet
es?)

In gut zehn Monaten ist Baubeginn, und zwar Baubeginn
rundum; denn dank dieses neuen Gesetzes konnen wir
jetzt alles biindeln, Michael:

(Michael Donth [CDU/CSU]: Und was kostet
es denn? — Gegenruf des Abg. Matthias Gastel
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Das, was es
wert ist!)

die Instandhaltung, die Ersatzinvestition und auch die
Digitalisierung.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Damit heifit es: Runderneuerung in einem Rutsch statt
eines jahrelangen Stakkatos an Baustellen.

Es geht uns nicht nur um die Gleise oder die Signale, es
geht uns auch um die Visitenkarten, es geht uns um un-
sere Bahnhofe als Eingangstore zur Bahn, als Empfangs-
hallen der Schiene, als Verkniipfungspunkte der Ver-
kehrstriager. Bahnhofe zu verscherbeln ist Gott sei Dank
aus der Mode gekommen. Ich darf zitieren: Bahnhofe
wegzugeben, das ist ein bisschen so, als wenn ein Hotel
seine Lobby verkaufen wiirde. Volker Wissing hat das
prima auf den Punkt gebracht. Auch der Faktor Bahnhofe
muss eben stimmen, auch der muss gepflegt werden. Des-
halb werden wir mit diesem Gesetz klarmachen: Auch die
Sanierung von Bahnhéfen gehort zur Schienenférderung
dazu. Damit Bahnfahren wieder eine positive Sache wird
von Anfang an.

(Michael Donth [CDU/CSU]: Empfangs-
gebdude sind nicht drin!)

— Doch, doch!
Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Fiir die AfD-Fraktion spricht Wolfgang Wiehle.

(Beifall bei der AfD)

Wolfgang Wiehle (AfD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Geschétzte Kolleginnen
und Kollegen! Es gibt fast 200 Wege, wie der Bund die
Bahn finanziert. Das hat man uns in den letzten Monaten
vorgerechnet. Ich habe das als Warnung verstanden, dass
diese Komplexitit ein Problem ist. Eine gute Bahnreform
sollte das drastisch vereinfachen.

(Beifall bei der AfD)

Und jetzt legt uns die Regierung ein Gesetz auf den Tisch,
das aus diesen 200 Wegen wahrscheinlich auch noch 250
oder 300 macht.

(Widerspruch bei der SPD)

Wenn Sie beweisen wollen, dass Sie Bahnreform nicht
konnen, dann ist Thnen das damit wirklich gelungen.

(Beifall bei der AfD)

Ja, spéter wird das alles noch verbessert, werden Sie
sagen. Aber auf ein schlechtes Fundament kdnnen Sie
kein gutes Haus bauen, und diesen fatalen Fehler machen
Sie gerade wieder — Kollege Donth hat vorhin das gleiche
Bild benutzt. Die Analyse muss also stimmen.

(Zurufe von der LINKEN)

Entscheidend fiir eine wirksame und transparente Steue-
rung der Bahn ist die Rechtsform der Bahnunternehmen.
Die neue Infrastrukturgesellschaft soll nun wieder eine
Aktiengesellschaft sein. Das ist eine Altlast aus der Zeit
der Borsenbahnplédne, und das ist die schlechteste aller
Maoglichkeiten fiir die Kontrolle durch den Eigentiimer.

(Beifall bei der AfD)

Heute steht das Bundesschienenwegeausbaugesetz auf
der Tagesordnung. Uber dieses Gesetz soll die Bahn
kiinftig nicht nur Geld fiir den Ausbau der Bahnstrecken
erhalten, sondern auch fiir deren Unterhalt und Instand-
haltung. Das gilt aber nicht immer, sondern nur dann,
wenn es daflir einen extra Vertrag zwischen Bund und
Bahn gibt. Anders bekommen Sie die Kontrolle der
Bahn anscheinend nicht hin. Wenn Sie jetzt fiir jede MaB-
nahme einen neuen Vertrag machen, dann sind wir bald
bei 300 Finanzierungswegen.

Der Rechnungshof schldgt aulerdem Alarm, weil das
Verkehrsministerium an einem anderen Vertrag hektische
Anderungen vornimmt, die zum Nachteil des Bundes
ausfallen konnten. Da geht es um die Leistungs- und
Finanzierungsvereinbarung, die mit einer echten Bahn-
reform schlicht und einfach {iberfliissig werden muss.

Ein paar neue Bahn-Milliarden im Verkehrshaushalt,
dann noch ein paar Milliarden aus dem Schattenhaushalt
,,Klima- und Transformationsfonds®, weitere Milliarden
als Eigenkapital der Deutschen Bahn: Was Sie hier gerade
zusammenschniiren,

(Zuruf von der SPD: Ist notig!)
setzt dem Finanzchaos die Krone auf.
(Beifall bei der AfD)

Weil das Geld immer noch nicht reicht, holen Sie es
von den Biirgern, egal ob die Bahnen fahren oder nicht.
Ja, von den Biirgern; denn die Milliarden aus Ihrer bru-

©

(D)



(A)

B

15144

Deutscher Bundestag — 20. Wahlperiode — 122. Sitzung. Berlin, Donnerstag, den 21. September 2023

Wolfgang Wiehle

talen Erhohung der Lkw-Maut miissen wir alle bezahlen.
Alles, was wir im Supermarkt kaufen, kommt schlie8lich
mit dem Lkw.

(Matthias Gastel [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Was?)

Schon liest man in den Medien, wie dadurch die Lebens-
mittelpreise steigen. Die Inflation wird noch héher und
die Biirger noch drmer.

(Beifall bei der AfD)

Wir brauchen eine echte Bahnreform, und das ist etwas
anderes als Thr Stiickwerk. Wer es griindlich macht, gibt
der Bahn und den wichtigen Tochterfirmen eine neue
Rechtsform. Dafiir miissten Sie sich aber gegen die grof3e
rote Gewerkschaft bei der Bahn durchsetzen. Der Bund
muss als Eigentiimer die Steuerung des Eisenbahnnetzes
fest in der Hand haben. Die Politik ist fiir die Infrastruktur
verantwortlich. Punkt. Und dazu muss der Bund das Un-
ternehmen Streckennetz klar beherrschen, nicht iiber zig
Vertrdge, sondern iiber eine eindeutige Struktur.

(Beifall bei der AfD)

Das Bundesschienenwegeausbaugesetz geht jetzt in
die Ausschiisse. Die AfD-Fraktion benennt die Méangel
klar. Weil das Gezerre in der Ampel nicht geringer ist als
das Chaos bei der Bahn, halten sich die Hoffnungen auf
Besserung aber in Grenzen. Threr abenteuerlichen Flick-
schusterei, so wie sie jetzt im Gesetzentwurf steht, wer-
den wir auf keinen Fall zustimmen.

(Beifall bei der AfD)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Ich komme jetzt kurz zuriick zu Zusatzpunkt 7. Die
Zeit der namentlichen Abstimmung ist gleich vorbei.
Ich frage deshalb: Gibt es hier noch ein Mitglied des
Hauses, das bisher nicht abstimmen konnte? — Es rennt
noch jemand; ich sehe es genau. Deswegen wiirde ich
noch etwas warten, damit der Kollege noch abstimmen
kann. Ich kann das von hier aus sehr genau beobachten. —
Das scheint jetzt der Fall gewesen zu sein.

Wir kdnnen die Abstimmung schlielen, was ich hier-
mit tue. Ich bitte die Schriftfiihrerinnen und Schriftfiihrer,
mit der Auszihlung zu beginnen. Herzlichen Dank."

Ich komme zuriick zu unserer Debatte. Das Wort hat
die Kollegin Dr. Julia Verlinden fiir Biindnis 90/Die Grii-
nen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Dr. Julia Verlinden (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Die Bahn
kann mehr. Wir wollen eine neue Bahn; eine Bahn, mit
der die Menschen gerne fahren, mit der sie zufrieden sind,
auf die die Menschen stolz sein kénnen; eine Bahn, die
verldsslich und komfortabel ist und das Riickgrat von
moderner und klimafreundlicher Mobilitdt in Deutsch-
land.

D Ergebnis Seite 15150 C

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
FDP — Stephan Brandner [AfD]: Machen Sie
das doch einfach! Sie regieren doch!)

Wir wollen eine Bahn, die piinktlich und regelméBig
fahrt, in die wir entspannt einsteigen konnen, ob mit Roll-
stuhl oder Fahrrad, wo wir einen leckeren Snack essen
konnen und wo die Zeit wie im Fluge vergeht,

(Stephan Brandner [AfD]: In der wir nicht er-
stochen werden!)

in der wir mit schnellem Internet die Zeit gut nutzen
konnen zum E-Mail-Schreiben oder dazu, einfach mal
die Serie in Ruhe zu Ende zu schauen; eine Bahn, von
der wir wissen, dass sie uns schnell, sicher, bequem bei
Wind und Wetter zu unserem Ziel bringt.

Es gibt viel zu tun. Uber Jahrzehnte wurden die Bahn
und die Schiene in Deutschland kaputtgespart. Es wurde
zu wenig investiert, mehrere Bundesregierungen der Ver-
gangenheit schauten einfach planlos zu, ohne Ziel, ohne
Vision.

Der Gipfel dieser Entwicklung war ein CSU-Verkehrs-
minister Andi Scheuer, der sich, anstatt sich um die Bahn
zu kiimmern, eine rechtswidrige Ausldnder-Maut aus-
dachte. Und weil er das so verbockt hat, kostete es die
Steuerzahler/-innen sage und schreibe 243 Millionen
Euro. Hitte er das Geld mal lieber in die Bahn investiert!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Das Ergebnis der Politik der letzten Jahrzehnte ist: Die
Menschen in Deutschland sind unzufrieden mit der Bahn.
Das miisste so nicht sein; denn die Bahn konnte so viel
mehr!

Eines mochte ich ganz deutlich sagen: Wenn ich diese
aktuellen Missstdnde bei der Bahn beschreibe, dann sind
dafiir nicht die Beschiftigten verantwortlich. Ganz im
Gegenteil: Die hart arbeitenden Eisenbahnerinnen und
Eisenbahner leiden am meisten darunter, auch unter
dem Frust der Bahnfahrenden, der bei ihnen ankommt.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)

Im Mittelpunkt sollte wieder der Fahrgast stehen. Die
Ampelkoalition hat sich hier ambitionierte Ziele gesetzt,
die wir nur mit einer neuen starken Bahn erreichen. Wir
wollen die Zahl der Fahrgéste bis 2030 verdoppeln und
den Marktanteil der Schiene beim Giiterverkehr auf
25 Prozent erhohen. Das ist eine riesige Aufgabe, und
deshalb werden wir erheblich mehr Geld in die Schiene
investieren als in die Strae. So haben wir es im Koaliti-
onsvertrag vereinbart.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der FDP — Zuruf von
der AfD: Warum macht ihr es nicht?)

Aber diese Investitionen miissen jetzt auch im wahrs-
ten Sinne des Wortes auf die Schiene gebracht werden.
Die angekiindigten Generalsanierungen der Bestandsstre-
cken diirfen wirklich nicht auf die lange Bank geschoben
werden.
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(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD — Enak
Ferlemann [CDU/CSU]: Sehr gute Idee!)

Uberall in Deutschland, auch in meiner Region, staut sich
der Frust bei vielen Pendlerinnen und Pendlern tagtéglich
auf, wenn Ziige beispielsweise bei mir zwischen Ham-
burg, Liineburg und Hannover ausfallen oder sich ver-
spaten.

Um gleich bei dem Thema Schieneninfrastruktur
Nord-Ost-Niedersachsen zu bleiben, das in den letzten
Tagen wieder fiir viel Aufmerksamkeit gesorgt hat: Ob
die Kapazititen auf einer ausgebauten Bestandsstrecke
ausreichen, um die Verkehrswende wirkungsvoll voran-
zubringen, ist wirklich mehr als fraglich.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der FDP)

Die Vergleiche der verschiedenen Trassenvarianten,
die die Deutsche Bahn erstellt hat, liegen dem Verkehrs-
ministerium seit Monaten vor. Wir Parlamentarier/-innen
wollen diese endlich priifen und mit der Offentlichkeit
diskutieren; denn wir Abgeordneten sind doch auch die-
jenigen, die am Ende die Entscheidung treffen.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN und der FDP)

Die Ampelkoalition hat sich auf eine Verbesserung der
Schieneninfrastruktur, eine Beschleunigung des Bahn-
verkehrs und einen Taktfahrplan und das deutlich bessere
Angebot verstandigt. Das ist auch fiir die Menschen in
den Regionen dringend notwendig, fiir diejenigen, die
eine Anbindung an ein gutes Fernverkehrs- und insbeson-
dere auch an ein besseres Regionalverkehrsangebot brau-
chen. Deswegen sind diese Beratungen zu diesem Thema
Hamburg—Hannover im Bundestag fiir uns noch lange
nicht abgeschlossen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der FDP und des
Abg. Dr. Christoph Plo [CDU/CSU] -
Thomas Bareill [CDU/CSU]: Ach du liebe Gii-
te!)

Ich sage klipp und klar: Wir haben im Verkehrssektor
eine klaffende Klimaschutzliicke von circa 200 Millionen
Tonnen CO,, und die Schiene ist eine zentrale Antwort
darauf. Vor diesem Hintergrund werden wir uns auch die
vielen, vielen Straenprojekte im Bundesverkehrswege-
plan noch einmal sehr genau anschauen und priorisieren
miussen.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Um die Bahn wieder verldsslich und piinktlich zu ma-
chen, werden wir iiber den Deutschlandtakt nicht nur
reden, sondern fiir seine Umsetzung sorgen.

(Henning Rehbaum [CDU/CSU]: Bis 2070!)

Wenn alle Ziige an Knotenbahnhofen zur selben Zeit
halten, wird Umsteigen viel einfacher und kostet weniger
Zeit. Dazu sollen auf den wichtigsten Routen alle 30 Mi-
nuten Ziige fahren. So steht jederzeit ein Zug bereit.
Bahnfahren wird so einfach und schnell wie nie.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Damit das gelingt, werden wir die Gewinne aus der
Schiene kiinftig vollstindig fiir die Schiene verwenden.

(Michael Donth [CDU/CSU]: Was soll denn
das?)

Mit unserer neuen Infrastrukturgesellschaft InfraGO wer-
den wir Gemeinwohl statt Rendite in den Mittelpunkt
stellen.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)

Mit der heute vorliegenden Novelle des Bundesschienen-
wegeausbaugesetzes ermoglichen wir, dass der Bund
kiinftig auch Instandsetzung und Unterhaltung finanzie-
ren und aktiven Einfluss auf die Umsetzung nehmen
kann. Das ist sehr wichtig.

Es ist kein Geheimnis, dass meine Fraktion sich von
der Bundesregierung noch mehr Tempo beim Voranbrin-
gen der Bahn wiinscht.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der FDP und des
Abg. Dr. Christoph Plofl [CDU/CSU])

Die Klimakrise wartet nicht. Die Menschen im Land
wollen endlich wirklich spiirbare Verbesserungen bei
der Bahn sehen. Der grofle Erfolg des 49-Euro-Tickets
hat gezeigt: Wenn es ein ansprechendes Angebot gibt,
lassen die Menschen das Auto stehen

(Michael Donth [CDU/CSU]: Das ist kein an-
sprechendes, das ist ein billiges Angebot!)

und fahren mit der Bahn. Rund 5 Prozent aller Fahrten
mit dem Deutschlandticket waren im Juli laut VDV sonst
mit dem Auto unternommen worden. Diese Entwicklung
miissen wir nun mit dem kraftvollen Ausbau der Schiene
konsequent weiterverfolgen.

Wenn wir dies alles mit voller Energie tun, liebe Kol-
leginnen und Kollegen, dann werden wir bald nach einer
Bahnfahrt nicht mehr {iber verspitete Ziige meckern, son-
dern allenfalls tiber das Wetter am Zielort.

Vielen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Bernd Riexinger hat das Wort fiir die Fraktion Die
Linke.

(Beifall bei der LINKEN)

Bernd Riexinger (DIE LINKE):

Frau Prisidentin! Sehr geehrte Damen und Herren!
Wenn es gelingen soll, mehr Personen vom Umstieg
vom Auto auf die Schiene zu iiberzeugen und mehr Giiter
vom Lkw auf die Schiene zu verlagern, dann ist es bitter
ndtig, die jahrelang auf Verschlei gefahrene Infrastruk-
tur zu sanieren, zu modernisieren und auszubauen.

(Beifall bei der LINKEN)
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Bernd Riexinger

Es miissen wieder mehr Orte einen Bahnhof erhalten,
der regelmiBig angefahren wird. Statt grauer Bahnhofe
brauchen wir attraktive Mobilitdtsstationen. Strecken
miissen in groBem Umfang reaktiviert, mit Blick auf die
notige Klimaneutralitidt mit Hochdruck elektrifiziert, In-
dustriegebiete wieder ans Bahnnetz angeschlossen wer-
den. Es reicht nicht, nur zu sanieren; viele Strecken miis-
sen dringend ausgebaut werden.

(Beifall bei der LINKEN — Matthias Gastel
[BUNDNIS 90/DIE GRUNENT]: Richtig!)

Der Antrag, iiber den wir heute reden, ist Konsequenz
aus der Empfehlung der Beschleunigungskommission
Schiene. Ich will nur mal daran erinnern: Der endgiiltige
Bericht der Kommission lag bereits im Dezember 2022
vor. Jetzt haben wir hier den Gesetzentwurf vorliegen.
Das kann und muss schneller gehen,

(Beifall bei der LINKEN)

vor allem, wenn schon Erfolgsmeldungen lanciert wer-
den. Herr Wissing, Herr Theurer, das ist Augenwischerei.
Die Vorbereitung einer Gesetzesanderung ist noch lange
keine Umsetzung einer Maflnahme. Damit ist draufien
noch kein Bahnhof fit gemacht und keine Strecke schnel-
ler elektrifiziert worden.

Die Linke hat die Fehlanreize, die durch das Bundes-
schienenwegeausbaugesetz geschaffen wurden, immer
kritisiert. Finanzierung von Ersatz: ja, Finanzierung von
Instandhaltung: nein — diese Systematik konnte nicht auf-
gehen. Wir begriilen, dass hier endlich nachgesteuert
wird.

(Beifall bei der LINKEN)

Die zentrale Frage der politischen Steuerung ist damit
jedoch nicht geldst. Wir brauchen klare Zielvorgaben:
Wie viele Stationen sind barrierefrei umzubauen, wie
viele Streckenkilometer zu elektrifizieren? Welche Bahn-
hofe sind wieder ans Netz anzuschlieBen? Welche Stre-
cken sind zu reaktivieren oder zu sanieren? Sie sind jetzt
in der Pflicht, ambitionierte, iberpriifbare Ziele schnellst-
moglich vorzulegen.

(Beifall bei der LINKEN)

Sie sind immer noch die Antwort schuldig, wie Sie Ihre
selbstgesteckten Ziele, den Schienengiiterverkehr bis
2030 auf 25 Prozent zu steigern und die Verkehrsleistung
im Personenverkehr zu verdoppeln, iiberhaupt erreichen
wollen. Wir brauchen nicht nur warme Worte; wir brau-
chen verbindliche Pline.

Circa 550 Kilometer Schiene miissten jéhrlich elektri-
fiziert werden; letztes Jahr waren es gerade mal 56.

(Zuruf von der CDU/CSU: Genau!)

In den letzten 30 Jahren wurde das Schienennetz um
6200 Kilometer geschrumpft. Gerade einmal 146 Kilo-
meter wurden letztes Jahr erdoffnet bzw. wiedereréffnet.
Das ist doch keine Trendwende. Da muss mehr gehen,
meine Damen und Herren!

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Katrin Goéring-Eckardt:
Dorothee Martin hat das Wort fiir die SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Dorothee Martin (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Liebe Besucherinnen und Besucher! Zu lange
ist die Bahn vernachldssigt und kaputtgespart worden,
mit der Folge, dass mittlerweile ein Multisystemversagen
herrscht. Das ist nicht von heute auf morgen zu beseiti-
gen.

(Dr. Christoph Plo [CDU/CSU]: Wer war
denn Finanzminister in der letzten Legislatur-
periode? — Gegenruf des Abg. Mathias Stein
[SPD]: Wer war denn Verkehrsminister?)

Doch ,.es ist wichtig, dass Minister Wissing und die Ver-
antwortlichen endlich loslegen®. So ein sehr richtiges
Zitat, Herr PloB3, aus dem ,,Straubinger Tagblatt von
letzter Woche.

(Dr. Christoph Plo [CDU/CSU]: Wer war
denn Finanzminister in der letzten Legislatur-
periode?)

Uber 80 Milliarden Euro sollen in den nichsten Jahren in
die Schiene investiert werden; das ist ein historisches
Investitionsprogramm fiir die Schiene, meine Damen
und Herren.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Die Bahn wird zu einem modernen, zuverldssigen und,
ja, ptinktlichen Verkehrsmittel gemacht. Und ich muss es
noch mal sagen: Die CSU-Verkehrsminister haben die
Schiene jahrelang vernachldssigt.

(Dr. Christoph Plo [CDU/CSU]: Wer war
denn Finanzminister? — Gegenruf des Abg.
Matthias Gastel [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Oh! Lieber Herr PloB, nicht ablenken! —
Henning Rehbaum [CDU/CSU]: Finanzminis-
ter Scholz hat die Bahn kaputtgespart!)

Das ist nicht hinnehmbar; das ist von niemandem hier der
Anspruch an den Wirtschaftsstandort Deutschland. Das
wird besser werden und jetzt Schritt fiir Schritt ange-
packt.

(Beifall bei der SPD)

Die Finanzierung dafiir, diese 80 Milliarden plus, ist
natiirlich nur die Basis. Wir schaffen jetzt gerade, in
diesen Tagen und Wochen, die Voraussetzung fiir schnel-
leres Planen und schnellere Genehmigungen, und dann
muss es endlich losgehen.

(Zuruf des Abg. Florian Miiller [CDU/CSU])

Es wurde eben schon mehrfach der Schienengipfel in
Frankfurt letzte Woche angesprochen, wo ja die Sanie-
rung der 40 wichtigsten Streckenkorridore bis zum
Jahr 2030 vorgestellt wurde. Das ist ein wirkliches Mam-
mutprojekt; aber das ist unsere Grundlage dafiir, dass
Zuverldssigkeit und Verbesserung jetzt Stiick fiir Stiick
ins Schienennetz kommen.
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Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Frau Kollegin Martin, der Kollege Plof3, der nachher
auch noch selbst reden darf,

(Heiterkeit bei Abgeordneten der CDU/CSU)

wiirde Thnen trotzdem gern eine Zwischenfrage stellen.
Mochten Sie das zulassen?

Dorothee Martin (SPD):
Ach, nee, Herr PloB3 und ich kénnen uns dann in Ham-
burg unterhalten. Vielen Dank.

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Ich muss ja hier ein bisschen auf die Zeit achten, damit
es nach Mitternacht moglichst nicht lang wird. — Bitte
schon.

Dorothee Martin (SPD):

Vielen Dank. — Ich méchte hier aber auch noch mal fiir
die SPD-Fraktion klar sagen: Bei allen Geldern, die wir
jetzt geben, bei allen Planungen, die wir haben, ist unsere
Erwartungshaltung an die Deutsche Bahn, dass sie ihre
Zusagen auch einhélt, dass Sanierungen wie geplant
pilinktlich abgeschlossen werden, dass es einen funktio-
nierenden Schienenersatzverkehr flir Giiter wie fiir Per-
sonen und keine Verzdgerungen gibt. Das ist eine klare
Erwartungshaltung, und die Umsetzung fordern wir auch
ein.

(Beifall bei der SPD sowie der Abg. Matthias
Gastel [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] und
Valentin Abel [FDP])

Um es noch mal zu sagen: Ja, zum Schienennetz ge-
horen die Bahnhofe. Deswegen sagen wir: Beim Bundes-
schienenwegeausbaugesetz, BSWAG, das ja die
Grundlage fiir Investitionen in die Schiene ist, ist die
Kernforderung nicht nur mehr Geld, Kollege Donth, fiir
Digitalisierung, digitale Schiene oder Larmschutz, son-
dern eben auch fir eine umfassende, verbesserte Finan-
zierung fiir moderne und attraktive Bahnhofe.

Neben diesem heutigen Gesetzentwurf gehdren ja auch
die Transparenz und die Steuerung der Investitionen in
die Schiene zu den iibergeordneten Fragen. Ich habe es
hier schon mehrfach gesagt, und auch heute noch mal: Ja,
natiirlich, wir brauchen eine stérkere, eine engere und vor
allem eine transparentere Steuerung der Bahn durch den
Bund mit ganz klaren Zielen, die auch gerne fiir die
Offentlichkeit transparent nachlesbar sind. Wir brauchen
die Ausrichtung auf das Gemeinwohl, und wir brauchen
eine Effizienzsteigerung.

Deswegen ist es vollig sinnlos, sich jetzt noch in wei-
teren Debatten um Gesellschaftsstrukturen zu verlieren.

(Beifall des Abg. Mathias Stein [SPD])

Es muss jetzt losgehen; wir legen jetzt die Grundlagen,
damit es im Januar 2024 mit der InfraGo und mit allen
weiteren Planungen losgehen kann.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN -
Michael Donth [CDU/CSU]: Wie sieht die
denn genau aus, die Planung? - Enak

Ferlemann [CDU/CSU]: Das wollen wir se-
hen! — Dr. Christoph Plo [CDU/CSU]: Das
legen wir uns auf Wiedervorlage!)

Zum Schluss. Ja, natiirlich, fiir die SPD ist und bleibt
die Schiene der Verkehrstrager der Zukunft. Die Zahlen
zeigen es — der Bahnbeauftragte hat es eben noch mal
gesagt — Immer mehr Menschen in Deutschland fahren
mit der Bahn. Das Deutschlandticket ist ein Riesenerfolg.
Wir machen uns jetzt wirklich daran, eine zweite grofie
Bahnreform mit vielen rechtlichen Grundlagen, mit wei-
teren Investitionen zu schaffen. Damit werden wir dafiir
sorgen, dass die Menschen wieder Spal am Bahnfahren
haben.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Wie vorausgesagt: Jetzt hat der Kollege Dr. Christoph
Plof3 das Wort fiir die CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dr. Christoph PloR (CDU/CSU):

Frau Présidentin! Verehrte Kolleginnen und Kollegen!
Wenn man eine starke Schiene moéchte, wenn man den
Bahnverkehr in Deutschland stirken mochte, dann ist
dieser Gesetzentwurf einfach viel zu wenig. Da hitten
wir mehr von der Ampelkoalition erwartet.

(Beifall bei der CDU/CSU — Mathias Stein
[SPD]: Das ist doch die erste Lesung! Thr kdnnt
ja ein paar Vorschldge machen! — Matthias
Gastel [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Was
hattet ihr denn geliefert, als ihr regiert habt?
Wir machen mehr als ihr in den Jahrzehnten
davor!)

Herr Staatssekretdr Theurer, Sie haben in Ihrer Rede
eben gesagt: Fiir eine starke Schiene braucht es Geld,
Geld, Geld. — Das ist absolut richtig; natiirlich brauchen
wir Geld, und wir brauchen mehr Investitionsmittel fiir
die Schiene. Da werden Sie die CDU/CSU-Fraktion im-
mer an Threr Seite haben.

(Dr. Julia Verlinden [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Ach so! — Dr. Till Steffen [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Ach! Auf einmal!
Was ganz Neues! — Matthias Gastel [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Dann stimmen Sie
zu!)

Aber Thr eigener Koalitionspartner, die griine Partei, hat
das ja eben in der Debatte kritisiert. Sie, Frau Kollegin
Verlinden, haben darauf hingewiesen: Nur Geld allein
reicht nicht; wir brauchen auch mehr Tempo. — Wenn
wir mehr Tempo brauchen, dann brauchen wir auch Re-
formen beim Planungsrecht,

(Matthias Gastel [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das machen wir doch! — Dr. Julia
Verlinden [BUNDNIS 90/DIE GRUNENTJ:
Machen wir ja!)
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Dr. Christoph Plof§

und auf diese Reformen warten wir jetzt seit zwei Jahren.
Es kann nicht sein, dass die Koalition bis heute keine
wirkliche Reform des Planungsrechts in Deutschland
vorgelegt hat.

(Beifall bei der CDU/CSU — Zuruf des Abg.
Detlef Miiller [Chemnitz] [SPD])

Gerade in dieser Woche hat der Verkehrsminister
Wissing auf unsere Nachfragen in den Ausschiissen
noch einmal eines deutlich klargestellt: Die dringend not-
wendige Uberarbeitung von Umweltrichtlinien wird
nicht kommen. Es wird keine Einschrankung des Ver-
bandsklagerechts geben. Es wird auch nicht die Einfiih-
rung einer Stichtagsregelung geben. Diese Regelung
wiirde bedeuten, dass ab einem gewissen Zeitpunkt
neue Gesetze oder neue Punkte nicht in ein laufendes
Verfahren eingearbeitet werden miissen. All diese Mal-
nahmen wiéren sehr, sehr wichtig, damit wir nicht wie im
Moment fast 25 Jahre fiir ein neues Schienenprojekt in
Deutschland benétigen, von der Planung bis zum Bau,
sondern damit wir die Schiene in Deutschland schneller
planen, bauen und realisieren kdnnen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Und dass Sie jetzt schon, in der Mitte der Legislatur-
periode, klargestellt haben, dass all das nicht kommt,
wird dazu fiihren, dass die ambitionierten Ziele, die die
Union in der letzten Legislaturperiode fiir den Deutsch-
landtakt aufgesetzt hat, schwer zu realisieren sein wer-
den. Deswegen kann ich Thnen eines hier schon ankiindi-
gen: Wir werden Druck machen, dass wir Reformen beim
Planungsrecht noch in dieser Legislaturperiode bekom-
men.

(Beifall bei der CDU/CSU — Matthias Gastel
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Wir machen,
was ihr liber vier Legislaturen nicht gemacht
habt! Wir machen jetzt Dampf! — Gegenruf der
Abg. Dr. Julia Verlinden [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Genau!)

Einen letzten Punkt muss ich noch erwdhnen, wenn wir
iiber Hamburg-Hannover sprechen — ganz aktuelles
Thema —: Es kann nicht sein, dass die Interessen des
SPD-Parteivorsitzenden Lars Klingbeil mehr zéhlen als
die nationalen Interessen Deutschlands und die Ziele, die
wir uns beim Deutschlandtakt vorgenommen haben. Des-
wegen will ich Sie noch mal auffordern: Denken Sie bitte
ans Land, und denken Sie nicht an die Interessen von Lars
Klingbeil!

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU — Detlef Miiller
[Chemnitz] [SPD]: Das sagt der Richtige!)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Die Kollegin Anja Troff-Schaffarzyk hat jetzt das Wort
fiir die SPD-Fraktion

(Beifall bei der SPD)

Anja Troff-Schaffarzyk (SPD):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Man merkt es: Kaum ein Thema polarisiert die
Menschen in Deutschland so sehr wie die Deutsche Bahn.

(Stephan Brandner [AfD]: Na ja! Die FuB3-
ballnationalmannschaft!)

Jeder von uns hat eine Meinung dazu; jeder kann eine
Geschichte {iber missgliickte Bahnfahrten erzdhlen. Mir
ging es Anfang der Woche leider auch wieder so. Ich bin
sicher: Vielen von IThnen ist es dhnlich ergangen.

Daran wollen wir uns aber nicht gewdhnen, und wir
wollen uns damit auch nicht zufriedengeben. Die Men-
schen im Land wollen, dass die Erfahrungen von Ver-
spatungen und Zugausfillen endlich der Vergangenheit
angehoren. Alle Fahrgéste verlangen konkrete und spiir-
bare Verbesserungen fiir ihren Alltag, und darum braucht
es zuallererst Investitionen in die Infrastruktur, um den
bestehenden Sanierungsstau aufzulosen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
Abg. Stefan Gelbhaar [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN])

Mit dem neuen Bundesschienenwegeausbaugesetz,
kurz: BSWAG, gehen wir einen wichtigen Schritt nach
vorne. Es vereinfacht und verstérkt die Investitionen des
Bundes in seine Eisenbahn und beschleunigt die Instand-
setzung und Kapazititserweiterung, die sich Pendlerin-
nen und Pendler in diesem Land wiinschen. Und weil
die Probleme grof3 sind, miissen wir auch grof3 denken.
Die zusitzlichen 7,5 Milliarden Euro sind ein wichtiges
Signal an die Fahrgiste. Es ist uns ernst mit der Verbes-
serung der Bahninfrastruktur. Der Bund ist bereit, deut-
lich tiber das bisher iibliche Maf} hinaus zu investieren,
damit sich die Dinge zum Positiven dndern. Wir treiben
hier also konkrete und gut finanzierte Losungen voran.
Wir stellen die Weichen auf Zukunft.

Wihrenddessen fithren andere Fraktionen im Haus
lieber Debatten aus der Vergangenheit und philosophie-
ren Uber eine Zerschlagung der Bahn. Diese bringt den
Fahrgiésten nichts und kostet Zeit, die uns die Pendlerin-
nen und Pendler einfach nicht mehr geben werden.

(Beifall bei der SPD)

Deshalb werden wir uns daran nicht beteiligen und kon-
zentrieren uns auf das Wesentliche. Keine Biirgerin und
kein Biirger wird uns nach einem Organigramm der
DB AG oder Gewinnabfiihrungsvertragen im Konzern
fragen, sondern danach, wann sich am Zustand des Bahn-
hofes in ihrem Ort endlich etwas verbessert.

Diesen sollten wir dann auch besonders in den Blick
nehmen; denn der Bahnhof — das haben wir heute schon
ofter gehort — ist die Visitenkarte jedes Ortes, und im
Moment zeigen viele Kommunen ihre Visitenkarten nicht
so gerne vor. Darum ist es mir besonders wichtig, dass
wir fiir die Instandhaltung der Verkehrsstationen die Fi-
nanzierungsmdglichkeiten im Gesetzgebungsverfahren
noch erweitern konnen. Die Restriktionen bei der Finan-
zierung der Instandhaltung von Bahnhofen sind zu streng.
Hier muss eine gute Losung gefunden werden; denn da-
mit wiirden wir einen zusitzlichen Beitrag zur Attraktivi-
tatssteigerung der Bahn tiberall leisten.

Wer die Eisenbahninfrastruktur stiarkt, bringt die Mo-
bilitdtswende voran, und wer Bahnhofe auf Vordermann
bringt, ebenso.

Vielen Dank.
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Anja Troff-Schaffarzyk

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Fiir die CDU/CSU-Fraktion spricht der Kollege Ulrich
Lange.

(Beifall bei der CDU/CSU — Matthias Gastel
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Jetzt wollen
wir aber mal Lob horen!)

Ulrich Lange (CDU/CSU):

Frau Prisidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Die Kollegin Martin ist zwar jetzt gegangen, ich wollte
sie aber an die Finanzminister der letzten 25 Jahre er-
innern: Eichel, Lafontaine, Steinbriick, Scholz.

(Matthias Gastel [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Ablenkung! — Zurufe von der SPD)

Die sind zustdndig fiir die Finanzierung. Alles Gute in
Richtung SPD! An dieser Stelle bitte im eigenen Laden
kehren!

(Beifall bei der CDU/CSU — Matthias Gastel
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Sie lenken ab!
Das ist Ablenkung!)

Der neue Bundesverkehrsminister, liecber Kollege
Theurer, ist der DB neuerlich auf den Leim gegangen.
Dieses Schienenwegeausbaugesetz ist keine Losung. Es
ist weiterhin ein Geldversenken im DB-Konzern zusam-
men mit der EVG, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der CDU/CSU — Matthias Gastel
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: So ein Unfug!
Wir investieren, was investiert werden muss!)

12,5 Milliarden Euro! Ja, liebe Kollegin Hagedorn, Sie
haben damals bei der letzten Eigenkapitalerh6hung auch
mitgemacht, als uns die DB Streckensanierungen ver-
sprochen hat. Genau die gleichen Strecken finden Sie
heute wieder auf der Streckenkarte. So wird hier mit
dem Eigenkapital umgegangen. Dieses Gesetz ist also
keine Losung, sondern weiterhin Geld ins schwarze
Loch fiir 740 Beteiligungen des Konzerns.

(Beifall bei der CDU/CSU — Matthias Gastel
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Wir sind hier
nicht im Bierzelt!)

40 Sanierungen bis 2030! Lieber Kollege Gastel, Sie
verstehen ja was von Eisenbahnen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
Abg. Stefan Gelbhaar [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENY])

Mit welchem Personal, mit welchem Material? Wie wol-
len Sie die Sperrpausen beim EBA einplanen? Wie wol-
len Sie den Schienenersatzverkehr iiber diese sieben
Jahre bei 40 Korridoren organisieren?

(Matthias Gastel [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das regeln wir gerade!)

Wie wollen Sie die Kapazititseinschrankungen und die
Qualititseinschrankungen in dieser Zeit organisieren?

(Matthias Gastel [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das regeln wir gerade!)

Das passt doch nicht zusammen, was Sie uns hier heute
vorlegen, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der CDU/CSU - Christian
Schreider [SPD]: Was wollen Sie denn? Sagen
Sie doch mal, was Sie wollen!)

Das Ganze ist typischerweise die Uberschrift auf einer
Folie mit einer Streckenkarte der DB nach dem Motto
»Das Wunderland Bahn in Tausendundeiner Verspa-
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tung™.

(Beifall bei der CDU/CSU — Matthias Gastel
[BUNDNIS 90/DIE GRUNENT]: Bierzeltrede!)

Wenn Sie dann noch glauben, den Bau eines Tunnels in
Frankfurt um fiinf Jahre beschleunigen zu kdnnen: Ganz
offen, Herr Kollege, das glauben Sie selber nicht. Wir
brauchen eine grundlegende Reform aus einem Guss.
Nur so kann Schienenverkehr in Deutschland zukiinf-
tig ——

(Matthias Gastel [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das machen wir!)

— Ja, Sie wollten es doch bisher auch. Sie haben doch nur
das Problem, dass Sie jetzt auch die SPD am Bein haben
wie wir vorher.

(Lachen bei der SPD — Dr. Julia Verlinden
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Wir verstehen
uns ganz gut mit denen! — Matthias Gastel
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Wir sind ja
froh, dass wir keine CSU am Bein haben!)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, was soll die Gemein-
wohlorientierung der InfraGo sein? Sie haben bis heute
nichts vorgelegt. Wo ist das Ganze hier im Parlament?
Was brauchen wir? Eine grundlegende Reform, die Tren-
nung von Infrastruktur und Transport, die wirkliche Be-
seitigung des Finanzierungsdschungels und dann die Fi-
nanzmittel, —

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Herr Kollege.

Ulrich Lange (CDU/CSU):
—so wie der Aufwuchs unter den CSU-Verkehrsminis-
tern in den letzten Jahren war.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU —
Beifall des Abg. Dr. Till Steffen [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN - Lachen bei der SPD
und dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Herr Kollege, Ihre Redezeit ist weit iiberschritten, und
es kann passieren, dass ich Ihr Mikrofon abschalte.

Ulrich Lange (CDU/CSU):

Mehr Geld fiir die Schiene! Machen Sie es uns nach!
Machen Sie es besser! Verlésslichkeit statt Realitdtsferne!
Endlich wieder Piinktlichkeit!

Danke schon.
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Ulrich Lange
(Beifall bei der CDU/CSU — Matthias Gastel
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Wir sind
dran! Wir 16sen Thren Reformstau auf! So ein
Gaudi! — Dr. Till Steffen [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Lautes Rufen im Walde!)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Ich gehe davon aus, dass Sie ganz am Ende der Debatte
heute hier sind. — Ich schliee die Aussprache.

Interfraktionell wird Uberweisung des Gesetzentwurfs
auf Drucksache 20/8288 an die in der Tagesordnung auf-
gefiihrten Ausschiisse vorgeschlagen. — Weitere Uber-

Endgiiltiges Ergebnis Thorsten Frei

Abgegebene Stimmen: 656: Dr. Hans-Peter Friedrich

davon (HOf) )
ja: 284  Michael Frieser

weisungsvorschlidge sehe ich nicht. Dann verfahren wir
so, und ich bedanke mich dafiir.

Ich komme zuriick zu Zusatzpunkt 7. Hier geht es um
den Gesetzentwurf der Fraktion der CDU/CSU zur An-
derung des Umsatzsteuergesetzes auf den Drucksachen
20/5810 und 20/7371, und ich gebe Thnen das von den
Schriftfiihrerinnen und Schriftfiihrern ermittelte Ergeb-
nis der namentlichen Abstimmung bekannt:

Abgegeben wurden 657 Stimmkarten. Mit Ja haben
gestimmt 285. Mit Nein haben gestimmt 367. Es gab
5 Enthaltungen. Der Gesetzentwurf ist damit in zweiter
Beratung abgelehnt.

Dr. Giinter Krings Albert Rupprecht
Tilman Kuban Cata.rina dos Santos-
Ulrich Lange Wintz

Dr. Wolfgang Schiuble

Dr. Christiane
Schenderlein

Armin Laschet
Dr. Silke Launert

nein: 367 Ingo Géddechens
enthalten: > Dr. Thomas Gebhart
Dr. Jonas Geissler
Ja Fabian Gramling
CDU/CSU Hermann Grohe
Michael Grosse-Bromer
Knut Abraham Markus Griibel
Stepglan I\A/Ilbe.mlA ltenk Manfred Grund
Norbert Maria Altenkam -
Philipp Amthor P Oliver Grundmann

Artur Auernhammer
Peter Aumer
Dorothee Bar
Thomas Bareif3

Dr. André Berghegger
Melanie Bernstein
Peter Beyer

Marc Biadacz

Steffen Bilger
Simone Borchardt
Michael Brand (Fulda)
Dr. Reinhard Brandl
Dr. Helge Braun
Silvia Breher
Sebastian Brehm
Heike Brehmer
Michael Breilmann
Ralph Brinkhaus

Dr. Carsten Brodesser
Dr. Marlon Bréhr
Yannick Bury

Gitta Connemann
Mario Czaja

Astrid Damerow
Alexander Dobrindt
Michael Donth
Hansjorg Durz

Ralph Edelhdufler
Alexander Engelhard
Martina Englhardt-Kopf
Thomas Erndl
Hermann Farber

Uwe Feiler

Enak Ferlemann
Alexander Fohr

Monika Griitters
Serap Giiler

Fritz Giintzler

Olav Gutting
Christian Haase
Florian Hahn
Jiirgen Hardt
Matthias Hauer

Dr. Stefan Heck
Mechthild Heil
Thomas Heilmann
Mark Helfrich
Marc Henrichmann
Ansgar Heveling
Susanne Hierl
Christian Hirte
Alexander Hoffmann
Franziska Hoppermann
Anne Janssen
Thomas Jarzombek
Andreas Jung
Ingmar Jung

Anja Karliczek
Ronja Kemmer
Roderich Kiesewetter
Michael KieBling
Dr. Georg Kippels
Dr. Ottilie Klein
Volkmar Klein
Julia Kl6ckner
Axel Knoerig

Anne Konig
Markus Koob
Carsten Korber
Gunther Krichbaum

Jens Lehmann

Paul Lehrieder

Dr. Katja Leikert

Dr. Andreas Lenz
Patricia Lips

Bernhard Loos

Dr. Jan-Marco Luczak
Daniela Ludwig

Klaus Mack

Yvonne Magwas
Andreas Mattfeldt
Stephan Mayer (Alt6tting)
Volker Mayer-Lay

Dr. Michael Meister
Friedrich Merz

Jan Metzler

Dr. Mathias Middelberg
Dietrich Monstadt
Maximilian Morseburg
Axel Miiller

Florian Miiller

Sepp Miiller

Carsten Miiller
(Braunschweig)

Stefan Miiller (Erlangen)
Dr. Stefan Nacke
Petra Nicolaisen
Wilfried Oellers
Florian OBner
Josef Oster

Dr. Christoph PloB
Dr. Martin Plum
Thomas Rachel
Kerstin Radomski
Alexander Radwan
Alois Rainer
Henning Rehbaum
Dr. Markus Reichel
Josef Rief

Lars Rohwer

Dr. Norbert Rottgen
Stefan Rouenhoff
Thomas Réwekamp

Andreas Scheuer

Patrick Schnieder

Nadine Schon

Felix Schreiner

Armin Schwarz

Detlef Seif

Thomas Silberhorn

Bjo6rn Simon

Tino Sorge

Jens Spahn

Katrin Staffler

Dr. Wolfgang Stefinger

Albert Stegemann

Johannes Steiniger

Christian Freiherr von
Stetten

Dieter Stier

Diana Stocker

Stephan Stracke

Max Straubinger

Christina Stumpp

Dr. Hermann-Josef
Tebroke

Hans-Jiirgen Thies
Alexander Throm
Antje Tillmann

Astrid Timmermann-
Fechter

Markus Uhl

Dr. Volker Ullrich

Dr. Oliver Vogt

Christoph de Vries

Marco Wanderwitz

Nina Warken

Dr. Anja Weisgerber

Kai Whittaker

Dr. Klaus Wiener

Klaus-Peter Willsch

Elisabeth Winkelmeier-
Becker

Tobias Winkler
Mechthilde Wittmann
Mareike Wulf
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Paul Ziemiak
Nicolas Zippelius

FDP
Daniela Kluckert

AfD

Dr. Christina Baum
Dr. Bernd Baumann
Roger Beckamp
Barbara Benkstein
Marc Bernhard
Andreas Bleck

René Bochmann
Peter Boehringer
Gereon Bollmann
Dirk Brandes
Stephan Brandner
Jiirgen Braun

Marcus Biihl

Tino Chrupalla

Dr. Gottfried Curio
Thomas Dietz
Thomas Ehrhorn

Dr. Michael Espendiller
Peter Felser

Dietmar Friedhoff
Markus Frohnmaier
Dr. Gotz Fromming
Dr. Alexander Gauland
Albrecht Glaser
Hannes Gnauck

Kay Gottschalk
Jochen Haug

Martin Hess

Karsten Hilse

Nicole Hochst
Leif-Erik Holm
Gerrit Huy

Fabian Jacobi

Steffen Janich

Dr. Malte Kaufmann
Dr. Michael Kaufmann
Stefan Keuter
Norbert Kleinwéchter
Enrico Komning

Jorn Konig

Steffen Kotré

Dr. Rainer Kraft
Riidiger Lucassen
Mike Moncsek
Matthias Moosdorf
Sebastian Miinzenmaier
Jan Ralf Nolte

Tobias Matthias Peterka
Jiirgen Pohl

Stephan Protschka
Martin Reichardt
Martin Erwin Renner
Frank Rinck

Dr. Rainer Rothfuf3

Bernd Schattner
Ulrike Schielke-Ziesing
Eugen Schmidt

Jan Wenzel Schmidt
Thomas Seitz
Martin Sichert

Dr. Dirk Spaniel
Klaus Stober
Beatrix von Storch
Dr. Harald Weyel
Wolfgang Wiehle
Dr. Christian Wirth
Joachim Wundrak
Kay-Uwe Ziegler

DIE LINKE

Gokay Akbulut

Ali Al-Dailami

Dr. Dietmar Bartsch
Matthias W. Birkwald
Clara Biinger

Sevim Dagdelen
Anke Domscheit-Berg
Klaus Ernst

Nicole Gohlke
Christian Gorke

Ates Giirpinar

Dr. André Hahn

Susanne Hennig-Wellsow

Andrej Hunko

Ina Latendorf
Ralph Lenkert

Dr. Gesine Lotzsch
Thomas Lutze
Pascal Meiser
Amira Mohamed Ali
Cornelia Méhring
Zaklin Nastic

Petra Pau

Soren Pellmann
Victor Perli

Heidi Reichinnek
Martina Renner
Bernd Riexinger
Dr. Petra Sitte
Jessica Tatti
Alexander Ulrich
Janine Wissler

Fraktionslos

Robert Farle
Matthias Helferich
Johannes Huber
Stefan Seidler

Nein

SPD

Sanae Abdi
Adis Ahmetovic

Reem Alabali-Radovan
Dagmar Andres

Niels Annen
Heike Baehrens
Ulrike Bahr
Daniel Baldy
So6ren Bartol
Alexander Bartz
Barbel Bas

Dr. Holger Becker
Bengt Bergt
Jakob Blankenburg
Leni Breymaier
Katrin Budde

Isabel Cademartori Dujisin

Jiirgen Cofle
Bernhard Daldrup
Dr. Daniela De Ridder
Hakan Demir

Dr. Karamba Diaby
Martin Diedenhofen
Jan Dieren

Esther Dilcher
Sabine Dittmar
Felix Doring

Falko Dro3mann
Axel Echeverria
Sonja Eichwede
Heike Engelhardt
Dr. Wiebke Esdar
Ariane Fascher

Dr. Johannes Fechner
Dr. Edgar Franke
Fabian Funke
Michael Gerdes
Martin Gerster
Angelika Glockner
Timon Gremmels
Uli Grotsch

Bettina Hagedorn
Rita Hagl-Kehl
Metin Hakverdi
Sebastian Hartmann
Dirk Heidenblut
Hubertus Heil (Peine)
Frauke Heiligenstadt
Gabriela Heinrich
Wolfgang Hellmich
Anke Hennig
Nadine Heselhaus
Thomas Hitschler
Jasmina Hostert
Verena Hubertz
Markus Hiimpfer
Frank Junge

Josip Juratovic
Oliver Kaczmarek
Elisabeth Kaiser
Macit Karaahmetoglu
Carlos Kasper

Anna Kassautzki
Gabriele Katzmarek
Dr. Franziska Kersten
Helmut Kleebank
Dr. Kristian Klinck
Lars Klingbeil

Annika Klose
Tim Klissendorf
Dr. Birbel Kofler
Simona Kof3
Anette Kramme
Dunja Kreiser
Martin Krober
Kevin Kiihnert
Sarah Lahrkamp
Andreas Larem
Sylvia Lehmann
Kevin Leiser
Luiza Licina-Bode
Esra Limbacher
Helge Lindh
Bettina Lugk
Dr. Tanja Machalet
Isabel Mackensen-Geis
Erik von Malottki
Holger Mann
Kaweh Mansoori
Dr. Zanda Martens
Dorothee Martin
Parsa Marvi
Franziska Mascheck
Katja Mast
Andreas Mehltretter
Takis Mehmet Ali
Dirk-Ulrich Mende
Robin Mesarosch
Kathrin Michel
Dr. Matthias Miersch
Matthias David Mieves
Susanne Mittag
Claudia Moll
Siemtje Moller
Bettina Miiller
Michael Miiller
Detlef Miiller
(Chemnitz)
Michelle Miintefering
Dr. Rolf Miitzenich
Rasha Nasr
Brian Nickholz
Dietmar Nietan
Jorg Niirnberger
Lennard Oehl
Josephine Ortleb
Mahmut Ozdemir
(Duisburg)
Aydan Ozoguz
Dr. Christos Pantazis
Wiebke Papenbrock
Mathias Papendieck
Jens Peick
Jan Plobner
Sabine Poschmann
Achim Post (Minden)
Ye-One Rhie
Andreas Rimkus
Daniel Rinkert
Sonke Rix
Dennis Rohde
Sebastian Roloff
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Dr. Martin Rosemann
Jessica Rosenthal
Michael Roth (Heringen)
Dr. Thorsten Rudolph
Tina Rudolph

Bernd Riitzel

Johann Saathoff

Ingo Schéfer

Axel Schéifer (Bochum)
Johannes Schitzl

Dr. Nina Scheer
Marianne Schieder
Udo Schiefner

Timo Schisanowski
Christoph Schmid

Dr. Nils Schmid

Uwe Schmidt

Dagmar Schmidt (Wetzlar)
Olaf Scholz

Johannes Schraps
Christian Schreider
Michael Schrodi
Svenja Schulze

Frank Schwabe

Stefan Schwartze

Rita Schwarzeliihr-Sutter
Dr. Lina Seitzl

Svenja Stadler
Martina Stamm-Fibich
Dr. Ralf Stegner
Mathias Stein

Nadja Sthamer
Ruppert Stiiwe
Claudia Tausend
Markus Tons

Carsten Trager
Ana-Maria Trasnea
Anja Troff-Schaffarzyk
Derya Tiirk-Nachbaur
Frank Ullrich
Marja-Liisa Vollers
Emily Vontz

Dirk Vopel

Dr. Carolin Wagner
Maja Wallstein
Hannes Walter
Carmen Wegge
Melanie Wegling
Bernd Westphal

Dirk Wiese

Dr. Herbert Wollmann
Giilistan Yiiksel

Dr. Jens Zimmermann
Armand Zorn

Katrin Zschau

BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN

Stephanie Aeffner
Maik AuBendorf
Tobias B. Bacherle
Lisa Badum

Felix Banaszak

Karl Bar

Canan Bayram
Katharina Beck
Lukas Benner
Agnieszka Brugger
Frank Bsirske

Dr. Anna Christmann
Dr. Janosch Dahmen
Ekin Deligoz

Dr. Sandra Detzer
Katharina Droge
Deborah Diiring
Harald Ebner

Leon Eckert

Marcel Emmerich
Emilia Fester
Schahina Gambir
Matthias Gastel

Kai Gehring

Stefan Gelbhaar

Dr. Jan-Niclas Gesenhues
Katrin Goring-Eckardt
Dr. Armin Grau
Erhard Grundl
Sabine Griitzmacher
Dr. Robert Habeck
Britta Halelmann
Linda Heitmann
Kathrin Henneberger
Bernhard Herrmann
Dr. Bettina Hoffmann
Dr. Anton Hofreiter
Bruno Honel

Dieter Janecek
Lamya Kaddor

Dr. Kirsten Kappert-
Gonther

Michael Kellner

Katja Keul

Misbah Khan

Sven-Christian Kindler

Chantal Kopf

Laura Kraft

Christian Kiihn (Tiibingen)

Renate Kiinast

Markus Kurth

Sven Lehmann

Anja Liebert

Helge Limburg

Max Lucks

Dr. Anna Lithrmann

Dr.-Ing. Zoe Mayer

Susanne Menge

Swantje Henrike
Michaelsen

Dr. Irene Mihalic

Boris Mijatovic

Sascha Miiller

Beate Miiller-Gemmeke

Sara Nanni

Dr. Ingrid Nestle

Dr. Ophelia Nick

Dr. Konstantin von Notz

Omid Nouripour

Karoline Otte

Julian Pahlke

Dr. Paula Piechotta
Filiz Polat

Dr. Anja Reinalter
Tabea RofBner

Claudia Roth (Augsburg)
Dr. Manuela Rottmann
Corinna Riiffer
Michael Sacher
Jamila Schéfer

Dr. Sebastian Schéfer
Stefan Schmidt
Marlene Schonberger
Christina-Johanne Schroder
Kordula Schulz-Asche
Melis Sekmen

Nyke Slawik

Merle Spellerberg
Nina Stahr

Dr. Till Steffen

Hanna Steinmiiller

Dr. Wolfgang Strengmann-
Kuhn

Kassem Taher Saleh
Awet Tesfaiesus
Jiirgen Trittin
Katrin Uhlig

Dr. Julia Verlinden
Niklas Wagener
Robin Wagener
Johannes Wagner
Beate Walter-Rosenheimer
Saskia Weishaupt
Stefan Wenzel

Tina Winklmann

FDP

Valentin Abel

Katja Adler

Muhanad Al-Halak

Renata Alt

Christine Aschenberg-
Dugnus

Christian Bartelt

Jens Beeck

Ingo Bodtke

Friedhelm Boginski

Dr. Jens Brandenburg
(Rhein-Neckar)

Mario Brandenburg
(Stidpfalz)

Sandra Bubendorfer-Licht

Karlheinz Busen

Carl-Julius Cronenberg

Bijan Djir-Sarai

Christian Diirr

Dr. Marcus Faber

Daniel Fost

Otto Fricke

Maximilian Funke-Kaiser

Martin Gassner-Herz

Knut Gerschau

Aniko Glogowski-Merten

Nils Griinder
Thomas Hacker
Reginald Hanke
Philipp Hartewig
Peter Heidt

Katrin Helling-Plahr
Markus Herbrand
Torsten Herbst
Katja Hessel

Dr. Gero Clemens
Hocker

Manuel Hoferlin

Reinhard Houben
Olaf In der Beek

Gyde Jensen

Dr. Ann-Veruschka
Jurisch

Karsten Klein

Pascal Kober

Dr. Lukas Kohler
Carina Konrad

Michael Kruse
Konstantin Kuhle
Ulrich Lechte

Jiirgen Lenders

Dr. Thorsten Lieb

Lars Lindemann

Oliver Luksic

Kristine Liitke

Till Mansmann
Christoph Meyer
Maximilian Mordhorst
Alexander Miiller
Frank Miiller-Rosentritt
Claudia Raffelhiischen
Dr. Volker Redder
Bernd Reuther
Christian Sauter

Frank Schéffler

Ria Schroder

Anja Schulz

Matthias Seestern-Pauly
Dr. Stephan Seiter
Judith Skudelny
Bettina Stark-Watzinger
Konrad Stockmeier

Dr. Marie-Agnes Strack-
Zimmermann

Benjamin Strasser
Linda Teuteberg
Jens Teutrine
Michael Theurer
Stephan Thomae
Nico Tippelt
Manfred Todtenhausen
Dr. Florian Toncar
Dr. Andrew Ullmann
Johannes Vogel
Nicole Westig
Katharina Willkomm
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BUNDNIS 90/
SPD DIE GRUNEN

Manuel Gava Dr. Anne Monika Spallek

FDP

Gerald Ullrich

Dr. Christoph Hoffmann
Wolfgang Kubicki

Abgeordnete, die sich wegen gesetzlichen Mutterschutzes fiir ihre Abwesenheit entschuldigt haben,
sind in der Liste der entschuldigten Abgeordneten (Anlage 1) aufgefiihrt.

Damit entféllt nach der Geschéftsordnung die weitere
Beratung. Ebenfalls entféllt — das will ich auch noch
sagen — die Abstimmung iiber den zur dritten Beratung
des Gesetzentwurfes eingebrachten Entschliefungs-
antrag der Fraktion der CDU/CSU, weil wir zur dritten
Beratung ja gar nicht kommen. Der war auf Drucksache
20/8425 zu finden.

Jetzt rufe ich auf den Zusatzpunkt 8:
Beratung des Antrags der Fraktion der CDU/CSU
Pakt fiir Wachstum und Wohlstand

Drucksache 20/8413

Uberweisungsvorschlag:

Wirtschaftsausschuss (f)

Rechtsausschuss

Finanzausschuss

Ausschuss fiir Arbeit und Soziales

Ausschuss fiir die Angelegenheiten der Européischen Union
Ausschuss fiir Klimaschutz und Energie
Haushaltsausschuss

39 Minuten sind fiir die Aussprache vorgesehen.

Ich erdffne die Aussprache. Das Wort hat der Kollege
Dr. Klaus Wiener fiir die CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dr. Klaus Wiener (CDU/CSU):

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Deutschlands Wirtschaft leidet, allen voran die energie-
intensiven Industrien und die Bauwirtschaft, aber nicht
nur die. Inzwischen sind deutliche Bremsspuren in fast
allen Wirtschaftszweigen erkennbar. Der Kanzler hat vor
zwei Wochen an dieser Stelle einen Deutschlandpakt an-
geboten. Wir bieten Thnen heute einen Pakt fiir mehr
Wachstum an.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Die Zeit des Schonredens, so wie es der Kanzler im
Sommerinterview in, wie ich finde, volliger Verkennung
der wirtschaftlichen Realititen noch getan hat, ist defini-
tiv vorbei.

(Beifall bei der CDU/CSU — Sebastian Roloff
[SPD]: Sie machen doch das Gegenteil!)

Nahezu tiglich erreichen uns Hiobsbotschaften aus der
Wirtschaft. Das Geschiftsklima: auf Rezessionsniveau.
Die Auftragseingéinge: im Trend deutlich riicklaufig.
Die Insolvenzzahlen: massiver Anstieg. Und die Bau-
branche: unter der Fiihrung der Ampel in eine tiefe Krise
geraten. Von wegen 400 000 neue Wohnungen!

(Beifall bei der CDU/CSU)

Das BIP wird im dritten Quartal laut Bundesbank erneut
schrumpfen. Wie Sie da von Stabilisierung sprechen kon-
nen, so wie wir das gestern im Bericht des BMWK lesen
konnten, das erschlie3t sich wohl nur Thnen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der AfD)

Sichtbarstes Zeichen fir den wachsenden Druck hier
am Standort Deutschland sind die auslédndischen Direkt-
investitionen. Noch nie war der Fehlbetrag so grof3. Die
Unternehmen vertrauen Thnen nicht mehr. Sie stimmen
jetzt mit den Fiilen ab, gehen ins Ausland.

Herr Habeck war gestern im Wirtschaftsausschuss und
hat gesagt: Man muss schon differenziert hinschauen. —
Recht hat er. Aber was in seiner Analyse vollig gefehlt
hat, ist der Blick auf die hausgemachten Griinde fiir die
wirtschaftlichen Probleme. Warum wachsen andere
Volkswirtschaften, die auch grole Mengen Energie aus
Russland bezogen haben und intensiven Handel mit
China betreiben? Und warum wachsen wir als einziges
Industrieland nicht?

(Esra Limbacher [SPD]: Wegen des russischen
Angriffskriegs!)

Ganz einfach: weil die Regierungen anderer Lénder ihre
Menschen und die Unternehmen eben nicht massiv ver-
unsichern,

(Beifall bei der CDU/CSU)

weil sie verlédssliche und billige Energiequellen nicht ein-
fach abschalten — Sie wissen, wovon ich rede —, weil
diese Regierungen ihren Unternehmen jetzt und nicht
erst fiir das Jahr 2030 und danach eine preisliche Per-
spektive flir den Energiebezug bieten. Ja, auch die USA
und China bauen die erneuerbaren Energien aus — Gott sei
Dank, mochte man sagen —, sie nutzen aber auch alle
anderen Energiequellen, und zwar — da lassen Sie sich
mal vom Inflation Reduction Act nicht tduschen — so
lange, wie es eben notig ist.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Ich habe das vor drei Monaten hier schon einmal ge-
sagt und wiederhole es heute gerne: Diese Rezession ist
Thre Rezession. Ubernehmen Sie also endlich Verantwor-
tung, und nehmen Sie unser Angebot fiir einen Wachs-
tumspakt an!

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Sebastian Roloff spricht fiir die SPD-Fraktion.
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Vizeprisidentin Katrin Goring-Eckardt
(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Sebastian Roloff (SPD):

Vielen Dank. — Sehr geehrte Frau Prisidentin! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Herr Dr. Wiener, wenn man
Thnen eins nicht nachsagen kann, dann, dass Sie etwas
schonreden wiirden. Das stimmt.

(Julia Klockner [CDU/CSU]: Er ist ein Profi!
Er ist ein Kenner!)

— Ja, er ist ein Profi, insbesondere im Schwarzmalen.

(Julia Kl6ckner [CDU/CSU]: Nein! Er hat das
studiert! — Dr. Klaus Wiener [CDU/CSU]: Ich
habe das 30 Jahre beruflich gemacht! Ich weil,
wovon ich rede!)

Da kann man sich natiirlich auch fragen: Mit welcher
Farbe malen Sie sonst? Wir haben diese Woche gelernt:
mit Tiirkis oder was das sein soll, Rhondorf. Ich hoffe,
dass Sie sich politisch nicht an den 6sterreichischen Kol-
leginnen und Kollegen orientieren, sondern es bei der
Farbe bleibt.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Das schlieBt nimlich ganz hervorragend an eine Au-
Berung von Herrn Linnemann an, der ja bei Ihnen nicht
ganz unwesentlich ist.

(Julia Kléckner [CDU/CSU]: Super Typ!)

Der sagt: ,,Wir sind nicht nur der kranke Mann Europas,
sondern laut Internationalem Wéhrungsfonds der kranke
Mann der Welt.“ Herr Linnemann, die Formulierung des
kranken Mannes Europas ist nicht von Thnen. Die wird
seit 1998 von dem Okonomen Holger Schmieding ge-
nutzt. Ich finde sehr spannend, was Holger Schmieding
zur aktuellen Situation der deutschen Wirtschaft im Au-
gust 2023 sagte: Diejenigen, die Deutschland wieder auf
dem Krankenlager oder dem Sterbebett sehen, wiirden
das Wesen der deutschen Wirtschaft missverstehen und
verwechseln kurzfristige Konjunkturschwiche mit den
langerfristigen Moglichkeiten. — Man kann es nicht scho-
ner sagen. Thr Zitatgeber!

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Ja, die Situation ist herausfordernd. Kritik zu iiben, ist
das gute Recht der Opposition, alles in Ordnung. Ob das
hilft, wenn Sie allmdhlich beim Herbeireden eines wirt-
schaftlichen Kollapses ein bisschen absurde Ziige an den
Tag legen, ist Geschmackssache.

(Dr. Klaus Wiener [CDU/CSU]: Drei Quartale
Schrumpfung in Folge! — Julia Kldckner
[CDU/CSU]: Herbeireden?)

Aber wir kdnnen gerne einmal mehr dariiber reden, wa-
rum wir in der aktuellen Situation sind; Herr Wiener hat
es ja auch gefragt.

Ich sage es gerne noch mal: Wir waren energiepolitisch
sehr abhéngig von Russland. Das ist gerade fiir unsere
energieintensive Industrie ein grofes Problem. Wir sind

eine Exportnation; das war iiber Jahrzehnte unsere grofie
Stérke. Jetzt ist natiirlich klar, dass sich ein Schwicheln
von China zum Beispiel ganz massiv auch auf uns aus-
wirkt, nicht nur beim Wachstum, sondern auch bei den
Lieferketten. Die weltweite Transformation des Mobili-
tétssektors trifft einen Automobilstandort — und wer
wiirde bestreiten wollen, dass wir ein wesentlicher Auto-
mobilstandort sind? — stirker als andere Lander. Das ist
alles logisch zu erkldren. Die weiteren Herausforderun-
gen — hohe Inflation wegen des russischen Angriffskrie-
ges, Zinslasten, Fachkridftemangel, Biirokratie und zu
lange Genehmigungsverfahren — tun entsprechend ihr
Ubriges. Das darf und soll man kritisieren. Jetzt aber so
Zu tun, als wenn eine Regierung, die knapp zwei Jahre im
Amt ist, allein dafiir verantwortlich wiére, ist etwas, was
man machen kann, aber nicht wirklich serios ist.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Wir arbeiten in der Koalition daran, die Versdumnisse
abzuarbeiten und die Wettbewerbsfahigkeit zu stirken.

(Julia Kl6ckner [CDU/CSU]: Scheint ja richtig
in die Hose zu gehen!)

Wir haben das Energicangebot mafigeblich erhéht und
bauen die erneuerbaren Energien und die Netze aus.
Wir haben die Fachkréifteoffensive, die Sie in Ihrem An-
trag fordern, langst gestartet und den inklusiven Arbeits-
markt verbessert. Das Fachkrifteeinwanderungsgesetz
fiihrt dazu, dass wir das modernste Einwanderungs-
modell weltweit haben; es ist schon unterwegs. Nachste
Woche reden wir {iiber das Biirokratieentlastungs-
gesetz [V. Das Wachstumschancengesetz ist schon bera-
ten worden. Beim Thema Genehmigungsverfahren hat
der Kanzler eine nationale Kraftanstrengung von Bund
und Léndern — das geht ja so ein bisschen in die Richtung
Ihres Wachstumspakts — angeboten, um in diesem Jahr
noch MaBlnahmen zu erarbeiten und auf den Weg zu
bringen. Dementsprechend sind wir da auf einem weit
besseren Weg, als Sie es skizzieren.

Es ist aber natiirlich so, dass wir dariiber hinaus noch
ein paar Maflnahmen brauchen. Ich habe es auch schon
angekiindigt: Solange wir uns nicht geeinigt haben, for-
dere ich einen befristeten Industriestrompreis. Das tue ich
an dieser Stelle auch weiterhin.

(Julia Klockner [CDU/CSU]: Ach! Wieder
eine Variante!)

Ich bin mir aber sehr sicher, dass wir uns da in der Re-
gierung bald einigen. Natiirlich kann die Opposition da,
sofern sie mal weniger Populismus, dafiir mehr Fakten an
den Tag legt, gerne mitarbeiten.

Was meine ich mit Populismus, wenn ich hdre, dass Sie
gerade schon wieder mit Zwischenrufen sehr aktiv sind?
Auch in diesem Antrag ist es so: Alles, was Sie fordern —
das ist teilweise auch nicht falsch, ich habe es gesagt —,
passiert im Rahmen der zur Verfiigung stehenden Haus-
haltsmittel. — Alle Thre Antrage im Wirtschaftsausschuss
diese Woche forderten Mehrausgaben. Thre ,,Sauerlédnder
Erklarung®, die so ein bisschen der wirtschaftspolitische
Befreiungsschlag hétte sein sollen, beinhaltet mehrere
Investitionsoffensiven
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Sebastian Roloff

(Julia Klockner [CDU/CSU]: Wir miissen uns
nicht befreien!)

— doch, das glaube ich schon bei der Performance von
Herrn Merz —

(Heiterkeit bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

und Steuersenkungen, aber bei Beibehaltung der Schul-
denbremse. Sie konnen alles fordern, aber sagen nicht,
wie es finanziert wird. Ich glaube, ein bisschen Klarheit
wiére da nicht schlecht.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Ich komme zur Bewertung der Lage. Es ist ja legitim,
dass Sie positive Faktoren der deutschen Wirtschaft nicht
so nennen, weil das nicht in die Argumentation passt. Wir
miissen aber zur Kenntnis nehmen, dass die Erzeuger-
preise im August zum Beispiel 12,6 Prozent niedriger
waren als ein Jahr zuvor. Das zeigt, dass unsere Maf3-
nahmen offensichtlich greifen. Und ja, der IWF hat
auch schon ein BIP-Wachstum von 1,3 Prozent fiir das
néchste Jahr prognostiziert. Klar ist auch, dass wir dieses
Jahr einen leichten Riickgang haben. Das liegt aber auch
an Sondereffekten: Coronahilfsprogramme, die auslaufen
etc. Dementsprechend ist das erklarbar. Wir sehen eher
eine leichte Delle und sind wieder auf einem guten Weg.
‘Wir miissen natiirlich daran arbeiten, dass es starker wird.

(Julia Klockner [CDU/CSU]: Leichte Delle! —
Dr. Klaus Wiener [CDU/CSU]: Leichte Delle?
Das finde ich zynisch! — Julia Kléckner [CDU/
CSU]J: Das ist zynisch!)

— Ich habe es gerade erklért. Sie kdnnen es ja noch mal
nachlesen. — Wir sind aber nicht in einer klassischen
Rezession. Ob Sie sie herbeireden wollen oder nicht,
weil es lhnen in die Argumentation passt, ist Ge-
schmackssache. Aber man macht es halt serids, oder
man plérrt nur herum.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Leif-Erik Holm hat das Wort fiir die AfD.

(Beifall bei der AfD)

Leif-Erik Holm (AfD):

Liebe Biirger! Frau Prisidentin! Meine Damen und
Herren! Herr Wiener, ich unterschreibe vieles, was Sie
hier heute gesagt haben. Ja, wir sind in einer Rezession.
Ja, wir sind in einer strukturellen Krise in unserem Land.
Und ja, wir miissen handeln.

Aber wir hitten schon frither gemeinsam handeln kon-
nen. Wir haben bereits vor 14 Monaten, also vor einem
guten Jahr, als AfD-Fraktion unser Fitnessprogramm fiir
Deutschland vorgelegt. Da stand das alles schon drin, was
heute noch richtig ist: Biirokratieabbau, schnellere Ge-

nehmigungszeiten, Verlingerung der Laufzeiten der
Kernkraftwerke, Senkung der Stromsteuer, Vorantreiben
der Digitalisierung.

(Maik AuBendorf [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Und russisches Gas!)

Es stand alles drin. Sie haben dagegengestimmt hier im
Hohen Haus. Und warum? Weil die Vorschldge von der
AfD kamen! Das ist Thr kleines parteipolitisches Karo,
das Thnen offensichtlich wichtiger ist als Wirtschaft und
Wohlstand. Das ist Thr Problem, liebe Union.

(Beifall bei der AfD)

Es ist genau dieses Klein-Klein, das die Biirger drau-
Ben zunehmend nervt. Sie wollen nicht, dass wir hier
streiten, sondern sie wollen, dass wir die groflen Pro-
bleme in unserem Land endlich 16sen.

(Beifall bei der AfD)

Schauen wir in Thre Vorschlédge hinein. Einige Beispie-
le: Sie wollen das Lieferkettengesetz aussetzen. Warum
eigentlich aussetzen? Diesen Murks kann man und muss
man nur abschaffen.

(Beifall bei der AfD)

Es belastet die Unternehmer iiber Gebiihr. Das sagen Sie
aber nicht, was ich wiederum auch verstehe; denn dann
miissten Sie ja selber eingestehen, dass Sie dieses Biiro-
kratiemonster selber mit Threr Merkel-Regierung ein-
gefiihrt haben. Und Sie haben dann auch noch auf EU-
Ebene mit der Merkel-Regierung wihrend IThrer Ratspra-
sidentschaft angestof3en, dass dieser Murks noch schlim-
mer wird. Ja, und jetzt arbeitet man fleifig in Briissel
daran, die Kommission unter Fithrung von Ursula von
der Leyen — Klammer auf: CDU; Klammer zu. Sie sind
einfach in dieser Frage nicht glaubwiirdig.

(Beifall bei der AfD)

Sie sind jetzt fiir Kernkraft wie wir schon lange — im-
merhin, ja. Aber ich erinnere mich an diverse Ausschuss-
sitzungen, als Sie das immer wieder uns um die Ohren
hauen wollten, und das ist noch gar nicht mal so lange her.
Sie sind hier nicht glaubwiirdig.

(Beifall bei der AfD)

Das zeigt sich vor allem, wenn man auf der anderen
Seite in Threm Antrag von der Akzeptanz des gesamt-
gesellschaftlichen Umbaus liest. Sie wollen also diese
Transformation, diese 6kosozialistische Transformation
ganz offensichtlich. Da sage ich Thnen wie auch Ihr
Herr Roédder beispielsweise: Der Spagat zwischen ,,AfD
light* und ,,Griine light* wird nicht gelingen.

(Beifall bei der AfD)

Wir jedenfalls wollen diesen planwirtschaftlichen
Energieunsinn nicht. Wir wollen die Biirger nicht drang-
salieren mit Heizungshdmmern und Verbrennerverbot.
Nein, wir wollen vernunftorientierte Politik, wir wollen
auf die richtigen Mittel fiir den Umweltschutz setzen, und
wir wollen die Menschen nicht {iberfordern.

(Beifall bei der AfD)

Was wir brauchen, ist ein echter Masterplan fiir den
Standort Deutschland. Wir miissen die Energiepreise sen-
ken durch die Ausweitung des Angebots, die Reaktivie-

©

(D)



(A)

B

15156

Deutscher Bundestag — 20. Wahlperiode — 122. Sitzung. Berlin, Donnerstag, den 21. September 2023

Leif-Erik Holm

rung der Kernenergie und die Senkung der hohen Steuern
und Abgaben auf Energie. Wir miissen die Biirokratie
radikal abbauen — Stichwort ,,Lieferkettengesetz*; das
muss weg. Wir miissen die Steuer- und Abgabenlast fiir
Biirger und Unternehmen generell in diesem Land end-
lich runterfahren, spiirbar und dauerhaft. Wir miissen
unsere Infrastruktur wieder auf Vordermann bringen,
die Digitalisierung vorantreiben. Und vor allem miissen
wir auch bei der Bildung und Forschung endlich wieder
auf Spitzenniveau kommen, damit unsere Kinder zu den
Ingenieuren und Erfindern von morgen werden.

(Beifall bei der AfD)

Das sind die Dinge, die uns nach vorne bringen. Das ist
das, was unser Land jetzt braucht, und dafiir stehen wir
als AfD.

Sie, liebe Union, miissen sich jetzt ernsthaft {iberlegen,
ob Sie sich in Zukunft nur noch als Mehrheitsbeschaffer
fiir linkslastige Allparteienkoalitionen andienen wollen
oder ob Sie mit uns gemeinsam echte biirgerlich-konser-
vative Politik machen wollen.

(Beifall bei der AfD — Maik AuBendorf
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Sie sind kein
bisschen biirgerlich! Nicht mal ansatzweise!)

Was unsere Biirger und Unternehmen jetzt ndmlich brau-
chen, ist ein Pakt — ein ernsthafter Pakt — fiir ein markt-
wirtschaftliches, fiir ein freiheitliches Deutschland.

Danke schon.

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Die Kollegin Dr. Sandra Detzer hat das Wort fiir Biind-
nis 90/Die Griinen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Dr. Sandra Detzer (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr verehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Liebe Zuschauerinnen und Zuschauer! Herr
Wiener, wenn Sie uns nicht die Interpretation glauben,
dann aber vielleicht doch dem Bundesbankprisidenten
Nagel. Der hat es in den letzten Tagen auf den Punkt
gebracht. Er hat gesagt: Das deutsche Wirtschaftsmodell
ist zukunftsfiahig, und wir kdnnen selbstbewusst sein,
indem wir uns nicht selbst kleinreden. — Das festzustellen
und gleichzeitig anzuerkennen: ,,Ja, es gibt Herausforde-
rungen; ja, es gibt noch Hausaufgaben zu machen®, das
ist die Haltung, die wir momentan brauchen; um die soll
es jetzt gehen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Der Weg hin zu nachhaltigem Wachstum, zu nachhal-
tigem Wohlstand und Wettbewerbsfahigkeit wird im gan-
zen Land schon beschritten. Unternehmen, Beschaftigte
und auch die Ampel gehen diesen Weg.

Erst gestern war ich zum Beispiel beim BDI. Da fand
die Jahrestagung zur Kreislaufwirtschaft statt. Die Kreis-
laufwirtschaft ist ein Wirtschaftsbereich, den ich als Bei-
spiel dafiir nehme, dass es gerade unheimlich viel dyna-
mische Entwicklung gibt, dass viel Potenzial in neuen

Geschéftsmodellen schlummert, bei der Circle Economy
zum Beispiel durch Kostensenkungen, mehr Effizienz,
mehr Ressourcenschutz. Das fiihrt dazu, dass sich Chan-
cen fiir neue Geschiftsmodelle erdffnen. Das sicht man in
Deutschland schon jetzt anhand ganz konkreter Projekte.
In Kuppenheim oder in Schwarzheide gehen Unterneh-
men gerade genau diesen Weg, und das darf uns Mut
machen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP — Zuruf des Abg.
Dr. Klaus Wiener [CDU/CSU])

Zwei Dinge sollten wir in der aktuellen Debatte aus-
einanderhalten. Das eine ist die konjunkturelle Lage, das
andere sind die strukturellen Aufgaben, die wir anzuge-
hen haben. Die konjunkturelle Lage erklirt sich sehr
leicht aus dem hohen Anteil der Exporte an dem deut-
schen Bruttoinlandsprodukt. Exporte tragen zu 47 Prozent
zum BIP bei. Das heifit: Wenn die Weltwirtschaft wie
gerade eben ein bisschen hustet, dann hat Deutschland
Schnupfen, und genau das erleben wir momentan.

(Thorsten Frei [CDU/CSU]: Die Weltwirt-
schaft wichst!)

Man kann etwas dagegen tun, und genau das tun wir in
der Ampel. Man kann die Binnennachfrage starken. Man
kann den Mindestlohn erh6hen, wie wir es gemacht ha-
ben. Wir haben die EEG-Umlage abgeschafft. Und die
Lohnentwicklung hilt endlich mit der Inflation mit. Es
gibt noch verschiedene andere Stellschrauben, zum Bei-
spiel die AuBenwirtschaft resilienter aufzustellen. Zwei
Drittel der Unternehmen machen momentan ihre Liefer-
ketten widerstandsfdhiger. Und auch die Bundesregie-
rung arbeitet hart an Rohstoffpartnerschaften und Han-
delsabkommen.

Zu den strukturellen Herausforderungen hat der Kol-
lege Roloff schon einiges gesagt; auch hier liefert die
Ampel. Herausforderung , Fachkriaftemangel*: Wir set-
zen das Fachkrifteeinwanderungsgesetz dagegen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Herausforderungen ,,Gewiahrung sicherer und sauberer
Energie” und ,,hohe Energiekosten: Wir bauen Erneuer-
bare hinzu. Wir planen das Wasserstoffkernnetz, und wir
planen wasserstofffahige Gaskraftwerke. Herausforde-
rung ,,zu viel Biirokratie*: Die Antwort ist der Praxis-
check des Wirtschaftsministeriums fiir schnellere Ab-
laufe und schnelleres Liefern.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN - Julia Kldckner
[CDU/CSU]J: Das versteht ihr ja selber nicht! —
Dr. Klaus Wiener [CDU/CSU]: Was fiir eine
Welt beschreiben Sie hier?)

Gerade heute Morgen war das Zukunftsfinanzierungs-
gesetz zur Stirkung der Start-ups und Griindungen in
diesem Land Thema. Das ist die Antwort.

Meine Damen und Herren, meine Heimat Baden-
Wiirttemberg ist vor einigen Tagen als eine der drei in-
novativsten Regionen weltweit ausgezeichnet worden, —
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Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Frau Kollegin.

Dr. Sandra Detzer (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
— neben Kalifornien und Massachusetts. Wir kénnen
Verénderung.

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Frau Kollegin!

Dr. Sandra Detzer (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Wir konnen Zukunft aus Tradition, wenn wir uns nicht
in die Depression reden, sondern die Kréfte biindeln.

Herzlichen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Pascal Meiser hat das Wort fir die Fraktion DIE
LINKE.

(Beifall bei der LINKEN sowie des Abg.
Sebastian Roloff [SPD])

Pascal Meiser (DIE LINKE):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Die wirt-
schaftlichen Aussichten fiir unser Land sind in der Tat
alles andere als rosig. Und deswegen ist es richtig, der
Bundesregierung hier Beine zu machen. Doch bei allem
Respekt: Was Sie von der CDU/CSU uns heute hier bei
allem, was man im Einzelnen noch diskutieren kann, vor-
legen, ist am Ende doch vor allem eins: ein ungedeckter
Wunschzettel mit riesigen Steuergeschenken fiir profi-
table Unternehmen und ein Angriff auf die Zukunfts-
fahigkeit unserer sozialen Sicherungssysteme, und das
in einer Zeit, in der die Profite vieler Konzerne trotz aller
Krisenstimmung durch die Decke gehen. Auf so eine Idee
muss man erst mal kommen.

(Beifall bei der LINKEN)

Ja, Sie haben sich nicht einmal die Miihe gemacht, ein
Finanzierungskonzept zu skizzieren. Sie entziehen dem
Staat Einnahmen, um Geschenke mit der Gie3kanne zu
verteilen, und Sie sagen nicht, wie die Locher gestopft
werden sollen. Ubersetzt heiBt das: Es soll in den &ffent-
lichen Haushalten und bei den sozialen Leistungen ge-
kiirzt werden.

(Dr. Klaus Wiener [CDU/CSU]: Wachstum
bedeutet mehr Steuereinnahmen!)

Kann man machen; ist halt dann weder sinnvoll noch
christlich noch sozial.

(Beifall bei der LINKEN sowie des Abg.
Sebastian Roloff [SPD])

Ich sage Ihnen: Thr Pakt ist ein schlechter Deal fiir die
Mehrheit der Menschen in diesem Land.

Auf der anderen Seite steht die Ampelkoalition, die mit
ihrem Kiirzungshaushalt die Krise zu verschérfen droht.
Mehr noch: Sie wollen zusétzlich tatsdchlich die Mehr-
wertsteuer auf Gas, Fernwirme und in der Gastronomie

wieder anheben. Ist Thnen nicht klar, dass Sie damit mit-
ten in die Rezession hinein die Menschen zusétzlich be-
lasten? Das ist doch grotesk!

Wenn Sie mutig wiren, dann wiirden Sie jetzt kon-
sequent die schwéchelnde private Nachfrage stérken.

(Beifall bei der LINKEN)

Machen Sie ernst mit dem vielbeschworenen Lohn-
abstandsgebot! Erhohen Sie den Mindestlohn auf die ge-
botenen 14 Euro! Und sorgen Sie dafiir, dass wieder mehr
Menschen von Tarifvertrdgen geschiitzt werden!

Mutig sein, das hiele auch, bei den Strompreisen die
Industrie und die Menschen gleichermallen zu entlasten,
statt diese, wie es in der Koalition gerade stattfindet,
gegeneinander auszuspielen. Schniiren Sie ein echtes
MaBnahmenpaket, wie es der Deutsche Gewerkschafts-
bund jetzt gerade frisch vorgelegt hat! Eine Verldngerung
der Strompreisbremse oder eine Absenkung der Strom-
steuer fiir alle und ein gezielter Briickenstrompreis zum
Erhalt der energieintensiven Industrie, es ist beides notig,
es ist beides machbar. Handeln Sie!

(Beifall bei der LINKEN)

Eine solche Politik ist auch finanzierbar, wenn man
denn den Mut dazu hat. Andere Lénder machen es vor.
Oder um es mit — ungewohnter Zeuge fiir einen Linken —
US-Président Biden zu sagen: Wer Extramilliarden ver-
dienen kann, der kann auch mehr Steuern zahlen.

(Beifall bei der LINKEN)

Doch was macht die Ampelregierung? Nach nur einem
halben Jahr setzt sie ihre fiir sich genommen eigentlich
viel zu zaghafte Ubergewinnsteuer im Energiesektor
gleich wieder ab. Das ist doch absurd, meine Damen
und Herren.

(Beifall bei der LINKEN)

Und noch etwas machen uns andere vor: Bei den In-
vestitionen in die Infrastruktur und die Zukunftsfahigkeit
der Wirtschaft darf der Staat nicht ldnger knausern, son-
dern er muss endlich in die Vollen gehen. Dazu muss die
Schuldenbremse zumindest jetzt in der Krise ausgesetzt
werden, weil sie den notwendigen staatlichen Investitio-
nen Fesseln anlegt, wo es entschlossenes Handeln
brauchte. Doch was tun Sie? Sie halten, wie der ,,Econo-
mist“ treffend bemerkt hat, weiter geradezu obsessiv an
dieser Investitionsbremse fest. Absurd auch das, meine
Damen und Herren.

(Beifall bei der LINKEN)

Ich komme zum Schluss. Wenn Sie schon nicht auf uns
hdren wollen, dann horen Sie wenigstens auf die Gewerk-
schaften. Die sagen klipp und klar: Ein Sparkurs und
diese Investitionsbremsen machen Deutschland zum Ver-
lierer. Und ich ergénze: Verlieren wird dann die Mehrheit
der Menschen, die hier leben, ihre Jobs, ihre Zukunfts-
chancen —

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Herr Kollege.
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Pascal Meiser (DIE LINKE):
— und ihr Vertrauen in die Handlungsfahigkeit dieses
Staates. Und dazu diirfen wir es nicht kommen lassen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Reinhard Houben hat das Wort fiir die FDP-Fraktion.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Reinhard Houben (FDP):

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! ,,Die
Welt™ zitierte gestern einen lieber nicht ndher genannten
Christdemokraten, der sagte: ,,Es bringt nichts, immer
neue Wirtschaftspapiere zu prisentieren, wenn immer
wieder dasselbe drinsteht.*

(Heiterkeit bei Abgeordneten der FDP und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Das hat mich nun motiviert, einmal zu schauen, was
wir denn von Thnen geliefert bekommen haben. Wir ha-
ben in dieser Legislatur insgesamt acht Antrdge &hn-
lichen Inhalts bekommen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU —
Julia Kldckner [CDU/CSU]: Sehr gut! Wir
sind konsequent!)

— Sie sind konsequent. Dann miissten Sie aber auch im-
mer dieselben Forderungen stellen. Es gibt mehr so Hit-
listen, wo man sagen kann: Das eine kommt relativ oft
vor; das andere kommt relativ selten vor.

An zwei Dingen, liebe Union, muss ich mich dann
doch etwas reiben. Also dass Sie zum Beispiel heute —
einmal wieder — fordern, dass wir das Lieferkettengesetz
aussetzen, das Sie selbst in Regierungsverantwortung
hier eingebracht haben, das, finde ich, ist schon eine steile
These.

(Thorsten Frei [CDU/CSU]: Unter anderen
Rahmenbedingungen! — Julia Klockner
[CDU/CSU]: Zeitenwende!)

Sie regen sich permanent dariiber auf, dass wir keine
Freihandelsvertrage abschlieBen. Wir tun das — im Ge-
gensatz zu Ihnen in der Vergangenheit.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN - Dr. Klaus Wiener [CDU/CSU]: Das ist
sieben Jahre verhindert worden!)

— Ja, dann hatten Sie aber seinerzeit offensichtlich nicht
die politische Kraft, das in Ihrer Koalition durchzusetzen.
Nehmen Sie das doch zumindest mal zur Kenntnis.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Zweitens. Sie verbreiten die Geschichte der Deindus-
trialisierung. Dann orientieren Sie sich doch mal daran,
was Thnen die Bundesbank in diesem Monat schreibt. Sie
sagt, trotz aller Schwierigkeiten — ja, es gibt Schwierig-
keiten —

(Julia Kl6ckner [CDU/CSU]: Ach was! Ist aber
Schlechtreden jetzt!)

sei Deutschland ein guter Industriestandort, und von De-
industrialisierung kdnne man nicht sprechen.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP, der SPD
und des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Es ist schon formuliert worden: Sie haben Forderun-
gen, die Sie nicht refinanzieren. Als freundliche Bot-
schaft habe ich heute versucht, mich farblich der Union
zu ndhern. Man konnte schon fast meinen, die Krawatte
sei Cadenabbia-Blau.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU —
Heiterkeit des Abg. Erhard Grundl [BUND-
NIS 90/DIE GRUNENT])

Aber das allein reicht nicht. Sie kénnen uns vielleicht das
Blaue vom Himmel versprechen; aber Sie sollten mit
Thren Vorschldgen nicht in die roten Zahlen rutschen.

(Beifall bei der FDP und der SPD sowie bei
Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN - Enak Ferlemann [CDU/CSUJ:
Das machen Sie ja schon! — Julia Klockner
[CDU/CSU]: Wie goldig! — Zuruf des Abg.
Thorsten Frei [CDU/CSU])

— Ich weil}, dass es wehtut, Herr Kollege Frei. Aber Sie
konnen doch nicht die Strategie fahren, dass Sie iiber
Monate hinweg immer wieder dieselben Papiere,

(Enak Ferlemann [CDU/CSU]: Das wird wei-
ter so gehen! Bis ihr euch bewegt!)

zum Teil mit identischen Formulierungen, hier vorlegen
und sagen: Damit konnten wir den Wirtschaftsstandort
retten.

(Enak Ferlemann [CDU/CSU]: Natiirlich!)
Das ist einfach keine seridse Politik in der Opposition.

(Moritz Oppelt [CDU/CSU]: Nichtseriose Po-
litik machen Sie!)

Greifen Sie sich einzelne Themen heraus, und arbeiten
Sie sie sauber ab, statt sich mit einem Potpourri von
Wiinsch-dir-was-Themen zu beschiftigen!

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP sowie des Abg.
Thorsten Frei [CDU/CSU])

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Nichste Rednerin ist Julia Klockner fiir die CDU/
CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU — Reinhard Houben
[FDP], an den Abg. Thorsten Frei [CDU/CSU]
gewandt: Jetzt diirfen Sie wieder klatschen!)
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Julia Kléckner (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ich frage mich: Wo waren die Koalitionére
eigentlich in der Sommerpause?

(Esra Limbacher [SPD]: Im Wahlkreis! — Maik
AuBendorf [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Arbeiten! — Dr. Sandra Detzer [BUND-
NIS 90/DIE GRUNENT]: In den Unternehmen!)

Ich weil} nicht, ob Sie in den Betrieben zugehort haben,
ob Sie mitbekommen haben, wie es hier in diesem Land
ist. Oder waren Sie nur in einem Workshop, damit Sie
sich in der Koalition endlich wieder verstehen? Der
Workshop hat nicht funktioniert, wie man merkt. Sie
sind sich nur einig, wenn es gegen die Opposition geht.
Eigene Vorschldge haben Sie hier iiberhaupt nicht ge-
bracht.

(Zuruf des Abg. Dr. Lukas Koéhler [FDP])

Ich hitte gerne etwas dazu gehort, wann der Industrie-
strompreis kommt oder ob er {iberhaupt nicht kommt.

(Maik AuBendorf [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Planungsbeschleunigung!)

Lieber Herr Houben, das war eben sehr bemiiht. Sie
kritisieren, die Union bringe sieben gleichlautende An-
trage ein. Ich finde es gar nicht schlecht, dass wir das
machen; denn wir bleiben uns treu. Wenn ich die 20 An-
trdge der FDP aus der vergangenen Legislatur mit dem
vergleiche, was Sie jetzt machen, stelle ich fest, dass
Welten dazwischenliegen.

(Zuruf des Abg. Dr. Lukas Koéhler [FDP])

Das erschreckt Sie. Wir bleiben uns treu. Wir haben
schon vor einem Jahr gesagt, dass eine Rezession auf
uns zukommen wird. Das wurde als falsche Fakten abge-
tan. Jetzt haben wir die Daten von unterschiedlichsten
Instituten.

Ich hore auBerdem von der SPD, dass der Kollege
Wiener hier alles schlechtreden wiirde.

(Sebastian Roloff [SPD]: Ja, wie Sie seit Mo-
naten!)

Im Gegensatz zu Thnen war er 23 Jahre lang Chefvolks-
wirt und weill, wovon er redet.

(Thorsten Frei [CDU/CSU]: Genau!)

Ein bisschen Fachwissen kann nicht schaden, auch bei
Thnen nicht, ehrlich gesagt.

(Beifall bei der CDU/CSU — Zurufe von der
SPD und dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:

Mochten Sie gerne, Frau Klockner, eine Zwischen-
frage von Herrn Houben zulassen, obgleich er schon ge-
sprochen hat? Ich muss das der Gerechtigkeit halber sa-
gen.

Julia Kléckner (CDU/CSU):
Ja, ist aber in Ordnung. Die FDP kriegt sonst wenig
Raum.

(Heiterkeit bei der CDU/CSU sowie bei Ab-
geordneten der AfD)

Reinhard Houben (FDP):

Liebe Kollegin, ich bin Thnen ewig dankbar, dass Sie
mir die Moglichkeit geben, die Frage zu stellen. Da sie
mich aber auch personlich angesprochen hat, ist das, Frau
Préasidentin, glaube ich, in Ordnung. — Ich habe eine ganz
konkrete Frage: Ich habe ja eben gesagt, ich habe Ihre
acht Papiere analysieren lassen. Welche Punkte sind in
Threm heutigen Papier neu?

(Beifall bei Abgeordneten der FDP)

Julia Kléckner (CDU/CSU):

Lieber Herr Houben, das Problem ist, dass Sie bis
heute nicht akzeptieren, dass die Bestandsanalyse der
Koalition beziiglich unserer Wirtschaftslage nach wie
vor falsch ist. Thre Bestandsanalyse ist, wie wir auch
von den Vorrednern der Koalition gehort haben:

(Dr. Johannes Fechner [SPD]: Das hat jetzt
aber nichts mit der Frage zu tun!)

Alles ist gut; kleine konjunkturelle Delle. — Sie sagen, wie
wir die Lage beschreiben, sei Schwarzmalen, sei
Schlechtreden, das sei In-Depressionen-Reden.

(Dr. Johannes Fechner [SPD]: Zur Frage! —
Dr. Till Steffen [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN], an den Abg. Reinhard Houben [FDP]
gewandt: Sie kdnnen sich wieder setzen, Herr
Houben! Das wird nichts!)

Wir haben eines sehr konkret gemacht, nachdem neue
Zahlen zur Dynamik innerhalb der EU verdffentlicht
worden sind — andere Linder in der EU wachsen; es
gibt 0,8 Prozent Wachstum in der EU; wir sind das ein-
zige Land, das schrumpft —: Wir haben 14 sehr konkrete
Punkte notiert, zum Beispiel zu den Themen ,,Super-
abschreibung®, ,,Verlustverrechnung, , Biirokratie-
abbau“

(Sebastian Roloff [SPD]: Alles nicht gegen-
finanziert! Aber ist egal!)

und ,,Stromsteuersenkung®. Vor dem Hintergrund der
neuen Zahlen ist es notwendig, dass wir diese Punkte
heute hier einbringen.

Denn was ist das Neue, Herr Houben?
(Dr. Johannes Fechner [SPD]: Ja, jetzt!)
Damit antworte ich gerne auf Ihre Frage.

(Erhard Grundl [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Sie kennen doch den Antrag gar nicht!)

In der vergangenen Woche hat der Bundeskanzler einen
Pakt fiir Deutschland vorgeschlagen.

(Reinhard Houben [FDP]: Leider falsch! Ich
kann Thnen sagen, was neu ist!)

Was ist seitdem passiert? Nichts! Deshalb schlagen wir
einen Pakt fiir Wachstum vor.

(Beifall bei der CDU/CSU)
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Julia Kléckner

Wir gehen voran. Wir warten nicht ab, und wir schauen
nicht zu; denn unsere Wirtschaft steht gerade unter einem
erheblichen Druck. Deshalb sind wir der Meinung: Wir
miissen handeln und diirfen nicht abwarten.

(Beifall bei der CDU/CSU — Reinhard Houben
[FDP]: Der neue Punkt war ,,Industriestrate-
gie“, Frau Kollegin!)

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, wenn man
sich zum Beispiel die Linken angehdrt hat, hat man den
Eindruck gewonnen, Wirtschaftspolitik sei eine Lobby-
politik, die bekdmpft werden miisste. Wirtschaftspolitik
ist Sozialpolitik. Wirtschaftspolitik ist Heimatpolitik.
Wirtschaftspolitik ist Zukunftspolitik fiir uns alle. Und
wenn wir keine gute Wirtschaftspolitik haben, kdnnen
Sie und wir alle {iberhaupt nichts mehr verteilen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Leif-Erik Holm [AfD])

Es geht darum, dass die Menschen Angst um ihren Ar-
beitsplatz haben.

Was wir nicht verstehen konnen, ist, dass die Griinen es
einfach nicht lassen konnen, moralisch zwischen guter
und schlechter Wirtschaft zu unterscheiden; denn dabei
kommt fehlgeleitete Staatswirtschaft heraus. Ich nenne
Ihnen jetzt mal ein Beispiel — Sie haben vielleicht ver-
gessen, dass das so ganz nebenbei in zwei Wochen ein-
gefiihrt werden soll —, ndmlich die neuen Sektorleitlinien
zu den Exportkreditgarantien. Womit haben wir es da zu
tun?

(Moritz Oppelt [CDU/CSU]: Staatlicher Diri-
gismus!)

— Staatlicher Dirigismus. Die Griinen unterscheiden, wel-
che Technologien, die sie definieren, Exportkreditgaran-
tien bekommen sollen und welche nicht. Wo ist da die
FDP, lieber Herr Houben? Da haben wir Sie nicht gehort.

(Dr. Lukas Koéhler [FDP]: Natiirlich! Das ha-
ben wir sehr deutlich gemacht!)

Das fiihrt am Ende dazu, dass unsere Unternechmen
ihren Platz im Export verlieren, wihrend andere Lander,
die weniger fiir Klimaschutz tun, ihren Platz einnehmen.
Das ist nicht nur unpatriotisch,

(Zuruf der Abg. Renate Kiinast [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

sondern das schadet auch unserem Land, das schadet
unserer Wirtschaft, und das schadet vor allen Dingen
den Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmern in diesem
Land.

(Beifall bei der CDU/CSU — Moritz Oppelt
[CDU/CSUYJ: Das ist das Gegenteil von Diver-
sifizierung!)

Wer das aktuell mitbekommt, stellt fest: Es gibt im
Schnitt einen Auftragsriickgang von 20 Prozent bei unse-
ren Unternehmen. Das ist keine konjunkturelle Delle.

(Dr. Sandra Detzer [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Falsch! Das ist einfach eine Falschaus-
sage!)

Das hat strukturelle Auswirkungen. Bei Umfragen, die
valide sind und nicht von Ihnen als Koalition kommen,
kam heraus, dass jeder Dritte vorhat, abzuschlieBen, um-
zusiedeln, oder es schon getan hat. Deshalb sagen wir
sehr klar: Es braucht jetzt ein Sofortprogramm fiir die
Wirtschaft! Wir diirfen nicht abwarten.

Im Ubrigen: Die Hinhor-Runden von Herrn Habeck
sind mittlerweile zu Hinhalte-Runden geworden.

(Sebastian Roloff [SPD]: Dafiir haben Sie
lange getibt!)
Die Wirtschaft ist es leid; denn am Ende geht es um ihr
Geld. Wir Abgeordnete kriegen monatlich unser Geld
iiberwiesen; da kann man so reden, wie Sie hier reden.
Das ist kein Schwarzfarben, sondern es geht um Existen-
zen von Familien,

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der AfD)

die ihr privates Geld in diese Unternehmen geben. Und
Sie schaffen es noch nicht mal, hier Entscheidungen zu
treffen.

(Sebastian Roloff [SPD]: Das Gegenteil ist
richtig!)

Sie kiindigen stindig welche an, aber Entscheidungen
werden gar nicht getroffen. Stattdessen gibt Herr Habeck
dem ,,Economist ein Interview.

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Frau Kollegin Klockner.

Julia Kléckner (CDU/CSU):
Ich zitiere und schlie3e damit ab.

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Das Zitat ist hoffentlich nicht so lang.

Julia Kléckner (CDU/CSU):

Er sagt: ,,Unsere Wirtschaft ist nicht krank, sondern
nur ein wenig aus der Form geraten.” Wenn jemand hier
aus der Form geraten ist, dann ist das diese Regierung.

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Frau Kollegin!

Julia Kléckner (CDU/CSU):
Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der AfD — Sebastian Roloff [SPD]: Gott
sei Dank noch eine Floskel am Ende! Ich war
schon besorgt!)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Herzlichen Dank. — Esra Limbacher hat jetzt das Wort
fiir die SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)
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Esra Limbacher (SPD):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Herr Houben hatte eigentlich eine wichtige
Frage gestellt: Was ist neu an dem Antrag?

(Dr. Malte Kaufmann [AfD]: Das hat sie doch
gerade erklért!)

An dem Antrag selbst ist eigentlich nichts neu.

(Dr. Klaus Wiener [CDU/CSU]: Sie setzen ja
nichts um, was sinnvoll wire! Wir miissen es
immer wiederholen! Flache Lernkurve!)

Aber was in der Zwischenzeit passiert ist, ist auf jeden
Fall neu. Viel Neues ist in der Zwischenzeit passiert. Ich
will mal ein paar Neuigkeiten erwihnen.

Sie fordern in Threm Antrag Biirokratieentlastung. Wir
liefern das Biirokratieentlastungsgesetz und bieten eine
solche Biirokratieentlastung extra mit dem Deutschland-
pakt an.

(Julia Klockner [CDU/CSU]: Wann machen
Sie denn was? Sie machen doch nichts!)

Sie fordern richtige Rahmenbedingungen, damit
Deutschland ein fithrendes Industrieland bleibt. Wir lie-
fern diesen Rahmen — mit dem Biirokratieentlastungs-
gesetz, mit dem Deutschlandpakt,

(Julia Klockner [CDU/CSU]J: Wann kommt
das?)

mit dem Wasserstoftkernnetz, mit den Planungs- und Ge-
nehmigungsbeschleunigungen,

(Bernhard Loos [CDU/CSU]: Nichts gesehen!)

mit dem Zukunftsfinanzierungsgesetz, mit Preisbremsen,
mit klugen Férderungen und Investitionen. Wir liefern,
Frau Klockner!

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP — Julia Kléckner [CDU/CSU]: Wann
denn? Wir wiirden gern heute dariiber abstim-
men!)

Sie fordern in Threm Antrag eine Weiterqualifizierung
geringqualifizierter Fachkrifte, eine Fachkréfteoffensive.
Wir haben die Nationale Weiterbildungsstrategie,

(Julia Kléckner [CDU/CSU]: Macht nur kei-
ner!)

die wirkungsvoll greift, schon ldngst fortgesetzt. Wir lie-
fern die Ausbildungsgarantie, férdern Berufsorientie-
rungspraktika und machen die Weiterbildungsforderung
kiinftig fiir alle Betriebe zugénglich, auch fiir mittelstan-
dische Betriebe. Sie fordern die schnelle Anerkennung
ausldndischer Fachkrifte. Wir liefern endlich das Fach-
kréfteeinwanderungsgesetz und erméglichen das, was Sie
in den letzten Jahren immer blockiert haben:

(Sebastian Roloff [SPD]: Die CDU stimmt da-
gegen und beschwert sich! — Julia Klockner
[CDU/CSU]: War das nicht der Herr Maas?)

die dringend benétigte Zuwanderung von ausldndischen
Fachkréften nach kanadischem Vorbild mit der Chancen-
karte — effektiv und kontrolliert, liebe Kolleginnen und
Kollegen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, eigentlich miisste
man [hren Antrag umbenennen in: ,,Liste der Dinge, die
die Union nie geschafft hat, wobei sie aber irgendwie froh
ist, dass endlich eine Regierung die Kraft dazu findet, sie
umzusetzen®.

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD, dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und der FDP —
Bernhard Loos [CDU/CSU]: Wo war die
SPD? — Dr. Klaus Wiener [CDU/CSU]: Jetzt
sind wir in der Welt der Fiktion, oder? — Julia
Klockner [CDU/CSU]: Science-Fiktion!)

Sie reden, wir machen, liebe Kolleginnen und Kollegen.

Nach Thren Darstellungen konnte man geradezu den
Eindruck gewinnen, die in der Tat derzeit schwierige
Lage, in der sich die deutsche Wirtschaft befindet — und
tiberhaupt alles Ubel der Welt —, ist auf die seit 2021 im
Amt befindliche Bundesregierung zuriickzufiihren.

(Stefan Rouenhoff [CDU/CSU]: Sie haben
nicht richtig entschieden!)

Jeder, der sich ernsthaft mit den derzeit vor uns liegenden
wirtschaftspolitischen Herausforderungen beschéftigt,
weill: All das, was wir derzeit erleben — die Energiekrise,
die Preisexplosion und die Inflation —, sind die nun spiir-
baren Konsequenzen des volkerrechtswidrigen Angriffs-
krieges Russlands mitten in Europa, liebe Kolleginnen
und Kollegen. Das ist keine zufillige Entwicklung und
schon gar kein Ampelversagen.

(Stefan Rouenhoff [CDU/CSU]: Nebelker-
zen!)

Wer so spricht, der bedient vor allem die Vorurteile und
Mirchen, die die Kreml-Partei AfD und andere Putin-
Freunde in Deutschland sden wollen, nicht mehr und
nicht weniger.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
FDP)

Und — auch das kann ich Thnen nicht ersparen, auch
wenn es schon viele andere gesagt haben — ich will an der
Stelle vor etwas eindringlich warnen: Horen Sie endlich
damit auf, dieses Land, unsere starke Wirtschaft schlecht-
zureden!

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP - Bernhard Loos [CDU/CSU]: Ihr macht
sie schlecht!)

Horen Sie endlich auf, unser Land in eine Krise hinein-
zureden! Das ist unverantwortlich, und damit werden Sie
Threr Verantwortung als Abgeordnete dieses Parlaments
nicht gerecht. Wie um alles in der Welt kommen Sie denn
darauf — der Kollege Roloff hat es erwdhnt —, Deutsch-
land als den ,.kranken Mann der Welt* zu bezeichnen?

(Julia Klockner [CDU/CSU]: Das hat der
»Economist™ gesagt! Presseschelte! Warum be-
treiben Sie denn Presseschelte?)
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Esra Limbacher

Das Gegenteil ist der Fall. Deutschland ist die stérkste,
die grofite Volkswirtschaft Europas, und wir kdmpfen
dafiir, dass das genau so bleibt. Um ehrlich zu sein,
Frau Klockner: Ich hitte gerne den demokratischen Teil
der Opposition bei diesem Kampf an unserer Seite; aber
nach den Auftritten heute habe ich da meine Zweifel.

Die gute Nachricht ist: Auch ohne Sie bewegt sich
etwas in diesem Land.

(Julia Klockner [CDU/CSU]: Nach unten! —
Dr. Klaus Wiener [CDU/CSU]: Gen Siiden!)

Es bewegt sich etwas bei dringend notwendigen Zu-
kunftsinvestitionen, zum Beispiel in Magdeburg; man
kann es gerne noch einmal erwéhnen. Deutschland ist
ein echter Quantensprung im Bereich der schon heute
so wichtigen Chipherstellung gelungen.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP — Dr. Klaus Wiener
[CDU/CSU]J: 3,3 Millionen pro Arbeitsplatz!)

Intel investiert mehr als 30 Milliarden Euro in Magde-
burg. Das ist die grofite jemals getdtigte Investition eines
ausliandischen Unternehmens in Deutschland.

Genauso in meiner Heimat, im Saarland: Hier wird der
amerikanische Chiphersteller Wolfspeed zusammen mit
dem deutschen Automobilzulieferer ZF eine der mo-
dernsten Chipfabriken Europas bauen.

(Julia Kldckner [CDU/CSU]: 130 Milliarden
Investitionsabfluss aus Deutschland! 130 Milli-
arden!)

Geplant ist die weltweit grofite Produktionsanlage fiir
Siliziumkarbid-Elektronik. Ich finde, das sind Nachrich-
ten, die kann man hier immer mal wieder erwdhnen, Frau
Klockner, es sind ndmlich gute Nachrichten fiir unser
Land.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP — Dr. Klaus Wiener [CDU/CSU]: Sie
brauchen mal eine andere Flughdhe!)

Auch in der Energiepolitik bewegt sich etwas, auch
wenn man das nicht immer erwihnt. Bei der Ausschrei-
bung von Fldchen fiir Offshorewindparks in Nord- und
Ostsee ist das Interesse so groB3, dass Unternehmen von
vorneherein auf Forderungen verzichten. Eine Gesamt-
leistung von 7 000 Megawatt wird auf den Weg gebracht.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, abschlieBend kann
man sagen: Politik ist nicht nur Denksport, sondern vor
allen Dingen auch Handeln, und genau das passiert der-
zeit auch.

(Julia Klockner [CDU/CSU]: Die arme Wirt-
schaft! Industriestrompreis! Top Sache! Wann
sind Sie denn so weit mit der Entscheidung?)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Kollege, kommen Sie zum Schluss bitte.

Esra Limbacher (SPD):

Diese Koalition, diese Bundesregierung, sie handelt.
Das ist gut so. Die Opposition ist herzlich eingeladen,
mitzumachen.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD, dem BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der FDP)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Vielen Dank, Herr Kollege Limbacher. — Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen, Sie sehen, die Sitzungsleitung hat
gewechselt. Nach jetzigem Stand werden wir heute um
3.08 Uhr fertig. Das werde ich nicht zulassen. Es wird
keine Zwischenfragen und keine Kurzinterventionen
mehr geben, und ich werde sehr sorgféltig darauf achten,
dass alle Redner ihre Redezeiten einhalten; denn sonst
tagen wir bis morgen friith durch. Ich bitte die Parlamen-
tarischen Geschéftsfithrer, sich schon mal mit dem Ge-
danken vertraut zu machen, welche Reden unbedingt ge-
halten werden miissen

(Beatrix von Storch [AfD]: Alle von der AfD!)

und welche vielleicht zu Protokoll gegeben werden kon-
nen. — Frau von Storch, es hitte mich gewundert, wenn
Sie das nicht dazwischengerufen hatten.

Néchster Redner fiir die Bundesregierung ist der Par-
lamentarische Staatssekretir beim Bundesministerium
fiir Wirtschaft und Klimaschutz, der Kollege Michael
Kellner.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Michael Kellner, Parl. Staatssekretdr beim Bundes-
minister fiir Wirtschaft und Klimaschutz:

Sehr geehrter Herr Président! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Frau Klockner, Sie sind doch eigentlich ein
optimistischer Mensch.

(Julia Kléckner [CDU/CSU]: Total!)

Sie kennen doch auch den Satz: Der einzige Mist, auf
dem nichts wéchst, ist der Pessimist.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der
FDP — Julia Klockner [CDU/CSU]: Oh, wie
witzig!)
Der Satz ist angeblich von Theodor Heuss; ich habe ihn
zuletzt von Reinhard Houben gehort.

(Julia Kléckner [CDU/CSU]: Der ist ganz weit
vorn!)

Lieber Reinhard, Tiirkis steht Dir nicht ganz so gut, wenn
ich das sagen darf, aber fiir Farbdebatten hat man eh nur
in der Opposition Zeit.

Als Mittelstandsbeauftragter besuche ich viele Unter-
nehmen und spreche mit den Verbédnden iiber ihre Sorgen,
von der Werkbank bis zum Entwicklungslabor. An diesen
Orten wird der Wohlstand unseres Landes geschaffen.
Wihrend Sie von der Union vom kranken Mann reden,
arbeitet die Ampel daran, die Vitamine fiir unsere Volks-
wirtschaft bereitzustellen.
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Parl. Staatssekretir Michael Kellner
(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN, der SPD und der FDP —
Dr. Klaus Wiener [CDU/CSU]: Nicht wir! Der
»Economist“!)

Wenn ich mit den Unternehmern spreche, dann blicken
sie auf ihre Fabrikhallen und fragen: Wie bekommen wir
als Mittelstand giinstigen Strom? Ein Metallbauer in Re-
gensburg hat unser Eigenstromprivileg genutzt und sein
Dach vollstdndig mit Solarmodulen belegt. Im Sommer
sind seine Energiekosten auf ein Drittel —auf ein Drittel,
nicht um ein Drittel — gesunken. Das passiert im ganzen
Land. Mit der Abschaffung der EEG-Umlage haben wir
den Mittelstand entlastet. Das zusammen bringt mehr und
giinstige Energie als Thr Festklammern an der teuersten
Energieform, der Atomkraft.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Die Firmen fragen mich, wo denn morgen die Azubis
und Fachkrifte herkommen. In Harzgerode, Sachsen-An-
halt, lernen junge Marokkaner zusammen mit ihren deut-
schen Azubi-Kollegen in der Metallverarbeitung. Das
finde ich stark. Schwach dagegen ist der Ruf der CDU
nach stationdren Grenzkontrollen. So diskriminieren Sie
engagierte Fachkriéfte in sozialen wie Handwerksberufen,

(Julia Klockner [CDU/CSU]: Ja klar!)

die aus Polen kommend in den Grenzregionen arbeiten.
Das ist nicht européisch, das ist standortgefihrdend.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP — Dr. Klaus Wiener
[CDU/CSU]: Wo ist denn da der Zusammen-
hang!)

Auch auf die Biirokratielast werde ich von den Unter-
nehmen angesprochen. Und ja, hier gibt es an vielen
Stellen viel zu viel Biirokratie; das bremst, das kostet,
das muss sich dndern. Dagegen gehen wir systematisch
vor, mit Praxischeck.

(Julia Kl6ckner [CDU/CSU]: Mit dem Ener-
giegesetz! Ganz praktisch!)

Allein bei der Nutzung von Solarenergie haben wir rund
50 Hemmnisse identifiziert und tiber 30 davon abgebaut.
Davon profitieren Firmen, Biirger, Netze, unser ganzes
Land.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN und des Abg. Reinhard
Houben [FDP])

Und wir werden diesen Weg weitergehen; sei es bei der
Frage von Unternehmensgriindungen, Unternehmens-
nachfolgen oder bei der Nachhaltigkeitsberichterstattung,
wo wir ibrigens Thr Gesetz, welches wir vorgefunden
haben, mittelstandsfreundlich reparieren.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Lassen Sie mich noch einen Gedanken duflern: Das
angstliche Festhalten am Alten hilft niemandem. Im Ge-
genteil: Das Festhalten am Verbrennungsmotor, an der
Olheizung oder an der Atomkraft schadet unserem Stand-
ort, es hélt uns auf, es lasst uns zuriickfallen im interna-
tionalen Wettbewerb,

(Julia Kléckner [CDU/CSU]: Wir fallen schon
zuriick!)

sei es bei der E-Mobilitét, bei der Warmepumpe oder bei
den erneuerbaren Energien. Ein solches Festklammern
gibt weder Firmen noch Menschen Sicherheit. Dies scha-
det der vielfdltigen deutschen Wirtschaft und den vielen
Leuten, die diese vorantreiben.

(Julia Kléckner [CDU/CSU]: Das glaubt Thnen
keiner!)

Als Ampel stirken wir die Fitness des Standorts
Deutschlands. Wir wollen die Grundstoffindustrie im
Land halten. Deswegen brauchen wir auch einen Brii-
ckenstrompreis.

(Julia Klockner [CDU/CSU]: Das sieht die
FDP anders!)

Gleichzeitig erschlieBen wir neue Wirtschaftszweige. So
steigen wir in moderne Technologien von der Chipher-
stellung bis Wasserstoff ein und sichern giinstige Ener-
giepreise.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Wir kiilmmern uns um unsere Fachkréfte. Wir sorgen
fiir gute Lebensbedingungen in Grof3stddten wie in ldnd-
lichen Rdumen, iiberall dort, wo Menschen leben und
arbeiten. Unser Wohlstandsversprechen bleibt: Innova-
tion ,,made in Germany*.

Herzlichen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP — Zurufe von der
CDU/CSU: Ejjeijei!)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Vielen Dank, Herr Staatssekretir. — Néachster Redner
ist der Kollege Hansjorg Durz, CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Hansjorg Durz (CDU/CSU):

Sehr geehrter Herr Prdsident! Verehrte Kolleginnen
und Kollegen! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Wir horen in der Debatte viel tiber Statistiken und Daten.
Das ist auch wichtig, um die wirtschaftliche Gesamtlage
objektiv zu erfassen, und die ist leider nicht gut. Die
Industrieproduktion sinkt, die Investitionen gehen zu-
riick; vor allem die Grundstoffindustric wandert zuneh-
mend ab. In der Wirtschaftspolitik kommt es aber darauf
an, aus diesen Zahlen die Realitdt wahrzunehmen und sie
anzuerkennen. Und da hat — das muss man dem Minister
zugestehen — der Minister gestern immerhin seinen Chart
vorgelegt und eingestanden — im Gegensatz zu vielen
Rednern hier und heute —,

(Julia Klockner [CDU/CSU]: Genau, da war
Herr Roloff nicht dabei!)

dass die energieintensive Industrie um 20 Prozent zurtick-
gegangen ist.
(Julia Klockner [CDU/CSU]: Exakt!)

Das konnen wir so nicht hinnehmen; Schonreden ist hier
fehl am Platz.

©

(D)



(A)

B

15164

Deutscher Bundestag — 20. Wahlperiode — 122. Sitzung. Berlin, Donnerstag, den 21. September 2023

Hansjorg Durz

(Beifall bei der CDU/CSU)

Allerdings kommt es nicht nur auf das Anerkennen der
Fakten an. Es kommt auch auf eine menschliche Eigen-
schaft an, ndmlich wieviel Kritik es bedarf, bis man in-
nehilt, auch fiir andere Vorschldge empfanglich wird —
deswegen miissen wir unsere Vorschldge iibrigens immer
wieder vorlegen — und schlielich seinen Kurs anpasst.
Die Frage ist doch: Wann steuert diese Regierung in der
Wirtschaftspolitik endlich um?

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Dr. Malte Kaufmann [AfD])

Das bisherige Handeln der Regierung triagt dazu bei,
dass die Industrie zunehmend ihr Vertrauen in den Stand-
ort verliert; dabei ist genau dieses Vertrauen elementar.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Dr. Malte Kaufmann [AfD])

Denn die Industrie ist nicht nur Jobmotor, sondern sie ist
auch Wohlstandsgarant und tragt mit dem Steueraufkom-
men erheblich dazu bei, dass wir das Soziale iiberhaupt
finanzieren konnen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Dr. Malte Kaufmann [AfD] — Sebastian Roloff
[SPD]: Dass wir die Hélfte Threr Forderungen
schon umgesetzt haben, ist aber schon bekannt,
oder?)

Was meiner Meinung nach zu oft {ibersehen wird, ist
die Tatsache: Ob Deutschland die Transformation hin zu
einer nachhaltigen und robust aufgestellten Wirtschaft
tatsdachlich schafft, ist vor allem von unserer Industrie
abhingig; denn sie ist die Branche mit enorm grofem
Innovationspotenzial. Klimaschutz funktioniert nur mit
der Industrie. Und eine wettbewerbsfihige Industrie ist
ein aktiver Beitrag zur technologischen Souverénitit die-
ses Landes.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Dr. Malte Kaufmann [AfD])

Ein groBes Problem der schleichenden Deindustriali-
sierung ist, dass selbst beim Weggang nur eines Teils von
Wertschdpfungsketten oftmals ganze Okosysteme mit
ganz vielen KMUs zerstort werden. Und diese sind oft
nicht mit Milliardenbetridgen hochsubventioniert worden,
sondern gewachsene Strukturen, und diese miissen wir
zwingend erhalten.

Deswegen schlagen wir diesen Deutschlandpakt fiir
unsere Wirtschaft vor, deswegen schlagen wir ganz kon-
krete MalBnahmen vor, um die Struktur unserer hei-
mischen Wirtschaft zu verbessern.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Kollege, kommen Sie zum Schluss, bitte.

Hansjorg Durz (CDU/CSU):

Ich mdchte Sie bitten: Bekennen Sie sich zum Indus-
triestandort Deutschland nicht nur mit Worten, sondern
auch durch Handeln, —

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Kollege, kommen Sie bitte zum Schluss.

Hansjorg Durz (CDU/CSU):
—und werden Sie sich bei Themen wie dem Industrie-
strompreis endlich innerhalb der Koalition einig.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Letzter Redner in dieser Debatte ist der Kollege
Manfred Todtenhausen, FDP-Fraktion.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Manfred Todtenhausen (FDP):

Herr Prisident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! In
den letzten drei Jahren war unsere Welt und damit auch
unsere Wirtschaft mit zwei Herausforderungen beschif-
tigt. Wir wissen alle: Das waren die Coronapandemie und
der russische Angriffskrieg. Die haben Sie, liebe Unions-
fraktion, bei IThrem Antrag wohl einfach vergessen. So
einfach sollte man es sich tatsidchlich nicht machen!

Sie haben in IThrem Antrag viele Punkte aufgefiihrt, die
Sie in der Vergangenheit nicht geschafft haben, die wir
aber bereits aufgegriffen haben, um sie auf den Weg zu
bringen. Lassen Sie mich einen Punkt aus Ihrem Antrag
herausgreifen — ein Herzensthema fiir mich und viele
Mittelstdndler und Handwerker in unserem Land; Sie
horen es immer, egal welches Unternehmen Sie be-
suchen —: den Biirokratiecabbau. Wie sehr hétte ich mir
die Initiative und diesen Eifer von Ihnen, liebe Union, bei
diesem Thema schon frither gewiinscht! Denn ,,Biirokra-
tieabbau‘ ist nicht nur ein Schlagwort, er ist eine Ver-
pflichtung, die wir als gewdhlte Vertreterinnen und Ver-
treter unseres Landes ernst nehmen miissen. Thr Minister
Altmaier

(Julia Kl16ckner [CDU/CSU]: Ein guter Mann!)

hat versucht, das BEG IV auf den Weg zu bringen, und ist
daran gescheitert. Glauben Sie mir, ich hétte ihm diesen
Erfolg wirklich gegdnnt und gewiinscht.

Und was tun wir, liebe Frau Klockner, in der FDP und
in dieser Ampelkoalition? Meine Kollegen Marco
Buschmann und Benjamin Strasser sind auf Regierungs-
ebene voller Elan dabei.

(Julia Klockner [CDU/CSU]: Ja, aus dem
Kanzleramt heraus!)

Das BMJ hat ein erstes Eckpunktepapier vorgelegt.

(Julia Klockner [CDU/CSU]: 28 von 400 Vor-
schldgen!)

Nun geht es darum, dass alle Ministerien weitere kon-
krete Vorschldge machen. Das hoffe ich.

(Thorsten Frei [CDU/CSU]: Die Hoffnung
stirbt zuletzt!)

Denn Biirokratie 1dhmt unser Wachstum total.

Erlauben Sie mir zum Schluss noch eine Bemerkung:
Ich mochte Thnen die Hand reichen. Thr Antrag greift
viele gute Punkte auf, und es ist tatsdchlich auch etwas
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Manfred Todtenhausen

Neues dabei. Neu ist tatsdchlich die Industriestrategie,
die ist vollig neu. Lassen Sie uns gemeinsam einen
Deutschlandpakt fiir die Wirtschaft machen.

(Julia Klockner [CDU/CSU]: Ich weil} ja gar
nicht, was Sie wollen!)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Kollege, kommen Sie zum Schluss, bitte.

Manfred Todtenhausen (FDP):

Denn im Interesse unseres Landes sollten wir kon-
struktiv zusammenarbeiten, ganz im Sinne des Deutsch-
landpaktes —

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Kollege.

Manfred Todtenhausen (FDP):
— unseres Bundeskanzlers.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Vielen Dank, Herr Kollege Todtenhausen. — Damit
schlieBe ich die Aussprache.

Interfraktionell wird Uberweisung der Vorlage auf
Drucksache 20/8413 an die in der Tagesordnung auf-
gefiihrten Ausschiisse vorgeschlagen. Gibt es weitere
Vorschldge? — Das ist nicht der Fall. Dann verfahren
WIr s0.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 15 sowie Zusatz-
punkt 9 auf:

15 Erste Beratung des von der Bundesregierung ein-
gebrachten Entwurfs eines Zweiten Gesetzes zur
Anderung des Filmforderungsgesetzes

Drucksache 20/7309

Uberweisungsvorschlag:

Ausschuss fiir Kultur und Medien (f)
Rechtsausschuss
Wirtschaftsausschuss

ZP 9 Beratung des Antrags der Abgeordneten Dr. Marc
Jongen, Martin Erwin Renner, Dr. Gotz
Fromming, weiterer Abgeordneter und der Frak-

tion der AfD

Keine Ideologisierung der Bundesfilmforderung —
Der Kunstfreiheit Geltung verschaffen

Drucksache 20/8415

Uberweisungsvorschlag:
Ausschuss fiir Kultur und Medien (f)
Ausschuss fiir Bildung, Forschung und Technikfolgenabschitzung

Fiir die Aussprache ist eine Dauer von 39 Minuten ver-
einbart.

Ich bitte jetzt um hurtigen Wechsel der Pléatze. — Ich
sehe schon, das funktioniert doch, selbst bei der Union.

Ich er6ffne die Aussprache und erteile als erstem Red-
ner dem Kollegen Michael Sacher, Biindnis 90/Die Grii-
nen, das Wort.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN, der SPD und der FDP)

Michael Sacher (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrter Herr Président! Sehr verehrte Frau
Staatsministerin! Werte Kolleginnen und Kollegen! Wir
bringen heute durch die Anderung des FFG die Verlin-
gerung der Filmforderung fiir das Jahr 2024 auf den Weg,
und das ist sehr gut; denn durch diese Uberbriickung fiir
ein weiteres Jahr verschaffen wir uns Luft, um im
Jahr 2025 eine wirklich gute und grundsitzliche Reform
der Filmforderung anzugehen.

Das Ziel dieser groen Reform wird es sein, Deutsch-
land als Produktions-, Kino- und Medienstandort zu fes-
tigen bzw. liberhaupt wieder relevanter zu machen. Es
geht dabei um Wertschdpfung, Arbeitsplétze, technische
Entwicklung, wirtschaftliche Aspekte einerseits. Ande-
rerseits geht es auch um ein weniger Fassbares, aber
viel Wesentlicheres, ndmlich: Wer erzihlt wo wie welche
Geschichten?

Unsere Filmforderung ist urspriinglich entstanden, um
dem Markt in Deutschland und Europa eine Chance ge-
gen die internationale Ubermacht zu geben, sowohl wirt-
schaftlich als auch inhaltlich und kiinstlerisch. Deswegen
ist es so wichtig, dass wir mit der kommenden Reform der
Filmf6rderung die Produktion in Deutschland attraktiv
gestalten.

Was ist dabei unsere Absicht? Schlicht gesagt: dass
gute und erfolgreiche Filme in Deutschland produziert
und gezeigt werden — Filme, die das Herz schneller schla-
gen lassen, Perspektiven erdffnen, lachen und weinen
machen; Filme, die mir keine Zeit stehlen, sondern neue
Blicke schenken auf die Welt, auf die Menschen, auf die
gesellschaftliche Wirklichkeit; Filme, die wir gerne sehen
und bei denen wir uns wiinschen, dass sie nicht aufhéren
mdgen, auch wenn sie manchmal schmerzen; Filme, die
auch Geld in die Kassen bringen.

In der Praxis ist es dann schon etwas schwieriger,
genau diese Filme zu machen. Dafiir braucht es Mut
und Risikobereitschaft, auch mehr Raum und Férderung
in der Stoffentwicklung. Nicht alles muss immer bis zum
manchmal bitteren Ende durchproduziert werden. Und es
gibt geniigend Gelegenheiten, gute Stoffe noch besser zu
machen. So wird es in der Summe wahrscheinlich zu
weniger Filmen kommen; aber diese sind besser ausfor-
muliert und koénnen dann auch bis zur und vor allem in
der Auswertung besser begleitet werden.

Es braucht auch einen starken Fokus auf Auswertung,
Verleih und Marketing, das heifit auf die Sichtbarma-
chung der deutschen Filme auch international, und einen
Fokus auf die Kinos, die als kulturelle und soziale Orte
einer strukturellen Unterstiitzung bediirfen, damit wir
nicht nur Filme gucken, sondern uns das Kino als eine
groBBe gesellschaftliche Erzdhlung bewahren und diskur-
sive Rdume schaffen — Rédume als Experimentierfelder
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flir ein innovatives, neues Sehen und Raume fiir ein nie-
derschwelliges Kulturangebot, auch in den léndlichen
Regionen und in den Stadtteilen fernab der Zentren.

Bei der Ausgestaltung der Forderung — darauf wurde
immer und von allen Seiten hingewiesen — wird eine Ver-
lasslichkeit von enormer Bedeutung sein. Heute zu wis-
sen, welche Forderung man auch noch in drei Jahren oder
auch nur am Ende des Jahres erwarten kann, ist in einer
Branche, die nicht von heute auf morgen produziert, im-
mens wichtig und funktioniert nur ohne Deckelung und
automatisiert und am einfachsten iiber steuerliche Anrei-
ze.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der FDP)

Auf der anderen Seite werden wir auch einen beson-
ders kiinstlerischen und experimentierenden Film fordern
wollen. Und wie in einem System von kommunizieren-
den Rohren miissen wir auch eine Investitionsverpflich-
tung parallel zu einem Tax-Incentive-Modell gestalten.
Denn nur so kann Filmforderung auf einem nationalen
Spielfeld auch nachhaltig und abgekoppelt von rein kom-
merziellen Interessen kiinstlerische Freirdume finanzie-
ren. Und da im Idealfall diese besonderen und mutigen
Produktionen auf ihre Art und Weise erfolgreich sein
werden — weil sie einfach gut sind —, ist auch die Inves-
titionsverpflichtung letztendlich ein Gewinn fiir alle Be-
teiligten und kein Wiirgegriff oder Fesselung, vor allem,
wenn wir bedenken, dass Deutschland kein unwesentli-
cher Markt ist, das heif3t, dass es sich lohnt, gerade hier zu
investieren.

Das Wichtigste zum Schluss: Bei allem, was wir neu
und gestarkt auf den Weg bringen werden, muss immer
als Maxime vorangestellt sein, die tatsdchliche Diversitit
und Vielfaltigkeit in unserer Kultur und Gesellschaft
sichtbar zu machen und vor allem zu Wort kommen zu
lassen. Hier muss die Freiheit der kiinstlerischen Ent-
scheidung unabhéngig von staatlicher und politischer
Seite erhalten bleiben, und es muss eine deutliche und
diverse Gewichtung in allen Gremien geben, dass diese
Perspektiven nicht nur bedacht, sondern auch mit tatséch-
licher Auswirkung eingebracht werden konnen.

Bei Représentation geht es allerdings nicht nur um
marginalisierte Gruppen; auch bei Film und Kino gehort
mindestens die Hailfte der Macht endlich in die Hénde der
Frauen.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN, der SPD und der FDP)

Bei alldem braucht es die geballte Kreativitit aller Filme-
macher/-innen in Deutschland, um einen neuen deut-
schen Film auf den Weg zu bringen.

Am Ende meiner Redezeit geht es mir wie dem Kino,
das noch viele Geschichten zu erzihlen hat. So hétte auch
ich noch viel mehr zu sagen: iiber Green Shooting, iiber
die anspruchsvolle Umstrukturierung der FFA zu einer
einfachen und effizienten Filmforderung aus einer Hand,
natiirlich {iber die Abstimmung mit den Landerférderun-
gen — selbst fiir absurde Antrdge, fern jeglicher Realita-
ten.

Sie sehen: Der Wurf ist nicht nur grof3, sondern auch
komplex. So ist es gut, dass wir mit der jetzt anstechenden
Verldngerung bis Ende 2024 etwas mehr Zeit gewinnen,
um die groen Fragen nicht nur zu wélzen, sondern auch
gut zu beantworten.

Danke fiir die Aufmerksamkeit und viel Vergniigen bei
Threm néchsten Kinobesuch!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der FDP)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Vielen Dank, Herr Kollege Sacher. — Der néchste Red-
ner ist Herr Kollege Marco Wanderwitz, CDU/CSU-
Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Marco Wanderwitz (CDU/CSU):

Sehr geehrter Herr Préisident! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Es ist schon, dass der Kollege Sacher vor mir
sprach. Wir hatten diese Woche ndmlich schon einen
gemeinsamen Termin zum Thema, den ich mir vor-
genommen hatte zu erwdhnen. Wir waren am Dienstag
gemeinsam im schonen Leipzig zur diesjdhrigen Film-
kunstmesse und haben dort auf einem Podium miteinan-
der und mit Vertreterinnen und Vertretern der Filmbran-
che diskutiert.

Die Stimmung, so will ich es mal sagen, ist, was die
FFG-Reform betrifft, vorfreudig, aber auch angespannt;
denn insbesondere die Kinos sind noch nicht da, wo sie
vor Corona waren. Die Besucherzahlen sind noch nicht
wieder so, wie sie vor Corona waren, und das bringt
natiirlich Probleme fiir die Kinos mit sich. Noch kom-
plizierter ist es, weil es eben nicht die Kinos gibt, sondern
es gut besuchte Hauser gibt, bei denen es wieder wie in
Vor-Corona-Zeiten ist, und andere, die immer noch bis zu
40 Prozent weniger Zuschauerinnen und Zuschauer ha-
ben. Ein Punkt, der in der Diskussion eine Rolle gespielt
hat, war, warum das so ist und was man dagegen tun
kann.

Diejenigen, die in Kinos investieren konnten, die in das
Erlebnis des Kulturorts Kino investieren konnten — die
meisten konnten das, weil es das Zukunftsprogramm
Kino gibt —, haben es geschafft, dass die Zuschauerinnen
und Zuschauer in groBerer Zahl wiedergekommen sind.

(Michelle Miintefering [SPD]: Sehr richtig!)

Deshalb die Forderung, die ich mir ausdriicklich im Na-
men meiner Fraktion zu eigen machen mdchte: Wenn
man so ein tolles Programm hat und wenn man so einen
Investitionsstau vor allen Dingen in den lédndlichen Réu-
men in den Kinos hat, dann ist das Schlechteste, was man
machen kann, ein solches Programm zu kiirzen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie der Abg.
Dr. Petra Sitte [DIE LINKE])

Leider ist genau das passiert; so steht es im Haushalts-
entwurf der Ampelregierung. Deswegen dullere ich die
Bitte und die Hoffnung, dass wir alle hier das miteinander
im parlamentarischen Verfahren geradeziehen. Ich glau-
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be, dass man nicht um 5 Millionen Euro kiirzen darf,
sondern im Gegenteil 5 Millionen Euro mehr pro Jahr
an dieser Stelle ausgeben muss,

(Beifall bei der CDU/CSU sowie der Abg.
Dr. Petra Sitte [DIE LINKE])

da wir wissen, dass der Investitionsstau dreistellig ist.

Wir reden heute iiber die kleine Novelle. Wir verlin-
gern um ein Jahr, um dann eine grof3e Novelle zu machen.
Vieles von dem, was Kollege Sacher angesprochen hat,
sind ja schon Inhalte der groBBen Novelle, zu der uns die
Eckpunkte der BKM vorliegen. Ich will allerdings darauf
hinweisen, dass wir jetzt Mitte der Legislaturperiode ha-
ben und wir iiber den 1. Januar 2025 sprechen, also die
Zeit nach der einjdhrigen Verldngerung, wir es also
langsam mit einem sportlichen Verfahren zu tun haben.
Denn in drei Monaten ist Weihnachten — alle miissen
Geschenke kaufen —; dann beginnt das Jahr 2024. Inso-
fern wiirde ich sagen: Der Kabinettsbeschluss miisste
spétestens im ersten Quartal her, weil wir ja auch im
Parlament noch dariiber sprechen wollen.

Die Eckpunkte enthalten insbesondere bei den Themen
,Einnahmeseite* und ,,Forderung® durchaus Wege, die
nicht die einfachsten und naheliegendsten sind. Ich will
damit sagen: Wenn wir iiber das Thema ,,steuerliche For-
derung® sprechen, dann sind natiirlich, anders als jetzt
beim DFFF und dem German Motion Picture Fund, die
Lander mit an Bord; denn es geht auch um deren Steuer-
mindereinnahmen. Insofern ist es, glaube ich, zumindest
eine grofle Herausforderung, da zusammenzufinden.

Gleichwohl ist der Weg als solcher sicherlich kein
schlechterer und kein besserer als der Weg iiber ein di-
rektes Fordermodell. Er hat nur ein paar Hiirden mehr,
unter anderem hinsichtlich des Zusammenkommens mit
den Landern und natiirlich beziiglich der Frage: Wie
kriege ich das liberjahrig mit der Liquiditét insbesondere
fiir die kleinen und mittelstindischen Betriebe hin?

(Gitta Connemann [CDU/CSU]: Ganz berech-
tigte Frage!)

Wir — das will ich auch ganz offen sagen — sehen bei
den Eckpunkten, die jetzt vorgestellt wurden, Licht und
Schatten. Wir kdnnen uns, glaube ich, sehr schnell darauf
einigen, dass wir mehr automatische Férderung wollen,
dass es biirokratiedrmer sein soll. Dass die FFA zur Film-
agentur umgebaut wird, ist eine gute Sache, ausdriicklich
auch unter Mitgabe der Verantwortung der BKM fiir die
aus Steuergeld finanzierte kulturelle Filmférderung, die
wir natiirlich weiterhin brauchen. Auch beim Thema
Rechteteilung — das ist zu Recht angesprochen worden —
haben wir Regelungsbedarf.

Natiirlich ist aber zu hinterfragen, ob der Wegfall der
Ersetzungsbefugnis durch Medialeistungen so eine gute
Idee ist. Wir wissen doch eigentlich, dass wir den Verleih
stirken miissen und das An-die-Menschen-Bringen von
Filmen ein wichtiges Thema ist. Trotzdem sollen die Me-
dialeistungen entfallen? Das halte ich nicht fiir die aller-
beste Idee.

Auch die angedachte pauschale Erstreckung der Inves-
titionsverpflichtungen auf private wie offentlich-recht-
liche Fernsehsender {iberzeugt mich bisher noch nicht.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Kollege, kommen Sie bitte zum Schluss.

Marco Wanderwitz (CDU/CSU):
Das tue ich, lieber Herr Kollege, lieber Herr Vizepra-
sident, selbstverstiandlich.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Dann bitte jetzt.

Marco Wanderwitz (CDU/CSU):
Um noch einen letzten Satz zu sagen: Wir miissen vor
allen Dingen die Kinos stirken.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Vielen Dank, Herr Kollege Wanderwitz. — Néchste
Rednerin ist fiir die SPD-Fraktion die Kollegin Michelle
Miintefering.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Michelle Miintefering (SPD):

Sehr geehrter Herr Préisident! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Martin Scorsese hat gesagt: Filme beriihren
unsere Herzen, wecken unsere Visionen und verdndern
die Art und Weise, wie wir Dinge sehen. Sie bringen
uns an andere Orte, sie 6ffnen Tiren und Kopfe. Filme
sind die Erinnerung an unser Leben. Wir miissen sie am
Leben erhalten.

(Beifall bei der SPD sowie des Abg. Thomas
Hacker [FDP])

»~Am Leben erhalten® ist in der Tat das richtige Stich-
wort fiir die heutige Debatte. Wir sprechen in erster Le-
sung iiber eine nochmalige Verldngerung des deutschen
Filmforderungsgesetzes in seiner aktuellen Fassung.
Schon durch Corona waren wir gezwungen, eine grof3e
Novelle zu schieben. Jetzt machen wir das mit Blick auf
2024, um 2025 dann endlich eine umfassende Reform auf
den Weg bringen zu konnen.

Ja, wir haben Aufholbedarf. Die Bundesregierung
weill das. Wir mochten sie gerne unterstiitzen; denn das
System Film hat sich grundlegend gedndert. Zwei Bei-
spiele:

Erstens. Neue Marktteilnehmer wie die Streaming-
dienste sind hinzugekommen. Das verindert, wie und
wann Filme und Serien gesehen werden. Kino oder
Couch?

Zweitens. Auch beim Film sehen wir, dass andere
europdische Lénder den Produktionsstandort Deutsch-
land tiberholen, weil sie selbst stark investieren, damit
die Geschichten von morgen bei ihnen gedreht werden.

Um all die Verdnderungen zu verstehen und Antworten
zu finden, haben wir als SPD-Fraktion im letzten Halb-
jahr drei grofle Gesprachsrunden initiiert. Von Netflix bis
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zum Produzentenverband, der Bundesverband Schau-
spiel und der Verein Schwarze Filmschaffende — viele
haben uns Einblick in ihren Alltag gegeben.

Als Parlamentarierinnen und Parlamentarier der Am-
pel haben wir bereits eigene Ideen eingebracht, von den
Koalitionsverhandlungen angefangen bis jetzt. Einiges
davon hat die BKM auf der Berlinale bereits skizziert.
Jetzt ist es Zeit, den grofBen Wurf zu wagen. Klein-Klein
reicht nicht, um auf der Hohe der Zeit zu bleiben. Im
Gegenteil: Ein Filmfordergesetz ist ein zentrales kultur-
politisches Versprechen aus dem Koalitionsvertrag. Das
unterstiitzen wir als SPD-Fraktion aus vollem Herzen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der
Abg. Erhard Grundl [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN] und Thomas Hacker [FDP])

Was den ausstehenden Referentenentwurf betrifft: Die
Spannung steigt. Wir sind bereit, uns in die weiteren,
konkreten Beratungen zu begeben. Mehr noch: Wir kon-
nen es kaum erwarten. Es soll ja nicht nur um lebens-
erhaltende Maflnahmen fiir den Film gehen, sondern
auch um seine Reha. Deswegen miissen wir die gesamte
Kette in den Blick nehmen, von den Drehbuchautorinnen
und -autoren bis zu den Verleihern, von den Forderinstru-
menten und Jurys bis zu den Kinos und von den Arbeits-
bedingungen vor und hinter der Kamera bis zu denen, die
sich letztlich die Produktionen ansehen sollen, dem Pu-
blikum.

AuBerdem stellt sich die Frage nach einer besseren
Finanzierung, also einer Investitionsverpflichtung oder
einem Steueranreizmodell, wie wir es im Koalitionsver-
trag festgeschrieben haben. Es hat ja in der letzten sit-
zungsfreien Woche ein Gespréch bei der BKM gegeben,
in dem die Vorstellungen der Regierung im Ansatz ein-
gebracht worden sind.

(Thomas Hacker [FDP]: Nicht der Regierung!)

Ich kann mir eine Mischung aus steuerlichem Anreiz und
Investitionsverpflichtung vorstellen. Aber die Ausgestal-
tung miissen wir gut diskutieren. Wenn es um Steuern
geht, muss auch klar sein: am Ende nicht zulasten der
Kommunen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, in wesentlichen
Punkten bin ich optimistisch, dass sich schnell Einigun-
gen erzielen lassen. Als SPD-Fraktion sind fiir uns natiir-
lich auch die sozialen Bedingungen wichtig. Auch Nach-
wuchs- und Fachkriftegewinnung sind aus unserer Sicht
entscheidend. Wir brauchen gute Leute im Film, vor und
hinter der Kamera, kreative Ideen. Aus meiner Sicht ist es
auch selbstverstindlich, dass Geschlechtergerechtigkeit
und Nachhaltigkeit bei einer modernen Filmférderung
Beriicksichtigung finden.

Von Forderkriterien zu den Instrumenten. Wir diirfen
nicht vergessen: Jede grofle Reform, jedes Gesetz muss
am Ende auch Anwendung finden, umgesetzt werden.
Dabei kommt der FFA, der Filmfoérderungsanstalt, eine
entscheidende Rolle zu. Sie muss sich strukturieren, neue
Aufgaben libernehmen. Dafiir braucht es Zeit und Vor-
lauf. Deswegen will ich auch einmal dem Présidenten
und Staatsminister a. D. Bernd Neumann, Peter Dinges

und Sarah Duve-Schmid stellvertretend fiir das ganze
Team der FFA von hier aus danken, die sich im ganzen
Prozess kreativ und sehr konstruktiv einbringen.

AuBerdem will ich einmal unseren ehemaligen Kolle-
gen Martin Rabanus erwédhnen, der in der Zwischenzeit
mit der gesamten Branche schon ohne die Politik als
Moderator eine Vereinbarung iiber die Filmfenster errei-
chen konnte. Es ist gut, wenn die Branche sich auch selbst
in die Pflicht nimmt, Verdnderungen herbeifiihrt. Aber
ohne gesetzlichen Rahmen geht es dann am Ende doch
nicht.

Deswegen, liebe Kolleginnen und Kollegen: Die ver-
bleibenden Monate sind eine Mammutaufgabe. Verhand-
lungen und Mitarbeit nicht nur des BMFs, sondern iibri-
gens auch der Lédnder, Kollege Wanderwitz, sind
entscheidend. Also alles ambitioniert, aber schaffbar.

Zum Schluss noch ein Wort zu den Kinos. Die Kinos
haben es in Zeiten der stindigen Verfligbarkeit von Fil-
men schwer; denn wir konsumieren ja inzwischen im
Zug, beim Abwasch oder auf dem Sofa. Kinos sind aber
viel mehr als das: Sie sind demokratische Orte der Kultur
in unseren Stddten, in denen verschiedene Menschen eine
Erzdhlung erleben. Sie regen an zur Diskussion mit dem
Nachbarn, den Freunden, dem Partner. Sie sind Kultur fiir
alle. Ich will auf diese Orte nicht verzichten. Deswegen
ist es richtig, wenn wir auch als Parlamentarierinnen und
Parlamentarier fiir ein ausreichend ausgestattetes Zu-
kunftsprogramm Kino kdmpfen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, der CDU/
CSU und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Wir sollten uns hier sehr bewusst gemeinsam dafiir
entscheiden, die Kinos zu stiitzen, zu schiitzen oder, um
es mit Martin Scorsese zu sagen: ,,am Leben zu erhalten®.

Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Vielen Dank, Frau Kollegin Miintefering. Punkt-
genau — wunderbar!

Néchster Redner ist der Kollege Dr. Marc Jongen,
AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Dr. Marc Jongen (AfD):

Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Die Amts-
zeit der BKM Claudia Roth ist ja mittlerweile eine An-
einanderreihung von Blamagen, Skandalen und gebro-
chenen Versprechen. Nach ihrer Mitverantwortung fiir
den postkolonialen Antisemitismus auf der Docu-
menta 15, nach der offenen Demiitigung Deutschlands
durch die nach Nigeria in private Hénde verschenkten
Benin-Bronzen

(Michael Sacher [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das ist jetzt Quatsch! — Zuruf der
Abg. Michelle Miintefering [SPD])
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(A) jetzt also die bloBe Fortschreibung des bestehenden Film-

B

forderungsgesetzes, obwohl Sie schon seit zwei Jahren,
zuletzt im Februar 2023, mit groBem Aplomb eine um-
fassende Novellierung noch fiir dieses Jahr angekiindigt
hatten.

(Erhard Grundl [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Sie sind im rechtsradikalen Irrglauben!)

»Der Spiegel” schrieb bereits im November 2022:
,»Wie Claudia Roth die ... Filmfoérderung verpatzt“, und
die ,,FAZ* sprach von einem ,,verlorenen Jahr der Kultur-
politik®. Inzwischen haben wir September 2023, und pas-
siert ist noch immer nichts. Es ist sehr vielsagend, dass
Sie heute nicht das Wort ergreifen, Frau Roth, und Herrn
Sacher vorschicken. Wahrscheinlich ist Thnen die heutige
Debatte peinlich, und das zu Recht.

(Beifall bei der AfD)

Dabei hat der deutsche Film ein besseres und effizien-
teres Fordersystem dringend ndtig. Nur der geringste Teil
der geforderten deutschen Filme hat tiberhaupt wahr-
nehmbaren Erfolg an den Kinokassen.

(Andreas Bleck [AfD]: So ist es! — Michael
Sacher [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Wenn
Sie sich damit beschéftigen wiirden, wiirden
Sie merken, dass das Quatsch ist!)

Wir haben schon in der letzten Legislatur gefordert, dass
man mit dem GieBkannenprinzip aufhéren und die For-
dermittel auf diejenigen Produktionen konzentrieren soll-
te, die auch echte Erfolgsaussichten haben.

In Threm Acht-Punkte-Plan, Frau Roth, steht ja nicht
nur Falsches. Dass die Streamingdienste einen Teil ihres
Umsatzes auch in Deutschland investieren sollen und
dass man sich am Osterreichischen Steueranreizmodell
orientieren sollte, das sehen auch wir so. Aber zum einen
haben Sie nichts davon umgesetzt, und zum anderen wird
das alles ja wieder zunichtegemacht, indem Sie die Film-
branche einer rigiden Ideologie unterwerfen wollen.

(Beifall bei der AfD — Michelle Miintefering
[SPD]: Nein! Jetzt fangt das schon wieder an!)

Wenn Diversitét, Geschlechtergerechtigkeit und Nach-
haltigkeit von Thnen zu Bedingungen der Forderung ge-
macht werden, wenn Sie sogar einen politisch korrekten
Verhaltenskodex fiir die Kultur- und Medienbranche ver-
ordnen wollen, dann brauchen Sie von Kreativitit und
Freiheit der Kunst nicht mehr zu sprechen.

(Erhard Grundl [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Sie sollten Thren Redenschreiber mal
ins Kino schicken!)

Dann ziichten Sie eine ideologische Staatskunst heran,
die in Wahrheit ndmlich kein Mensch sehen will.

(Beifall bei der AfD)

Riicken Sie ab von dieser Ideologie, wie es unser An-
trag fordert! Nur so kann der deutsche Film wieder auf
die Erfolgsspur kommen. Das Publikum will nicht zur
politischen Korrektheit erzogen werden. Es will intel-
ligent unterhalten werden; das sollten Sie endlich begrei-
fen.

(Beifall bei der AfD - Michael Sacher
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Das Publi-
kum mochte sich reprasentiert sehen!)

Mittlerweile begehrt ja auch die internationale Film-
welt gegen Sie auf, Frau Roth. Ein Protestbrief von {iber
400 Filmschaffenden hat Sie erreicht, angefiihrt von
Martin Scorsese, den Sie, Frau Miintefering, so gerne
zitieren, nachdem Frau Roth den aktuellen Leiter der
Berlinale, Carlo Chatrian, riide vor die Tiir gesetzt hat.

(Michael Sacher [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das ist Ihre Interpretation!)

Weil er zu wenig auf links-griiner Linie war?

(Michael Sacher [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NENT]: Das ist totaler Quatsch!)

Weil die Geschlechtergerechtigkeit vielleicht jetzt eine
Frau an dieser Position gebietet?

(Zuruf des Abg. Thomas Hacker [FDP])

Vermutlich eine Kombination aus beidem. Diese schal-
lende Ohrfeige des Protestbriefs zeigt jedenfalls, dass
theatralische Reden allein nicht reichen. Sie werden an
Ihren Taten gemessen, Frau Roth.

(Beifall bei der AfD - Michael Sacher
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Schauen Sie
doch, wer nicht unterschrieben hat!)

Dass voraussichtlich wieder nichts gelernt wird,

(Michael Sacher [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Da kennen Sie sich aus, mit dem Nicht-
lernen!)

geht aus Threm Gesetzentwurf hervor. Da werden doch
tatsdchlich die Covid-19-Pandemie, die steigenden Ener-
gie- und Lebensmittelpreise und die angeblich auf den
Ukrainekrieg zuriickgehende Inflation fiir die schwierige
Lage der Filmwirtschaft verantwortlich gemacht. Es wer-
den sogar neue mogliche Coronamafinahmen angekiin-
digt, als wiren die katastrophalen Wirkungen der bishe-
rigen nicht langst offenkundig geworden.

(Erhard Grundl [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Da sind wir schon wieder bei ,,Inglou-
rious Basterds®!)

Meine Damen und Herren, da schreit doch der Brand-
stifter nach der Feuerwehr und bietet sich selbst gleich
zum Loschen an: Ob mit Wasser oder mit dem Flammen-
werfer, das bleibt unklar.

(Beifall bei der AfD)

Wie gut, dass immer mehr Biirger begreifen, welch iibles
Spiel da mit ihnen gespielt wird, und sich von Ihnen, von
der Ampel, abwenden.

Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Vielen Dank, Herr Kollege Dr. Jongen. — Als néchster
Redner erhdlt das Wort der Kollege Thomas Hacker,
FDP-Fraktion.
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Vizeprisident Wolfgang Kubicki
(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Thomas Hacker (FDP):

Sehr geehrter Herr Président! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Popcorn kaufen — XXL, siif§ oder salzig —, den
richtigen Platz im Dunkeln suchen, es sich bequem ma-
chen, zuriicklehnen und die Vorfreude geniefen, viel-
leicht noch eine Eiswerbung, solange man sie noch sehen
darf: ,,Like Ice in the Sunshine®. Und los geht’s: Thriller,
Krimi oder Schnulze? Komikverfilmung, Kriegsdrama
oder Schiilerkomédie? Literaturverfilmung, Dokumenta-
tion oder Experimentelles? Ja, das Kino ist bunt. Ja, das
Kino zieht an. Ja, das Kino lebt.

Fast 1 Million Besucher kamen vor zwei Wochen zum
zweiten Kinofest in 771 teilnehmenden Kinos. Die Be-
sucherzahlen steigen. Das sind die guten Nachrichten. Ja,
das Kino lebt. Es lebt vor allem von den Filmen: ,,Ava-
tar”, ,,Super Mario®, ,,Barbie” und ,,Oppenheimer®, das
waren die Blockbuster des Jahres. ,,Barbie und ,,Oppen-
heimer* als ,,Barbenheimer oft im Doppelpack, so
schrdg sich das fiir einen Boomer auch anhdren mag.
Das Kino lebt von den Filmen.

Heute diskutieren wir die Zukunft der deutschen Film-
forderung. Der vorliegende Gesetzentwurf ist diirr. Im
Ergebnis werden die bestehenden Regeln der Filmfor-
derung wieder verldngert, diesmal um ein zusétzliches
Jahr. Schon wire es, wenn wir diesen Gesetzentwurf
heute nicht mehr zu beraten brauchten. Es war die so-
genannte Grofle Koalition,

(Michelle Miintefering [SPD]: Ja!)

die den deutschen Film in die Freiheit entlassen wollte
und scheiterte. Offenbar reichten zwei weitere Jahre
nicht, um ein in sich schliissiges Konzept vorzulegen,
erarbeitet mit der Filmbranche im Dialog, erarbeitet mit
allen, nicht abgeschrieben bei einem.

Doch wie ist die Lage der Filmbranche? Im ,,Tages-
spiegel* beschrieb Achim Rohnke die aktuelle Situation
der gesamten Branche vor wenigen Tagen so:

,.Deutsche Filme und Serien werden im Ausland
gedreht, in Babelsberg und Berlin stehen die Studios
leer ... Wo andernorts Dynamik herrscht, verharrt
Deutschland im Stillstand.*

Bitter. Und wir antworten mit einem Weiter-so.

Dabei scheint die Losung so schwer nicht zu sein.
Unsere Nachbarn machen es uns vor: Spanien, Grof3bri-
tannien, Tschechien und zuletzt Osterreich. Die Losung:
Steuer- oder Zuschusssysteme, unbiirokratisch, ohne
lange Antrags- und Entscheidungswege, einfach und
planbar, auch iiber mehrere Jahre hinweg, weg von Ent-
scheidungsrunden in den Hinterzimmern. Und es wirkt:
Eine befreite Filmindustrie schafft dort Arbeitsplétze und
Filmerfolge.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP)

Wenn das Bekenntnis des Bundeskanzlers zu einer weit-
reichenden Entscheidung fiir den deutschen Film im
nichsten Jahr diese Reform auch fiir Deutschland sieht,

stehen wir Liberale an seiner Seite. Es wire ein wichtiges,
ein iberfilliges Signal an eine zutiefst verunsicherte
Branche.

Anders dagegen Vorschlége, die seit letzter Woche kur-
sieren, wohl direkt aus dem Giftschrank der Bundeskul-
tur. Wer sie da nur hineingestellt hat? Statt eines Befrei-
ungsschlags soll Bevormundung kommen, statt die
Zukunft der Branche zu erméglichen, soll ihr ein Korsett
angelegt werden. Eingriffe in die Vertragsfreiheit, eine
der elementaren Grundlagen unserer sozialen Marktwirt-
schaft, mit staatlich verordneten Nachschlagszahlungen
oder einem sogenannten Rechteriickfall sollen vor-
genommen werden.

Es soll eine Investitionsverpflichtung zum Einkauf von
deutschen Filmprodukten durch Fernsehsender und
Streamer von sage und schreibe 20 Prozent des eigenen
Umsatzes geben, auch wenn das europarechtlich gar nicht
geht; 75 Prozent davon in origindr deutschsprachigen
Produktionen, obwohl der Filmmarkt ein weltweiter
Markt ist und die Zusammenarbeit {iber Landergrenzen
hinweg auf der Tagesordnung steht. Dieses filmpolitische
Klein-Klein wird es mit uns nicht geben.

Der deutsche Film braucht eine Zukunft. Fiir die kul-
turelle Filmforderung haben wir ein Instrumentarium, das
die notwendige Unterstiitzung liefert. Wenn wir aber den
deutschen Film und deutsche Filmproduktionen in den
Kinos, Sendern und Streamern in Europa und der Welt
erleben wollen, diirfen wir der Branche kein Korsett an-
legen. Damit rauben wir ihr die Luft.

Mit einer steuerlichen Anreizforderung geben wir der
deutschen Filmbranche die Luft zum Atmen. Wir geben
ihr Moglichkeiten, im Wettbewerb mit anderen europai-
schen Filmstandorten zu bestehen, internationale Produk-
tionen in Deutschland abzudrehen und so den deutschen
Film auf die Weltbiihne zuriickzubringen. Dies zu schaf-
fen, ist unsere Aufgabe, im Dialog im Parlament, im
Dialog mit der ganzen Branche und nicht durch einsame
Entscheidungen.

Wenn wir dies schaffen, geben wir dem deutschen Film
und der deutschen Filmwirtschaft eine Zukunft. Wenn
wir dies schaffen, kdnnen wir uns auf eine vergniigliche,
spannende, unterhaltsame und manchmal auch nachdenk-
liche oder traurige Zeit mit deutschen Filmen oder Filmen
aus Deutschland freuen — idealerweise im Kino, aber
sicherlich manchmal auch auf der Couch.

Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Vielen Dank, Kollege Hacker. — Néchste Rednerin ist
die Kollegin Dr. Petra Sitte, Fraktion Die Linke.

(Beifall bei der LINKEN)

Dr. Petra Sitte (DIE LINKE):

Herr Préasident! Meine Damen und Herren! Ach, Herr
Hacker, da sind wir ja jetzt vielleicht Zeugen eines neuen
Koalitionsstreits geworden.
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Dr. Petra Sitte

(Dorothee Bér [CDU/CSU]: Jawohl! Genau
so! — Katrin Budde [SPD], an die CDU/CSU
gewandt: Nun mal nicht so laut bei der CDU/
CSU! Sie haben nichts hingekriegt in der letz-
ten Legislatur!)

Das ist interessant, vor allem vor dem Hintergrund, dass
diese Verldangerung ja eigentlich im néchsten Jahr in eine
umfassende Reform miinden soll. Ich hoffe sehr, dass Sie,
wenn Sie etwas vorlegen, es dann konzertiert vorlegen.
Sonst findet wieder eine offentliche Debatte zwischen
Betroffenen statt, die alle aufhilt, aber am Ende vielleicht
zu unterschitztem bzw. zu wenig Erfolg fiihrt.

Die Erwartungen an die Reform sind also ziemlich
groB3. Aus unserer Sicht will ich mal drei zentrale Punkte
nennen; da gibt es eine gewisse Schnittmenge zu den
bisherigen Redebeitragen.

Erstens. Die kulturelle Filmforderung muss gestarkt
werden. Mithin — es ist ja schon gesagt worden — haben
wir es mit einem Systemwechsel zu tun: Weg von der
Antragsforderung, hin zu einer quasi automatischen For-
derung. In der Tat wiére das fiir viele erldsend, weil sie
sich mit diesem ganzen Papier- oder Digitalkram nicht
mehr rumschlagen miissen — wenn es denn digital {iber-
haupt moglich ist.

Also, es sprechen gute Argumente dafiir. Es gewéhr-
leistet Planbarkeit und ldsst Filmschaffende, wie schon
gesagt, freier handeln. Umso mehr miissen aber die In-
strumente gestirkt und ausgeweitet werden, die Filme
explizit als Kulturgut und das Kino selbst als Kulturort
fordern.

(Beifall bei der LINKEN)

Das muss eine tragende Sdule sein und kein schmiicken-
des Beiwerk. Der kiinstlerische und experimentelle Film
mag ein Wagnis an der Kinokasse sein, aber er hat eben
auch das Potenzial fiir filmische Innovation — und warum
denn auch nicht mit 6ffentlichen Geldern?

Das erfordert — zweitens — eine verlédssliche Finanzie-
rung, fiir die gerade im Bereich der kulturellen Férderung
eben Haushaltsmittel notwendig sind. Der Verweis auf
neue Instrumente wie die Investitionsverpflichtung, die
Sie gerade kritisiert haben — wir meinen, das ist durchaus
bedenkenswert —, sollte dann aber auch fiir den Bund
bedeuten, sich nicht ginzlich aus der Verantwortung zu
stehlen.

Wir haben es jetzt mit einem Kiirzungshaushalt zu tun.
Herr Wanderwitz hat es ja vorhin schon gesagt: Sie be-
ginnen den Systemwechsel mit einer Kiirzung. Das passt
nicht zu den Absichten, die Sie eigentlich formuliert ha-
ben.

(Beifall bei der LINKEN)

In manch kleinerer Gemeinde ist das Kino der einzige
Kulturort und damit eben auch sozialer Treffpunkt. Diese
Kinos verbessern dann die Lebensqualitit, stirken die
Gemeinschaft und férdern kulturelle Vielfalt.

(Beifall bei der LINKEN sowie der Abg. Gitta
Connemann [CDU/CSU])

Drittens ist aus unserer Sicht wichtig: Die Arbeits-
bedingungen in der Filmwirtschaft miissen dringend ver-
bessert werden. Einschldgige Erhebungen zeigen prekare
Beschiftigung, ungeniigende Bezahlung, iibermiBigen
Arbeitsdruck. Das steht alles auf der Tagesordnung in
dieser Branche. Wer Diversitit fordern will — das hat
sich ja Frau Claudia Roth vollig zu Recht auf die Fahne
geschrieben —, muss auch sehen, dass die bestehenden
Strukturen nicht nur viele Menschen ausschlielen, son-
dern auch Machtmissbrauch und Diskriminierung for-
dern.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Frau Kollegin, kommen Sie zum Schluss, bitte.

Dr. Petra Sitte (DIE LINKE):

Letzter Satz. — Wir brauchen in dieser Reform also
unbedingt verbindliche Sozialstandards in allen Berei-
chen dieses Fordersystems.

Danke.

(Beifall bei der LINKEN sowie der Abg.
Katrin Budde [SPD])

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Vielen Dank, Frau Kollegin Sitte. — Néchster Redner
ist der Kollege Helge Lindh, SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
Abg. Anikoé Glogowski-Merten [FDP])

Helge Lindh (SPD):
Herr Président! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Es
gibt ja die Gnade des Vergessens.

(Dorothee Biar [CDU/CSU]: Das macht der
Bundeskanzler jeden Tag!)

Man vergisst erstens auch leicht, dass das Amt der BKM
mal anders besetzt war — Frau Bér, regen Sie sich doch
nicht so auf! —,

(Dorothee Béar [CDU/CSU]: Ich rege mich
doch gar nicht auf?)

dass andere auch Verantwortung trugen und nicht immer
Corona dafiir herhalten kann, dass wir uns jetzt mit der
Generalnovellierung der Filmfoérderung beschéftigen.
Dass das nicht vorherige BKM gemacht haben, liegt nicht
an uns, sondern an den vorherigen BKM.

(Katrin Budde [SPD], an die CDU/CSU ge-
wandt: Das hitte vor Corona fertig sein kon-
nen! Sie waren nicht in der Lage dazu! — Ge-
genruf der Abg. Dorothee Bir [CDU/CSUJ:
Ha?)

Das ist, glaube ich, ziemlich eindeutig.

Zweitens haben wir aus Threr Sicht vielleicht eine et-
was merkwiirdige Vorstellung von Parlament: Wir sind
davon iiberzeugt.

(Dorothee Bar [CDU/CSU]: Ach so!)
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Helge Lindh

Wir sind selbstbewusste Parlamentarier, und es geht uns
um Gesetzgebung. Deshalb verhandeln und entscheiden
letztlich wir iiber Gesetze, und niemand sonst.

(Gitta Connemann [CDU/CSU]: Deswegen
gibt es Biirgergeld! Liebe zum Parlament! I
love it!)

So werden wir es auch in diesem Fall halten und dabei gut
streiten, diskutieren und am Ende hervorragende Ergeb-
nisse zeigen.

Wenn wir uns vielleicht mal vergegenwértigen, worum
es eigentlich geht, sollten wir uns einen Film vor Augen
fiihren, der dieses Jahr auch mehrfach preisgekront wur-
de: ,,Holy Spider*, eine dénische Produktion, aber unter
anderem von der FFA und auch vom DFFF umfassend
gefordert. Dieser Film, vor der Ermordung von Jina
Mahsa Amini gedreht, zeigt die Realitdt des Mullah-Re-
gimes in all ihrer Bitterkeit am Beispiel eines Serienmor-
ders. Da zeigt sich Film in seiner ganzen Kraft und gera-
dezu prophetisch. Er seziert eine Gesellschaft und zeigt
sie in ihrer Unmenschlichkeit und in ihrem Versto3 gegen
die Wiirde. Das ist genau die Kraft des Films.

Deswegen: Es geht nicht einfach nur darum, den Markt
zu fordern — das natiirlich auch, aber nicht nur — und
Fordersysteme zu verwirklichen, sondern es geht letztlich
um diese Kunstform, die sowohl Markt ist als auch
Kunst. Sie zum Blithen zu bringen: Das ist unsere Auf-
gabe, das ist unser Job, und diesem fiithlen wir uns ver-
pflichtet.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Dafiir liegen nach unterschiedlichsten, ausfiihrlichen
Hearings und Debatten in meiner Fraktion Vorschldge
auf dem Tisch. Wir haben jetzt Ideen, Eckpunkte seitens
der BKM. Nun beginnt die Debatte, fiir die wir durch
diese Verldngerung fiir das FFG 2024 jetzt Zeit gewonnen
haben. Aber 2025 muss der grole Wurf dann tatséchlich
Realitét sein.

(Dorothee Bar [CDU/CSUTJ: Ja, das ist sehr
richtig!)

Das haben wir versprochen, und da sind wir auch ent-
sprechend in der Pflicht.

Es wird eine intensive Debatte sein. Da brauchen Sie
gar nicht zu lachen.

(Dorothee Bar [CDU/CSU]: Wer lacht denn?
Wir lachen nicht!)

Wir tun nidmlich, was andere nur angekiindigt haben. In
dieser Debatte wird es darum gehen: Was ist mit der
Frage der Investitionsverpflichtung, dem Rechtebehalt,
Tax Incentives? Vorgeschlagen ist ein Kombimodell. Da-
riiber und iiber dessen Ausgestaltung werden wir zu dis-
kutieren haben. Es wird um die Frage einer Stirkung
automatisierter Referenzforderung gehen, gleichzeitig
aber um die Weiterentwicklung der selektiven Forderung
und um die Frage: Wie bringen wir das alles zusammen
unter dem Dach einer starken FFA? Es gibt auch, jeden-
falls auBerhalb der kursierenden Vorschlige, Uberlegun-
gen zu einer Filmbank. All das ist im Topf.

Generell geht es darum: Wie werden wir umfassend —
unter Infragestellung alles Bestehenden, unter radikaler
Weiterentwicklung — unsere gesamte Filmforderland-
schaft effizienter, besser gestalten, vor allem im Hinblick
auf die Produzierenden, die Unternehmenden und die
Kiinstler/-innen? Das ist die Aufgabe, vor der wir stehen.
Dass wir uns diese groe Aufgabe vornehmen, ist iiber-
fallig und zwingend notwendig. Und wenn wir das tun,
dann vergessen wir aber bitte nicht diejenigen, ohne die
das nicht moglich wére.

In meiner Stadt ist gerade der Kaufhof geschlossen
worden, und eine Minute nach der angekiindigten Schlie-
Bung begann die Debatte: Was wird aus dem Standort?
Dieser Kaufhof war aber erst durch diejenigen méoglich,
die dort arbeiteten. Und Film ist nur méglich durch die-
jenigen, die am Film arbeiten, durch diejenigen hinter
und vor der Kamera, und insbesondere durch die Schau-
spielerinnen und Schauspieler. Deshalb kann man, wenn
man von einer Generalrevision der Filmforderung und
der Kulissen der Filmforderung spricht, nicht schweigen
von den Arbeitsbedingungen. Also miissen wir reden
iiber Tarifbindung, wir miissen reden iiber Allgemeinver-
bindlichkeitserklarungen.

(Widerspruch der Abg. Gitta Connemann
[CDU/CSUY))

Das ist aber nicht nur eine Frage der Sozialpartner-
schaft, sondern da, wo wir bundesseitig férdern, haben
wir auch das Recht und die Moglichkeit, Bedingungen
fiir diese Forderung zu setzen. Das betrifft anstéindigen,
wiirdevollen Lohn gerade auch fiir Schauspielerinnen
und Schauspieler, die eben nicht immer hervorragend
verdienen, sondern allzu oft prekér. Das bedeutet auch,
uns die toxischen und zum Teil unertrdglichen Arbeits-
verhéltnisse anzuschauen. Ganz recht hatte Jasmin
Shakeri, als sie beim Deutschen Filmpreis sagte: Das
groBe, das eigentliche Problem ist nicht der Schweiger,
sondern es sind die Schweiger.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Kollege, kommen Sie zum Schluss, bitte.

Helge Lindh (SPD):
Zu diesen Schweigern diirfen wir nicht schweigen,
sondern wir werden reden, —

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Kollege, kommen Sie zum Schluss, bitte.

Helge Lindh (SPD):
— streiten, diskutieren.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Kollege, kommen Sie bitte zum Schluss!

Helge Lindh (SPD):
Das Ende wird eine hervorragende neue Filmforderge—

©

(D)



(A)

B

Deutscher Bundestag — 20. Wahlperiode — 122. Sitzung. Berlin, Donnerstag, den 21. September 2023

15173

Helge Lindh
(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Vielen Dank. — Das Ende war leider nicht mehr zu
horen, weil ich Thnen nach dem dritten Aufruf das Wort
entzogen hatte.

Niéchste Rednerin ist die Kollegin Dorothee Bér, CDU/
CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dorothee Bar (CDU/CSU):

Sehr geehrter Herr Président! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ich wollte eigentlich einen ganz anderen Ein-
stieg wihlen, aber dann hat mich meine Kollegin
Michelle Miintefering inspiriert.

(Michelle Miintefering [SPD]: Sehr gerne,
Frau Kollegin!)

Ich danke ihr ganz herzlich dafiir und mochte auch mit
einem Zitat von Martin Scorsese starten. Er hat namlich
wortlich gesagt:

»WIir ... protestieren gegen das schédliche, unpro-
fessionelle und unmoralische Verhalten von Staats-
ministerin Claudia Roth, die den geschétzten kiinst-
lerischen Leiter Carlo Chatrian ... zum Riickzug
gezwungen hat.

Das ist ein berithmtes Zitat aus dem Brandbrief an
Claudia Roth,

(Beifall bei der CDU/CSU)

weil der Vertrag des kiinstlerischen Leiters der Berlinale
nicht verldngert wurde. Also vielen herzlichen Dank,
Frau Kollegin, dass Sie das hier noch mal aufs Tapet
gebracht haben.

Die Frage stellt sich ja schon: Warum miissen wir heute
genau diese Debatte fiihren?

(Thomas Hacker [FDP]: Weil Sie vier Jahre
lang nichts getan haben, Frau Kollegin!)

Wir haben eigentlich schon ldngst {iber die ersehnte No-
velle des Filmforderungsgesetzes sprechen wollen. Aber
was legen Sie heute vor? Eine Verldngerung des beste-
henden Filmforderungsgesetzes bis Ende 2024. Jetzt gibt
es viele, die im Vorfeld sagen: Na ja, wenn die Bundes-
regierung nichts macht, dann macht sie wenigstens auch
nichts kaputt.

(Thomas Hacker [FDP]: Deshalb haben Sie
vier Jahre lang nichts gemacht, Frau Kollegin!)

Aber ich kann nur sagen: Beim Film ist das leider keine
Option.

(Katrin Budde [SPD]: Das ist Schmarrn!)

Und ich sage auch: Wir haben als Union der erneuten
Verldngerung nur zugestimmt, weil die Folgen der Coro-
napandemie filir die Filmwirtschaft und das Abgabeauf-
kommen der FilmfGrderanstalt jetzt erst belastbar abge-

schétzt werden konnen und weil wir gleichzeitig auch die
Erwartung haben — und deswegen bekommen Sie von uns
noch mal die Verlangerung —,

(Michelle Miintefering [SPD]: Dann stimmen
Sie also zu? Gute Entscheidung!)

dass die notwendige und mehrfach angekiindigte grofie
Reform jetzt endlich auf den Tisch kommt.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Und jetzt darf ich noch mal Michelle Miintefering
zitieren, und zwar das, was sie selbst vorhin gesagt hat.
Sie sagte vorhin: ,,Die Spannung steigt”. Ich sage ganz
offen: Ich brauche in einer parlamentarischen Debatte bei
einem Gesetzentwurf keine Spannung. Das ist im Kino
vollig angebracht, aber sich selber als Regierung so an-
zuteasern: ,Jetzt sind wir mal gespannt, was wir vor-
legen. Wir wissen es nédmlich selber noch nicht“, das
finde ich, ganz chrlich, schon ein bisschen diinn.

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU/CSU —
Beifall bei Abgeordneten der LINKEN)

Das ist ein bisschen zu wenig.
(Zuruf von der SPD)

Man kann zwar sagen: ,,Das ist alles lustig®, aber fiir
die Branche ist es nicht lustig. Die Branche wartet drin-
gend darauf. Sie braucht schnellstmdglich Planbarkeit
und Verlésslichkeit. Alle Finanzierungsfragen sind offen.
2025 ist es zu spat. Wir miissen schneller wettbewerbs-
fahig werden. Die Rahmenbedingungen der nationalen,
der internationalen Filmproduktionen veréndern sich fun-
damental. Die Kinobesucherzahlen schwanken, das Zu-
schauer- und Nutzerverhalten verdndert sich, Streaming-
dienste dominieren. Der deutsche Film ist in Gefahr.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Und das war alles, was Sie heute in der Debatte dazu zu
sagen hatten? Das ist doch nicht Ihr Ernst! Es geht um den
Filmstandort Deutschland. Aber mehr als eine Verldnge-
rung alter Regularien hat diese Regierung nicht im Ko-
cher? Das ist mehr als eine magere Halbzeitbilanz. Thre
Prioritdtensetzung ist abstrus.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Sie haben Flurschaden angerichtet. Und ich sage ganz
offen: Statt Deutschland im Wettbewerb um globale Me-
dienproduktionen zu stirken und den Filmstandort wie-
der attraktiver zu machen, besteht fiir Sie offensichtlich
keine Notwendigkeit, auch ausldndische Investitionen in
unsere audiovisuellen Sektoren hineinzuziehen.

Jetzt muss der Bundeskanzler ran. Der Bundeskanzler,
der sich bisher wahrlich weder als Entscheider noch als
Macher in dieser Ampel profiliert hat, war jetzt zu einem
Besuch in Babelsberg. Da hat er mahnend den Zeigefin-
ger gehoben und hat quasi gesagt, die griinen Kabinetts-
kollegen sollten auch mal ihre Hausaufgaben machen,
weil der Standort keine Auftrige mehr bekommt. Gar
keine! Stillstand! Babelsberg hat Kurzarbeit angemeldet,
meine sehr geehrten Damen und Herren. Das hat diese
Bundesregierung mit ihrer Kulturpolitik zu verantworten.
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(Michael Sacher [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Nein, das war die Regierung davor!)

Auch und vor allem zu verantworten hat sie, dass sie
nicht langst gegensteuert. Frau Miintefering hat sich vor-
hin damit gebriistet, wie viele runde Tische es jetzt mit
der Branche gegeben hat. Ich kann nur sagen: Als wir
unter der Leitung unserer Sprecherin Christiane
Schenderlein mit Marco Wanderwitz gemeinsam einen
runden Tisch fiir die Branche gemacht haben, waren wir
als CDU/CSU-Bundestagsfraktion die Ersten, die das ge-
tan haben. Die Branche hat danach gelechzt; alle waren
da!

(Beifall bei der CDU/CSU)

Die haben gesagt: Danke, dass ihr uns an einen Tisch holt.
Danke, dass ihr mit uns sprecht; denn von der Regierung
gibt es null Interesse, da kommt niemand.

(Michelle Miintefering [SPD]: Einmal! Wie
lange? Anderthalb Stunden!)

Bei unserem Filmempfang am Tag des Deutschen Film-
preises in diesem Jahr haben die R&umlichkeiten gar
nicht gereicht, als wir in der PG waren. Die haben gesagt:
Gott sei Dank ist die CDU/CSU noch der Hiiter des
deutschen Films; denn von der Ampel ist nichts zu er-
warten.

(Beifall bei der CDU/CSU — Lachen bei der
SPD und dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Deswegen sage ich Thnen: Der deutsche Film ist Wirt-
schaftsgut und Kulturgut, und er hétte per se, per defini-
tionem, auch eine Regierung verdient, die sich fiir ihn
einsetzt.

(Zurufe von der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN - Katrin Budde [SPD]: Komo-
die ist auch ein Film!)

Liebe Filmschaffende, seien Sie froh, dass Sie wenigstens
noch eine starke Opposition haben.

(Dr. Johannes Fechner [SPD]: Wo denn?)

Wir sind an Threr Seite, und wir werden die Ampel weiter
treiben.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Vielen Dank, Frau Kollegin Bar. — Damit schliee ich
die Aussprache.

Interfraktionell wird Uberweisung der Vorlagen auf
den Drucksachen 20/7309 und 20/8415 an die in der
Tagesordnung aufgefiihrten Ausschiisse vorgeschlagen.
Gibt es weitere Vorschlige? — Das erkenne ich nicht.
Dann verfahren wir so.

Ich rufe die Tagesordnungspunkte 36 f und 37 a auf:

36 Beratung des Antrags der Abgeordneten
Kathrin Vogler, Susanne Ferschl, Gokay
Akbulut, weiterer Abgeordneter und der Frak-
tion DIE LINKE

Kollaps der Patientenberatung verhindern

Drucksache 20/8410

Uberweisungsvorschlag:
Ausschuss fiir Gesundheit (f)
Haushaltsausschuss

37 Beratung des Antrags der Fraktion der CDU/
CSU

Kontinuitit der Beratung und Erhalt be-
wihrter Fachkrifte bei der Stiftung Un-
abhingige Patientenberatung Deutschland
durch Ubergangslésung absichern

Drucksache 20/8211

Fiir die Aussprache ist eine Dauer von 39 Minuten ver-
einbart. — Ich bitte die Kolleginnen und Kollegen, den
Platzwechsel zligig vorzunehmen.

Ich erdffne die Aussprache und erteile als erstem Red-
ner dem Kollegen Ates Giirpinar, Fraktion Die Linke, das
Wort.

(Beifall bei der LINKEN)

Ates Gurpinar (DIE LINKE):

Sehr geehrter Herr Priasident! Sehr geehrte Damen und
Herren! Mit unserem heutigen Antrag mochte Die Linke
verhindern, dass die Regierung die Unabhéngige Patien-
tenberatung génzlich gegen die Wand fahrt. Und wer
heute Morgen schon anwesend war, der wird wissen,
dass die Ampel sich beim Transparenzgesetz fiir ihre
Néhe zu Patientinnen und Patienten sehr auf die Schulter
geklopft hat. Ich sage: Wir haben schon damals mit Blick
auf die Unabhéngige Patientenberatung davor gewarnt,
dass das ein Problem werden konnte. Das ist jetzt ein-
getroffen, wie wir heute sehen. Ich mochte Sie noch ein-
mal auffordern, beim Transparenzgesetz sehr genau da-
rauf zu schauen, ob das wirklich so nah am Patienten ist.

Aber zur Sache, der Reihe nach. 2016 privatisiert der
damalige Patientenbeauftragte der Bundesregierung,
Herr Laumann von der CDU, die UPD und gibt sie in
die Hand eines Callcenter-Unternehmens. Seitdem pas-
sierte das, was bei einer solchen Privatisierung eben pas-
siert: Die Beratungsleistungen rauschen in den Keller.
Beitragsgelder der Versicherten in Millionenhéhe flieBen
an den Mutterkonzern, und das ruft selbst den Rech-
nungshof auf den Plan. Die Ampel verspricht 2021,
eine Patientenstiftung zu griinden und dieser die Un-
abhingige Patientenberatung anzuvertrauen. Das Ziel,
wie der Name eigentlich sagt: unabhéngig und staatsfern
Patientinnen und Patienten beraten.

Aber was macht die Regierung tatsdchlich? Zunéchst
verantworten Sie, dass die Krankenkassen wieder die
Zahlung tibernehmen. Das war schon einmal so, und
das ging schon einmal schief. Dagegen wehren sich sogar
die Krankenkassen selbst. Das Absurde dabei ist: Nach
dieser Erfahrung machen Sie auch noch den Bock zum
Girtner; denn die meisten Probleme, zu denen die Ver-
sicherten bei der Unabhdngigen Patientenberatung Rat
gesucht haben, betrafen die Krankenkassen selbst. Weil
die Krankenkassen die Beratung bezahlen sollen, ver-
zdgern sie das Projekt.
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Ates Giirpinar

Nach langem Geziehe und Gezerre gibt es dann ein
Ergebnis. Bei der Mittelverwendung der vermeintlich
Unabhéngigen Patientenberatung haben die Kassen
eben die Hand drauf. Und dann wird langsam klar, dass
im Stiftungsrat der eigentlich staatsfernen Beratung Ver-
treter der Regierung sitzen werden. Die Patientenorgani-
sationen sagen zu Recht, dass sie sich an einer solchen
Beratung nicht beteiligen werden, wenn die Kassen rein-
regieren.

(Beifall bei der LINKEN)

Dann stehen sie — zu Recht — als Feigenblatt nicht zur
Verfiigung. Und wenn das passiert, iibernimmt laut Ge-
setzesregelung das Gesundheitsministerium die Beset-
zung der Schliisselstellen, und zwar {iber den Patienten-
beauftragten. Ich sage mal so: Staatsfern ist anders.

(Beifall bei der LINKEN)

Noch entscheidender: Anfang 2024 soll es losgehen.
Es gibt keine Anzeichen, dass das Vorhaben realisiert
wird. Stattdessen wurde allen bisherigen Beratern gekiin-
digt. Das gesammelte Know-how der aktuellen Berate-
rinnen und Berater droht verloren zu gehen. Die gesamte
Infrastruktur wird zusammenbrechen und muss unter den
Vorzeichen des Fachkréftemangels insbesondere in den
entscheidenden Bereichen wieder miithsam aufgebaut
werden. Nicht einmal die Biirordume wird die neue
UPD iibernehmen konnen. Gliickwunsch, liebe Ampel!

(Beifall bei Abgeordneten der LINKEN)

Wir sagen jetzt mit unserem Antrag: Zichen Sie die
ReiBleine, um einen volligen Zusammenbruch des Bera-
tungsangebots im kommenden Januar zu verhindern!
Verldngern Sie jetzt die Frist, um eine neue Patienten-
stiftung aufzubauen, die diesen Namen verdient und
eine Beratung im Patienteninteresse anbietet! Heilen Sie
die offensichtliche Fehlkonstruktion der Anbindung an
die Krankenkassen! Das schlagen wir in unserem Antrag
vor. Damit wird die Beratung unabhingig, staatsfern, und
vor allem wiirden Sie den Patientinnen und Patienten
helfen.

Vielen Dank.
(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Petra Pau:
Guten Abend, liebe Kolleginnen und Kollegen! Die
nichsten drei Stunden haben Sie es mit mir zu tun.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN - Simone Borchardt
[CDU/CSU]: Wow! Keine Drohungen!)

Ich werde es genauso machen wie mein Vorgénger,
Vizeprasident Kubicki. Das Sitzungsende liegt immer
noch weit nach Mitternacht. Wir werden natiirlich allen
ihr Rederecht gewéhren, aber hier nichts verzdgern.

Wir fahren in der Debatte fort. Das Wort hat Martina
Stamm-Fibich fiir die SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Martina Stamm-Fibich (SPD):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich bin
seit 2013 Abgeordnete des Deutschen Bundestages und
genauso lange Mitglied im Ausschuss fiir Gesundheit.
Und es klingt fast wie ein schlechter Witz: Von diesen
zehn Jahren habe ich mich sieben Jahre mit der Unabhén-
gigen Patientenberatung befasst.

Die Kritik der vergangenen Jahre an der Unabhéngigen
Patientenberatung reichte von der mangelnden Vernet-
zung mit anderen Beratungsangeboten iiber Zweifel an
der Unabhéngigkeit bis hin zum iiberméfBigen Abfluss
von Fordermitteln an die Eigentiimerin. Hinzu kam,
dass durch das Ausschreibungsverfahren Briiche in der
Beratungstitigkeit vorprogrammiert waren und es keine
echte Anbindung an die Patientenvertretung gab.

Deshalb war ich im Mérz genau an dieser Stelle hier so
euphorisch und hoffnungsvoll, dass jetzt endlich eine
andere Zeit beginnt, eine, in der die Unabhéngige Patien-
tenberatung tut, was sie tun soll: Patientinnen und Patien-
ten beraten, und das unabhéngig und als Stiftung finan-
ziert. Denn das Recht auf Aufklarung und Information ist
ein bedeutendes Recht fiir Patientinnen und Patienten
hier in Deutschland. Damit meine ich nicht das Recht,
Dr. Google zu befragen und sich Informationen selbst
zusammenzusuchen, und auch nicht das Recht, den be-
handelnden Arzt um eine Erkldrung zu bitten. Um das
Recht auf Aufkldrung und Information durchsetzen zu
konnen, brauchen wir eine funktionierende, unabhingige
Beratungsstelle, eine Beratungsstelle, von der moglichst
jede und jeder schon mal gehort hat, eine Beratungsstelle,
die digital wie analog erreichbar ist, die lotst, die erklért,
die Fragen beantwortet, und zwar unabhéngig und im
Sinne des Patientenwohls.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Deshalb haben wir im Mérz dieses Jahres gesetzlich
geregelt, dass die UPD in eine Stiftung tiberfiihrt wird.
Der GKV-Spitzenverband wurde mit der Errichtung der
Stiftung beauftragt, und diesem Auftrag kommt er nach.
Das Stiftungsgeschift und die Stiftungssatzung liegen der
Stiftungsbehorde seit dem 15. September vor,

(Tino Sorge [CDU/CSU]: Na, dann kann ja
nichts mehr schiefgehen!)

und der Patientenbeauftragte hat das Benennungsverfah-
ren fiir den Stiftungsrat begonnen. Ich kann hier keinen
Kollaps erkennen, und ich gehe vor diesem Hintergrund
auch fest davon aus, dass die Stiftung UPD wie geplant
zum 1. Januar 2024 ihre Tatigkeit aufnehmen wird.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der
FDP und der Abg. Linda Heitmann [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN] — Tino Sorge [CDU/
CSU]J: Vom Feeling her habe ich ein gutes
Gefiihl!)

Dass der derzeitige Beratungsbetrieb zu Anfang De-
zember eingestellt wird, ist nichts Neues; denn auch in
der Vergangenheit wurde der Beratungsbetrieb nach Ab-
lauf des Forderzeitraums eingestellt und mit Beginn des
neuen wieder aufgenommen. Dieses Verfahren dndern
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Martina Stamm-Fibich

wir nun endlich mit der Griindung dieser Stiftung. Der
Dezember 2023 wird der letzte Dezember sein, in dem
die Beratungstitigkeit unterbrochen wird, um Urlaubs-
anspriiche und Uberstunden abzugelten und die Rium-
lichkeiten zu renovieren. Laut GK'V-Spitzenverband soll
aber das Wissensmanagement der derzeitigen UPD be-
reits Anfang Oktober auf einen Server des GK'V-Spitzen-
verbandes iibertragen werden. Damit kann der Bera-
tungsbetrieb der Stiftung UPD parallel zur Abwicklung
des alten Betriebes aufgebaut werden.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, als ehemalige Be-
triebsrétin wiinsche ich mir einen guten und verantwor-
tungsbewussten Umgang mit den Mitarbeiterinnen und
Mitarbeitern der jetzigen UPD und eine verléssliche Per-
spektive.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Die nihere Ausgestaltung des Beratungs- und Informati-
onsangebots obliegt nun dem Stiftungsvorstand. Er ent-
scheidet iiber das Anforderungsprofil und die Ubernahme
der jetzigen Beschéftigten. Und ich hoffe sehr, dass er
sich seiner Verantwortung bewusst ist — seiner Verant-
wortung fiir die Beschéftigten der UPD und seiner Ver-
antwortung fiir die Patientinnen und Patienten in
Deutschland. Denn sie sind es, dic am Ende davon pro-
fitieren, wenn Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter ein-
gestellt werden, die Fachwissen mitbringen und sich in
der Patientenberatung bereits auskennen.

Nach sieben Jahren Beschiftigung mit den Problemen
der Unabhingigen Patientenberatung ist es an der Zeit,
dass diese Probleme geldst werden.

(Heike Bachrens [SPD]: So ist es! Dauerhaft!)

Und ja, wir wussten alle miteinander, dass es nicht ganz
einfach werden wiirde. Wir haben uns alle einen Kopf
gemacht, iibrigens auch schon in der letzten Legislatur.
Auch da wusste der Minister, dass es nicht ganz so ein-
fach werden wiirde mit der Uberfiihrung in eine Stiftung.

(Tino Sorge [CDU/CSU]: Die Leute sind auch
nicht gekiindigt worden und standen nicht auf
der Strafie!)

Ich mochte den beteiligten Akteuren glauben, dass wir
am 1. Januar 2024 in eine funktionierende und endlich
unabhéngige Beratung starten und dass wir auch im De-
zember ein ausreichendes Beratungsangebot haben, da-
mit Patientinnen und Patienten nicht im Regen stehen
oder — anders gesagt — dass wir das Patientenrecht auf
Aufklarung und Information endlich und durchgéngig
zufriedenstellend erfiillen. Doch sollte sich abzeichnen,
dass eine Patientenberatung weder im Dezember noch im
Januar gewéhrleistet werden kann oder dass die Qualitit
der Beratung zu wiinschen iibrig lésst, fordere ich Ehr-
lichkeit von den beteiligten Akteuren.

(Zuruf des Abg. Ates Giirpinar [DIE LINKE])

Denn dann miissen wir sehr schnell eine neue Ldsung
finden und umdenken.

Ich danke Thnen fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP)

Vizeprasidentin Petra Pau:
Vielen Dank. — Fiir die CDU/CSU-Fraktion hat nun
Dr. Georg Kippels das Wort.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dr. Georg Kippels (CDU/CSU):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Verehrte Damen und Herren! ,,Und téglich
griiit das Murmeltier*, oder anders formuliert: Gut ge-
meint ist noch lange nicht gut gemacht.

(Emmi Zeulner [CDU/CSU]: So ist es!)

Das trifft auf nahezu jedes Gesetzesvorhaben der Ampel
zu und hier in ganz besonders eklatantem Maf3e.

Aber ein kurzer Blick zuriick auf das Jahr 2000. Es
entstand die gute Idee, mit einer unabhéngigen Patienten-
beratung im Rahmen eines Modellvorhabens Patientin-
nen und Patienten die Moglichkeit zu geben, sich neutral
und kostenlos beraten zu lassen — damals eine gute Idee
und unverdndert auch heute noch eine gute Idee. Es gab
eine Ausschreibung der Tragerschaft, und es kam zu einer
Zusammenarbeit zwischen dem Sozialverband VdK und
der Verbraucherzentrale.

Im néchsten Ausbauschritt kam es im Jahre 2016 zur
Vergabe an den privaten Dienstleister Sanvartis. Schon zu
diesem Zeitpunkt regten sich Abwehrreflexe einiger Ver-
treter der Ampel nach dem Motto: Privates Kapital, pri-
vate Einrichtungen, die auch fiir Krankenkassen arbei-
ten — das kann doch unter keinen Umstinden neutral
sein! — Wir hatten also eine Misstrauenskultur von der
ersten Minute der Vergabe an Sanvartis an, und es wurde
sich auf die Suche nach einer anderen Gestaltung be-
geben.

Jetzt, nach dem Regierungswechsel, hat die Ampel
sich fiir die durchaus anspruchsvolle Form der Stiftung
entschieden, weil sie unabhéngig und staatsfern ist, weil
sie in der Offentlichkeit hohe Glaubwiirdigkeit genieft.
Sie steht fiir Neutralitit, Gemeinniitzigkeit und Unabhén-
gigkeit. Ich will nicht spekulieren, ob die Beratung viel-
leicht von der Stiftungsspezialistin Manuela Schwesig
vorgenommen worden ist, die ja iiber einschlégige Erfah-
rungen verfligt.

(Heiterkeit der Abg. Simone Borchardt [CDU/
CSU] — Heike Baehrens [SPD]: Na, na, na!)

Aber Tatsache ist jedenfalls: Wir stehen hier und heute
wegen dieser komplizierten Konstruktion vor einem
Scherbenhaufen.

(Beifall bei der CDU/CSU — Zuruf der Abg.
Heike Baehrens [SPD])

Im Mai wurde das Gesetz verabschiedet, und bis zum
31. Dezember dieses Jahres besteht noch die Mdglich-
keit, alle sehr komplizierten und aufeinander aufbauen-
den Schritte der Griindung und der 